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Tisztelt Elnék Ur, tisztelt Elnokség, kedves Akadémikus Tarsaim!

Orémmel hallgattam Lamm Vanda akadémikus asszony beszdmolojat a Nék a
Kutatoi Eletpalyan Elndki Bizottsag munkajarél, melynek keretében azt vizs-
galtak, hogyan mozdithatna el6 a kutatoi palyat valasztd nok esélyegyenloségét
az Akadémia. Az alapos munka eredményeit az Elnoki Bizottsag jelentése rész-
letesen Osszefoglalja, s ramutat a ndk esélyegyenldségét akadalyozo tényezok-
re. Visszatekintve az elmult néhany évtizedre megkérdezem, hogy ezek kdzott
van-e (jdonsag, amirél eddig nem tudtunk. En nemigen talaltam ilyet. Miért fog-
lalkozunk hat mindig Gjra ezzel a kérdéssel? Mert nem tettiink eleget azért, hogy
biztositsuk a nék tudoméanyos dnmegvaldsitasanak feltételeit. Pedig orszagunk
tudomanyos haladasanak érdekei ezt kivannak. Nem az analizis €s a jo szandék
hianyzik, hanem a fettek. Mint mar megirtam, eljétt a tettek ideje (Somogyi,
2016, 2017).

Itt most csak egy problémat emelnék ki, a ndi akadémikusok alacsony aranyat
ahhoz képest, hogy a ndk mennyivel jarulnak hozza a magyar tudomany eredmé-
nyeihez. Erre egy évvel ezel6tt is felhivtam mar tisztelt figyelmiiket. A 2016-ban
megvalasztott huszonhat 0j akadémikus kozott nincs egyetlen né sem, ezzel 6,6%

! Felszolalas az Akadémia 188. kozgyiilésén, 2017. majus 8.
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lett a n6i akadémikusok aranya. A 2015-ben jeldlt, nemzetkdzileg elismert, kivald
tudds ndk ismeretében melldzésiik okat valasztasi rendszertinkben feltételezem.
Juliusban megjelent véleményemhez tizenegy akadémikus szolt hozza (Buzsaki,
2016; Csépe, 2017; Csermely, 2017; Falus, 2016; Hadas, 2016; Hargittai, 2016; Ka-
maras, 2016; Lamm, 2016; Nagy, 2016; Pl¢h, 2016; Soltész, 2016), irasaikért itt is
koszonetet mondok.

Mindnyajan megkaptak a Magyar Tudomdny majusi szamat, melyben Gssze-
geztem valaszomat, de a teljes anyagot is szivesen elkiildom barkinek pdf-forma-
ban. Tanulmanyomban szerepel egy grafikon, mely megjosolja, hogy ha tartani
tudjuk a noi arany évi 0,17%-os emelkedését — ez a huszonot éves atlag —, amire
semmi biztositék nincs, akkor 2150-re érik el a n6k a 30%-ot kozottiink. De miért
kellene ilyen magas aranyra torekedniink, kérdezték a Biologiai Osztaly tagjai?
Azt javasoltuk, hogy kozgytilésiinkon foglaljuk az Alapszabalyba, hogy mindad-
dig, amig a ndk el nem érik a néi akadémiai doktorok kb. 16-18%-0s aranyat az
akadémikusok kozott is, az Akadémikusok Gytilése szavazzon minden olyan néi
jelolt levelezo tagsagarol, akit 50% felett megszavazott barmelyik osztaly. [smét-
lem, a Biologiai Osztaly nem azt javasolta, hogy automatikusan valasszuk meg
Oket, de legalabb szavazzunk roluk.

Ezt a szerény javaslatot az Elnok, az Elnokség és az Alapszabaly Modositd
Bizottsag nem tamogatta, és nem is kertilt az osztalyok elé megvitatasra. E szim-
bolikus 1épés elutasitasaval torténelmi lehetéséget hagytunk ki! Szimbolikus lett
volna, hiszen a javasolt mechanizmussal is csak egy-két jeloltrdl lett volna szo:
2016-ban egyetlen jelolt volt, aki 50%-nal tobb szavazatot kapott, s nem lett meg-
valasztva. De legalabb a szép szavak mellett szimbolikusan példat mutathattunk
volna egy konkrét tettel. Nem pozitiv diszkrimindciot javasolt a Biologiai Osztaly,
amint ezt egyesek félremagyarazni igyekeztek, hanem részleges kompenzaciot az
esé¢lyegyenldség eldsegitésére az életpalya soran fennalld hatranyokért, mint azt
Lamm akadémikus asszonytdl hallottuk. De a javaslatot az Elnokség nem tamo-
gatta! Ehelyett egy pozitiv szandéknyilatkozatot szavaztunk meg az Alapszabaly
modositasara Lovasz elnok ur el6terjesztésére?.

2 Mivel Tudoméanyos Akadémia vagyunk, dontéseink eredményeinek mérhetéknek kellene
lenniiik, s ez vonatkozik a nék esélyegyenldségének biztositasara is. Szerencsénkre Elnokiink
matematikus, igy az altalunk megszavazott javaslatanak varhatdé eredményét mérni tudja majd.
Sajnos én nem fejlédtem statisztikaban egyetemi hallgatd korom o6ta. Figyelembe véve azonban
az elmult valasztas tendencigjat 1990-t6l (lasd Somogyi, 2017), a kommunizmus &sszeomlasa
ota, az ELTE-n tanultak alapjan azt varom, hogy — a fordulonként valasztott nék szamat az évek
fliggvényében abrazolva ¢és linearitast feltételezve — az egyenes 2019-ben (y = 0,27x + 0,8) 3,77
értéket ér el; azaz, ha semmi nem valtozik, és minden marad, ahogy eddig volt, akkor négy né
keriilne be. Ha 6t vagy tobb ndi levelez tagot valasztanank, akkor reménykedhetnénk, hogy ezt
a tendenciat fenntartva a jovében, Elndk ur javaslata valtozast hozott. Ha négynél kevesebb not
valasztanank levelez6 tagnak, akkor folytatjuk a 2016-ban megkezdett visszafelé 1épegetést.
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Kérem, aki tigy gondolja, hogy joslatom (Somogyi, 2017) a nék aranyanak to-
vabbi csokkenésére a jelen valasztasi rendszerben téves, irja meg nekem. Miota
a néknek az Akadémian torténd diszkriminaciojarol irtam, szaznal tébb levelet
kaptam az Akadémia kiil- ¢s tiszteleti tagjaitol, valamint ndi akadémiai dokto-
roktol. Ezek a levelek megerdsitették azt a véleményemet, hogy tenniink kell
valamit, mert ha fenntartjuk a jelen valasztasi rendszert, két év mulva a kovet-
kez6 valasztas utan ismét szégyenkezhetiink. Legaldbbis azok koziiliink, akik
ugy gondoljak, hogy mas akadémidkhoz képest helyzetiink a néi akadémikusok
6,6%-0s aranyaval szégyellni valo. Mindnyéjan felel6sek vagyunk azért, hogy
lesz-e valtozas, és mikor?.

Kérem tamogatasukat, hogy legyen valtozas! K&szonom.
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