Utoszo

A fébb gazdasagelméleti és gazdasagpolitikai nézetrendszerek, az eurdpai gyakorlat
attekintésével, a magyar gazdasagpolitika néhany fontos mozzanatanak felelevenitésével
a konyv végére értiink. Az olvasé remélhetSleg arnyaltabb képet alkotott arrol, hogy a
gazdasagpolitikai dontések miként sziiletnek, hogyan hatnak a gazdasagi szerepldkre,
a tarsadalomra, akar mas orszagok életére is.

A dontéshozdk persze sosem kovetik a tankonyveket — és ez igy van jol. Bar azt
nagyon reméljiik, hogy miel6tt félreteszik a tankonyveket, elétte elolvastak, és meg is
értették Oket...

A tényleges dontési folyamat sokféle tényez6tdl és korillménytdl fiigg, hiszen nincsen
két teljesen egyforma eset.

A konyv végére érve néhany altalanos tanulsagot mégis érdemes kimondanunk.
A legels6: koziigyekrol 1évén szo, lehetetlen kirekeszteni a politikumot. A meghata-
rozé gazdasagpolitikai intézmények (a kozponti bank, a gazdasagi minisztérium, a
pénziigyminisztérium, a versenyhivatal) gazdasagi adatokkal és tényekkel dolgoznak,
miukodésiik jogias format 6lt, am dontéseik mindig politikai jellegtiek is. A gazdasag-
politikai dontéshozatalt igy nemcsak a szakmai racionalitas, a gazdasagi ésszerliség
vezérli, hanem a politika is, a maga egészen masfajta racionalitdsaval, szabalyaival.
A politikusok id6horizontjat érthetéen erdsen megszabja az, hogy hany évre kaptak
felhatalmazast a szavazoktol, mennyi idejiik van a hivatalukban ahhoz, hogy jelentds
feladatokba kezdjenek. A gazdasdgpolitikai dontésekbe tovabba ,,civilek” is belefolynak:
érdekképviseleti tisztségvisel 6k, lobbistak, szakmai tarsasagok. A dontések értelmezé-
sében vagy éppen birdlataban pedig nagy szerephez juthat a politikai és szakmai sajto.

A napi politika és a nyers maganérdek azonban tévitra viheti a dontéseket. Ezért
ajanlhatd az attekintett nagy tényanyag és tapasztalat alapjan, hogy a dontések ésszert-
sége, szakszerlsége és bels6 konzisztencidja érdekében a kiilonosen fontos, hosszu tavra
52010, sokakat érintd stratégiai kérdésekben ne kizardlag a kormanyszervek dontsenek.
A folyamatnak legyenek részesei a kormanytodl fiiggetlen nemzeti (orszagos) intézmé-
nyek is: kdzponti bank, szamvevészék, kamarak, szakszervezeti szovetségek, akadémiai
korok. A kormany persze érezheti ugy, hogy ezzel sziikiil sajat dontési kore, és lassul a
dontéshozatal. Am ami igazén szamit: javulhat a gazdasigpolitika irdnti bizalom, erd-
sodhet a politikai iranyvonal hitelessége, és csokken a hibazas lehet6sége — marpedig
a gazdasagpolitika torténete tele van téves vagy sikertelen kormanyzati dontésekkel.

A nemzetkozi nyitottsag kortilményei kozott killondsen bonyolultta valik a gazda-
sagpolitika gyakorlata. A modern dllamok egy sor nemzetkdzi szervezetben vesznek
részt, kiilénosen az integracids szervezeten beliili tagsag jar komoly kovetkezmények-
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kel. A magas szint( politikai dontést el6készité minisztériumi, jegybanki apparatusok
és maguk a felelds dontéshozok is rendszeres kapcsolatban allnak mas orszagok, mas
szervezetek képviselSivel. A mindennapos szoros kapcsolatok formaljak a gondolko-
dasmaddot, a dontési problémak megoldasanal szoba johetd eszkozok megvalasztasat, a
kormanyzati gyakorlatot. Am ugyantgy az ipari csoportokkal és a pénziigyi piac nagy
erejli szerepldivel (bankokkal, hitelmindsitékkel, tanacsadé cégekkel) is rendszeresen
érintkezik a gazdasagpolitikus: ezekkel is meg kell értetnie torekvéseit, és a globalis
vilag sajatos nyelvén is el kell tudni mondania a programjat.

Tanulsag az is, hogy jo vagy rossz, sikeres és sikertelen gazdasagpolitika dolgaban
semmiképpen nem lehet eltekinteni attél, maga a tarsadalom mit ért meg, és mit
hajland¢ elfogadni. Papiron, 6konometriai modell szintjén lehet egy dontés optimalis
- elvben. Aztdn a valdsag gyakran mégis masként alakul, mivel az érintettek nem ugy
reagalnak a szakmailag indokolt intézkedésekre, mint ahogyan azt ,,odafent” gondol-
tak. Fontos tehat, hogy az, aki sikerre akarja vinni a programjat, ismerje a tarsadalom
rétegeinek értékrendjét, észjarasat. Ezért is mondjak sokan, hogy a gazdasagpolitika
legalabb annyira mtivészet, mint tudomany.

Itt, ebben a bevezeté munkaban nincsen arra hely - és sziikség sincs ra —, hogy a
dontéshozatal szakmai fortélyaival foglalkozzunk. Terjedelmi korlatok miatt igy is
kimaradtak olyan fontos témak, mint a hatdsagi drak és tarifak megallapitasa vagy az
infrastruktura-fejlesztés tigye, a gazdasagi novekedés és a kornyezeti fenntarthatosag
dilemmaja, a telepiilési és lakaspolitika, a kutatds és fejlesztés politikaja, a védelmi ipar
kérdése. Valahol azonban le kell hatarolni a kényvet. Zar6 kovetkeztetéstink: a gazdasagi
folyamatokba val6 kormanyzati beavatkozas nagy felel6sséggel jard iranyito tevékenység,
amely elméleti és gyakorlati alapokon nyugszik, de a siker szamos személyes adottsag,
megfelel6 koriilmény és politikai feltétel szerencsés egybeesésétdl is fiigg.

Olvasoink a fejezetek attanulmanyozasaval remélhet6leg jobban megértik majd
az életitk menetét sokféle modon befolyasold intézmények mikodési logikajat, a
boldogulasuk feltételeit olyan gyakran meghatarozo gazdasagpolitikai dontéshozatal
motivumait, hajtoerdit.





