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Magyarorszagon az elsé vildighaborus 6sszeomlas utan hatalomra juté kormanyok egyontettien
elfogadtdk a nemzeti 6nrendelkezés elvét, de egyikiik sem mondott le automatikusan a terdleti
integritds megérzésérél. A szomszédos orszagok a nemzeti fliggetlenség programjaval [éptek
fel, de — Ausztriat leszdmitva — az etnikai hatarokon jéval tulnyulé terileteket is kdveteltek gaz-
dasagi és katonai megfontolasokbdl, s ezzel egyidejlileg Magyarorszag nagyobb részét katonai
megszallas ald vontdk. Magyarorszag csak 1919 végén kapott lehetéséget arra, hogy elkiildje
képviseldit a parizsi békekonferenciara, amikor a legfontosabb dontések [ényegében mar meg-
szllettek. A magyar kormany a teriileti kérdésben a népszavazason, az etnikai elven, illetve az
etnikai-gazdasagi-katonai megfontoldsokon alapulé megoldéasokat is felvetett. A nagyhatalmak
azonban ezeket és a legtobb egyéb magyar javaslatot is elvetették, s csak minimalis véltozaso-
kat hajtottak végre az eredeti békefeltételeken.

ABSTRACT

Following the collapse in World War |, Hungarian governments unanimously accepted the prin-
ciple of national self-determination, however, none of them automatically abandoned the idea
of maintaining territorial integrity. Hungary’s neighbours put forward their programmes of na-
tional independence but — with the exception of Austria — they claimed territories way beyond
their ethnic borders to meet economic and military considerations while bringing the greater
part of Hungary under military occupation. It was not until the end of 1919 that Hungary was
allowed to send its delegates to the Paris Peace Conference by the time most important deci-
sions had already been made. Concerning territorial questions, the Hungarian Government pro-
posed several solutions based on plebiscites, on the ethnic principle, and on the combination
of ethnic, economic and military considerations. The great powers, however, dismissed these as
well as most other Hungarian proposals allowing only minor modifications in the original peace
conditions.
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A kozponti hatalmak 1918 6szén — a katonai 6sszeomlas idején — szinte varazs-
iitésre wilsonistava valtak, s az onrendelkezés eszméje, valamint az annexiok
nélkiili, méltanyos békeszerzodések hiveinek mutattak magukat. Ennek oka ter-
mészetesen nem valamiféle vilagnézeti fordulat volt, hanem annak felismerése,
hogy a francia és brit kovetelésekhez képest, amelyek a legy6zott allamok szigort
felelésségre vonasara épiiltek, Woodrow Wilson amerikai elndk békeprogramja
—az 1918. januari ,,14 pont”, a februari ,,négy alapelv”, a juliusi ,,négy célkitlizés”
¢€s a szeptemberi ,,0t részlet” — kimondottan elény0snek tlint. Ezek ugyanis az
egyetemes igazsagot, a népek és nemzetek érdekeinek kdlcsonds és méltanyos
tekintetbevételét, valamint a nemzetkozi egyiittmiikodést kivantak megtenni a
haboru utani politikai rendezés alapjaul.

Am id6kozben az amerikai allaspont is valtozott, s immar Washington is el-
ismerte a Monarchia népeinek 6nall6 allamaik megalakitasahoz valo jogat. Aho-
gyan Robert Lansing kiiliigyminiszter fogalmazott a Bécsnek cimzett oktdber
19-i tavirataban: ,,Az elnok [...] nincs mar abban a helyzetben, hogy e népek
puszta »autondomidjat« ismerje el a béke alapjanak, s ragaszkodnia kell ahhoz,
hogy helyette 6k maguk dontsék el, az osztrak-magyar kormany milyen 1épései
egyeztethetdk Ossze torekvéseikkel, valamint a nemzetek nagy csaladjanak tag-
jaiként a sajat jogaikrol és jovojiikrol alkotott felfogasukkal.” (PRFRUS, 1933, 1.,
368.) A vilaghabort végnapjaiban tehat nem volt mar olyan gydztes nagyhatalom,
amely Ausztria és Magyarorszag csonkitatlan fennmaradasaval szadmolt volna.

Ennek dacara Karolyi Mihaly kormanya 1918 6szén mégis arra tett — dszin-
te, de reménytelen — kisérletet, hogy megdrizze a torténelmi Magyarorszag in-
tegritasat. Amint Lansingnek cimzett november 12-i tavirataban megallapitotta:
»igazsagtalan lenne ezt az 0si, ezeréves Magyarorszagot darabokra szaggatni”, s
ezt maguk a magyarorszagi nemzetiségek sem kivanjak (Zeidler, 2020, 28-30.).
A kormany a nagyhatalmakat a demokratikus reformok megalkotasaval és a ma-
gyar politikai rendszer nyugati mintara torténé atalakitasaval probalta meggydz-
ni arrol, hogy Magyarorszagban tobbé nem ellenséget, hanem kivanatos partnert
kell latniuk. A nemzetiségeket pedig a kisebbségi jogok kiterjesztésével — példaul
a teriileti és a kulturalis autonomia bevezetésével — kivanta az orszag hatarain
beliil tartani. A Szovetséges és Tarsult Nagyhatalmak azonban nem mutattak ér-
deklodést a Karolyi-kormany irant — nem is voltak hajlandéak hivatalosan elis-
merni —, mikdzben felhatalmazast adtak az Gjjaszervez6dd csehszlovak, roman
¢s délszlav haderének Magyarorszag megszallasara. Magyarorszag jovojére ettol
kezdve két parhuzamos eseménysor gyakorolt meghatarozo befolyast: az orszag
1918 novemberében kezdodo fokozatos katonai megszallasa, illetve az 1919 janu-
arjaban Gsszeiil6 parizsi békekonferencia dontései.

A Magyarorszagra bevonulo, részben francia és olasz parancsnoksag alatt 4116
csehszlovak, roman €s jugoszlav haderd hamarosan atvette a kdzigazgatast —nyil-
tan megsértve a Karolyi-kormannyal alairt belgradi katonai konvenciot —, nagy-
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aranyu rekviralasba kezdett, és a civil lakossaggal is kemény kézzel bant, ami
tobb mint ezer halalos dldozatot kovetelt. A magyar kormany mégsem latta célra-
vezetOnek a fegyveres ellenallast, mert azzal — felfogasa szerint — végleg eljatsz-
hatta volna a Szovetségesek feltételezett joindulatat. 1919 marciusaban, amikor
mar az orszag teriiletének tobb mint fele idegen ellendrzés alatt allt, és a roman
haderd ujabb — immar tisztan magyar lakta — vidékek megszallasara kapott enge-
délyt, az idokdzben koztarsasagi elndkké avanzsalt Karolyi beismerte antantbarat
politik4janak kudarcat, és a szocidldemokratakat kérte fel kormanyalakitasra.

A szocdemek és a kommunistak részvételével megalakuld Forradalmi Kor-
manyzotanacs bevezette a proletardiktaturat, elktelezte magat a vilagforradalom
mellett, az antant helyett pedig Szovjet-Oroszorszaghoz és a nemzetk6zi munkas-
mozgalomhoz fordult kiilsé tamogatasért. A békekonferenciahoz intézett marcius
24-i levelében ugyanakkor Kun Béla kiiliigyi népbiztos leszogezte, hogy ,,az 0j
magyar kdztarsasagnak szilard 6haja, hogy békében éljen minden més nemzet-
tel”, és ,,kormanya késznek nyilatkozik teriileti kérdések megtargyalasara a népek
onrendelkezési elvének alapjan, ¢és a teriileti integritast kizarolag ezzel 6sszhang-
ban szemléli” (Zeidler, 2020, 72.). A békekonferencia azonban — miutan Buda-
pestre kiildott misszidja eredménytelen maradt — aprilis kdzepén felhatalmazast
adott a roman és a csehszlovak hadseregnek az ujabb offenzivara és a Magyar
Tanacskoztarsasag felszamolasara.

A tanacskormany ekkor felgyorsitotta a Voros Hadsereg szervezését, és onvédel-
mi haborut hirdetett Magyarorszag ¢s a szovjet tipusi munkasallam védelmében.
A kettds motivaciotol fiitott, jol vezetett magyar haderd kezdetben sikereket ért el, s
a majus—juniusi ,,északi hadjarat” soran jorészt magyar tobbségii, az ipari termelés
szempontjabol is fontos teriileteket foglalt vissza, egyuttal kisérletet tett a szovjet
Voros Hadsereggel vald érintkezés megteremtésére is. A vart szovjet tdmogatas
azonban elmaradt, s a békekonferencia juniusi ultimatumai, majd a roman haderd
juliusi ellentdmadasa megpecsételték a tanacskormany sorsat. A belso tarsadalmi
bazisat elveszitd proletardiktatira katonailag is dsszeomlott, a roman csapatok au-
gusztus els6 napjaiban Budapestre, majd a Dunanttl északi részére is bevonultak.

Eko6zben — 1919 majusatol — a Szovetségesek kdzvetett tamogatast nyujtottak a
proletardiktatura hatokorén kiviil (Bécsben és Szegeden) miikodé magyar ellen-
forradalmi szervezeteknek, amelyek néhany honappal a tanadcskormany bukasa
utan at is vették a hatalmat. Osszel mar a gyoztesek is iddszeriinek tartottak a ma-
gyar kormany meghivasat a békekonferenciara, hiszen siirgetévé valt az immar
egy teljes éve zlirzavaros magyarorszagi allapotok konszolidalasa, és egyébként
is készen alltak a békefeltételek.

A békekonferencia 1919. januar 18-an kezdte meg munkajat Parizsban. A tar-
gyalasokat két forduldban tervezték lebonyolitani: elébb a gydztes hatalmak
egymas kozott kivantak megallapodni a veszteseknek felkinalando békefelté-
telekrdl, amelyeket azutan a legy6zott orszagokkal vald kozvetlen egyezteté-
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seken oOhajtottak végso formaba Onteni. Az elsé forduld azonban a napirendre
keriilé kérdések — uj allamok alakulasa, a Nemzetek Szovetsége megalakitédsa,
mandatumtertiletek igazgatdsa, allamhatarok megvonasa, katonai leszerelés,
nemzetkozi jogi, allampolgarsagi, kisebbségvédelmi, gazdasagi és kozlekedési
kérdések stb. — nagy szama és a gydztes hatalmak kozotti nézeteltérések miatt
oly hosszan elhtizodott, hogy a vesztesekkel valo targyalasokat mar nem tartot-
tak meg (MacMillan, 2005, 23.).

Ehelyett csupan tudomasukra hoztak a békefeltételeket, s bar a legydzott orsza-
gok szoban és irasban is eldadhattdk ellenjavaslataikat, a békekonferencia ezek
tobbségeét elutasitotta. A német, az osztrak, a bolgar és a magyar békedelegacio
igy csupan részsikereket érhetett el — példaul csekély mértékii hatarkiigazitast,
népszavazas kiirasat egyes teriiletek hovatartozasanak eldontésére, a haborus
jovatétel 6sszegének valamelyes csokkentését, az elcsatolt nemzetrészek jogvé-
delmét. Igy jart a torok kormany is, amely azonban késSbb — jorészt szivos fegy-
veres ellenallasanak koszonhetden — mégis elérte, hogy a gy6ztesek lemondjanak
teriileti koveteléseik egy részérdl. Az 0j lausanne-i béke azonban igy is sulyos
veszteségeket okozott Torokorszagnak.

A csehszlovak, a roman és a jugoszlav békedelegacié mar a konferencia els
heteiben — 1919. januar 31. és februar 18. kozott — szoban és irdsban is el6ter-
jesztette teriileti igényeit az 6t nagyhatalom (Brit Birodalom, Egyesiilt Allamok,
Franciaorszag, Japan, Olaszorszag) vezet6ibol allo Legfelsobb Tanacsnal. Vala-
mennyien arra hivatkoztak, hogy sok évszdzados magyar elnyomas alol kivanjak
felszabaditani nemzetiiket. Koveteléseik azonban joval tullépték a hivatalos nép-
szamlalasi adatok alapjan megrajzolhato etnikai hatarokat. Ezért egyrészt két-
ségbe vontak a magyar statisztikai hivatal altal kdzolt nemzetiségi (anyanyelvi)
adatok hitelességét — s helyettiik sajat, olykor teljesen dnkényes szamitasokkal
alltak elé —, masrészt uj argumentumokat hoztak fel az altaluk is elismerten ma-
gyarlakta teriiletek bekebelezésére. Ervrendszeriikben igy megjelent:

1. a torténeti jogra — vagyis egy adott teriileten vald korai megtelepedésre —
vald hivatkozas (példaul: a dak-roman kontinuitas elmélete, csehszlovak
igény a német tobbségiivé valt Szudéta-vidékre),

2. a honvédelmi érdekek hangsulyozasa (példaul: jol védhetd folydszakaszok,
stratégiailag fontos magaslatok birtoklasa),

3. a gazdasagi ¢letképesség kovetelménye (példaul: ,,létfontossagl” termdterii-
letek, banyak, iparvidékek, vizi és vastti vonalak megszerzése).

Ami a konkrét kdveteléseket illeti, Csehszlovakia a szlovak tobbségli észak-ma-
gyarorszagi teriileteken kiviil tulnyomo tébbségiikben magyarlakta vidékekre — a
Csallokozre, a Dunakanyarra, az Eszaki-kozéphegység iparosodottabb zonéja-
ra — is benyujtotta igényét, ami a Pozsony—Vac—Miskolc—Ung vonaltol északra
¢s nyugatra fekvo teriiletek elcsatolasat jelentette volna (az emlitett varosokkal
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egyiitt). A csehszlovak kiildottség jelezte tovabba, hogy a Tisza és az Ung folyok
kozotti teriileten €16 magyarorszagi ruszinok szintén Csehszlovakidhoz kivannak
csatlakozni. Mindeme teriileteken 6sszesen mintegy 1,5 millié magyar élt — ttl-
nyomorészt zart tombokben, kdzvetleniil a tervezett hatarok mentén.

A roman kormany az 1916. augusztus 17-én alairt bukaresti szerzodésre ala-
pozta teriileti igényeit, amelyben a Brit Birodalom, Franciaorszag, Olaszorszag és
Oroszorszag haborus gybézelem esetére Erdély és a Bansag egészének, valamint
a Tiszantul nagyobb részének atcsatolasat igérte meg Romanidnak, amennyiben
az megtamadja az Osztrak—Magyar Monarchiat. A roman kdvetelés igy a Tisza—
Vésarosnamény—Debrecen—Gyoma—Szeged-Tisza vonaltol keletre fekvd teriile-
tekre terjedt ki (Vasarosnaményt igen, a tobbi varost nem beleértve). E teriileten
2,3 milli6 magyar lakott, mintegy fele a tervezett 0j hatarok mentén.

A jugoszlav igények Horvat-Szlavonia és a Bansag egészére, a Bacska nagyobb
részére, valamint Zala, Somogy és Baranya megye déli savjara terjedtek ki. Ez a
Szentgotthard—Letenye—Murakeresztir—Barcs—Siklos—Mohacs—Horgos—Szeged—
Maros vonaltol délre fekvo teriileteket jelentette (az emlitett telepiiléseket is beleért-
ve), ahol 6sszesen mintegy 700 ezer magyar ¢lt, zommel a javasolt hatarok mentén.

A belgradi és a pragai kormany k6zos javaslata volt egy észak—déli iranyu,
50—60 km szélességii teriiletsav (,,sz1av korridor”) levalasztasa Nyugat-Magyar-
orszagrol (és kisebb részben Ausztriardl), amely 6sszekototte volna a Szerb—Hor-
vat—Szlovén Kiralysagot és Csehszlovakiat — kozvetett kijaratot biztositva utdb-
binak az Adriai-tengerhez.

A Parizsba csak joval késébb meghivott osztrak békedelegacio junius 16-an
nyujtott be teriileti igényt Magyarorszaggal szemben: a hatar egész hosszaban
haz6do, kozel 5200 km? teriileti:, tobbségében németajkt Burgenlandot kovetelte
népszavazas utjan.

A szlav korridor 6tletét a békekonferencia rovid Gton elvetette, a tobbi kovete-
1és azonban végigjarta a dontéselokészito forumokat, s végiil a Legfelsébb Tandcs
elé keriilt, amely — a népszavazast minden esetben mellézve — északon, keleten
¢és nyugaton 85-90%-ban, délen 75-80%-ban helyt is adott a teriileti igényeknek.
Ezenkiviil Lengyelorszdghoz keriilt néhany kis hegyi falu Arva és Szepes var-
megyébol, Olaszorszag pedig megszerezte Fiumét, jollehet azt a békekonferencia
eredetileg a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysagnak szanta. A dontések 1919. juni-
us—julius folyamén sziilettek meg, de kisebb modositasokra — a magyar—jugo-
szlav hataron — még decemberben is sor keriilt. (Fiume hovatartozasanak tigyét
csak 1924-ben sikeriilt lezarni.)

Ha a nagyhatalmak valamennyi fenti kovetelésnek helyt adtak volna, a Ma-
gyar Kirdlysag teriiletének 78%-4t, népességének pedig 70%-at vesziti el, s az 1]
allam 62 ezer km?2-re zsugorodik, mindéssze 5,4 milliés népességgel. Ha viszont
a békekonferencia tisztan az etnikai elvet érvényesiti — €s nem vonja kétségbe a
magyarorszagi népszamlalasok nemzetiségi adatainak hitelességét —, akkor az
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ij Magyarorszag teriilete mintegy 120 ezer km?2, lakossaga mintegy 10 milli6 f&
lehetett volna. A békeszerzok dontésébdl végiil egyfajta ,,kompromisszum” volt
kiolvashato: az uj hatarok egy 93 ezer km?-es, az 1910. évi cenzus szerint 7,6
millio lakost szamlalé Magyarorszag képét rajzoltak ki.

A Magyarorszaggal szemben tamasztott teriileti kdvetelések, illetve nyereségek
a parizsi békekonferencian (az 1910. évi magyarorszagi népszamlalas adatai alapjan)

Kovetelés (kerekitve) Nyereség (kerekitve)
Orszag
Teriilet (km?2) Lakossag Teriilet (km?2) Lakossag (f6)
75 000 4400 000 62 000 3600 000
Csehszlovikia 39% cseh, szlovak 48% cseh, szlovak
+ 4700 telepiilés | 10% ruszin + 4000 telepiilés | 12% ruszin
39% magyar 31% magyar
3000 150 000 550 24 000
Lengyel- | | : :
5 s 11% lengye s 61% lengye
orszag
+ 150 telepiilés 2% magyar + 25 telepiilés 1% magyar
122 000 6500 000 103 000 5300 000
Rominia 45% roman 54% roman
" . N .
4500 telepiilés 36% magyar 4100 telepiilés 32% magyar
43 000 3100 000 21 000 1500 000
Jugoszlvia 24% délszlav 40% délszlav
n s n .
1800 telepiilés 39% magyar 600 telepiilés 30% magyar
21 50 000 21 50 000
Olaszorszig - 49% olasz . 49% olasz
+ 1 telepiilés 13% magyar + 1 telepiilés 13% magyar
5000 400 000 4000 290 000
Ausztria 69% német 74% német
n s " 12
370 teleptilés 16% magyar 320 teleptilés 9% magyar
. 221 000 12 900 000 190 000 10 700 000
Osszes
+10 700 telepiilés | 39% magyar + 9100 telepiilés | 30% magyar
62 000 5400 000 93 000 7 600 000
Magyar-
orszagnal 90% magyar 88% magyar
marad + 1700 telepiilés | 7% német + 3400 telepiilés | 7% német
2% szlovak 2% szlovak
A Magyar 282 870 km? 18 264 533 {6
Kiralysag + 12 543 telepiilés | 54% magyar, 16% roman, 11% cseh, szlovak,
1910-ben 10% német, 4% délszlav, 3% ruszin
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Magyarorszagon Teleki Pal és Buday Laszlo kezdeményezésére foldrajztudosok
¢s statisztikusok mar 1918 oktoberében megkezdték a felkésziilést a majdani bé-
kekonferenciara. Kéarolyi Mihdly grof kormanya kezdettdl fogva jelentds anyagi
tamogatast és kell6 intézményi hatteret biztositott a munkéhoz, amelybe az év vé-
gétél egy frissen megalakult tarsadalmi szervezet, Magyarorszag Teriileti Epsé-
gének Védelmi Ligaja (réviden: Teriiletvédd Liga) is bekapcsolodott. A kormany
1919. februar kézepén — egy honappal a békekonferencia megnyitasa utan — mar
ki is jelolte a Parizsba majdan kikiildend6 delegécio tagjait, amelynek ¢lén Ka-
rolyi allt mint nemrégiben hivatalba 1épett koztarsasagi elnok. A nagyhatalmak
azonban egyeldre nem szamoltak Magyarorszag meghivasaval, amelynek korma-
nyat hivatalosan el sem ismerték.

Nem kapott lehetdséget a békekonferencian valo részvételre az 1919 marciusa-
ban hatalomra jutott tanacskormany sem. Majus elsé felében révid idére felmertilt
ugyan a meghivas lehetdsége, a nagyhatalmak azonban — amelyek kezdettdl fog-
va bizalmatlanul, majd egyre novekvo ellenszenvvel tekintettek a bolsevizmus-
ra —a honap kozepétdl mar nyiltan ellenségként kezelték a Tanacskoztarsasagot, s
annak felszamolasara torekedtek. A kommiin idején a béke-eldkészités folyamata
is lelassult, mivel a munkatarsak egy része a hattérbe huzodott, vagy elmenekiilt
a proletardiktatara eldl. Az 1919 majusaban Aradon megalakult, majd Szegedre
koltozo, Karolyi Gyula vezette ellenkorméany — foként annak kiiliigyminisztere,
Teleki Pal — megprobalta ugyan folytatni a béketargyalasokra szant magyar anyag
Osszeallitasat, ez azonban szakemberek hianyaban csekély eredménnyel jart.

A tanacskormany bukasat kovetden azonban, 1919. augusztus 21-én Budapes-
ten megalakult a Béke-el6készitd Bizottsag (roviden: Békeiroda), amely egyre
gyarapodd létszammal, a korabbinal joval szervezettebben folytatta a munkat.
Ujabb tanulmanyok, statisztikak és térképek késziiltek Magyarorszag torténel-
mérdl, foldrajzardl, éghajlatarol, természeti kincseirdl, politikai berendezkedésé-
r6l, nemzetgazdasagarol, kozlekedési utvonalairol, felekezeti viszonyairol, az or-
szagot benépesito kiillonbdzé nemzetiségek teriileti elhelyezkedésérdl, tarsadalmi
integraciojardl, jogi, politikai és gazdasagi helyzetérdl, miiveltségi fokarol. A Bé-
keiroda ekkor mar ismerte a szomszédos orszagok koveteléseit és a mogottiik allo
érveket, igy ezek ellenében célzottan sorakoztathatta fel sajat argumentumait. Az
1919. juniusban, szeptemberben, illetve novemberben megkdtott német, osztrak
¢s bolgar békeszerzddés szovegének dsszevetésébol pedig kideriilt, hogy a békék
egy ,.kaptafara” késziilnek, szerkezetiik s helyenként a paragrafusok megszove-
gezése is nagyon hasonlo. Ennek alapjan a majdani magyar békefeltételek egy
részét akar elore meg is lehetett josolni, annal is inkabb, mivel a magyar hatarokra
vonatkozo legfontosabb dontések mar 1919 juliusaban megsziilettek, és Magyar-
orszagon is ismertté valtak.

Magyarorszagot végiil december 1-én hivtak meg a konferenciara, miutan a
Friedrich Istvan vezette, az antant altal elfogadhatatlannak itélt ellenforradalmi
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kormany helyébe jobboldali talstlyu, de szocialdemokrata és liberalis minisz-
tereket is felvonultatd koalicids kormény Iépett a keresztényszocialista Huszar
Karoly vezetésével. E , koncentracids” kormany november 29-én végre megkapta
a gyoztesek elismerését, s ezzel megnyilt az Ut Parizsba, a békekonferenciara.

A magyar kiildottség 1920. januar 5-én reggel indult ttnak, és kétnapi vonatozas
utan érkezett meg Parizsba. Elndke Apponyi Albert volt, tagjai kozott ott volt Te-
leki Pal és Bethlen Istvan, valamint a szazadel6 és két haboru kozotti idészak sza-
mos befolyasos minisztere és diplomatdja. A delegacio a torténelmi Magyarorszag
egyfajta lenyomata volt: a kiildottek kivétel nélkiil a politikai, diplomaciai, kato-
nai, gazdasagi és kulturalis elitbdl rekrutalodtak, vilagnézetiiket jobbara a konzer-
vativizmus — ritkdbban a (konzervativ) liberalizmus —, valamint a vilaghaboru és a
forradalmak hatasara megerds6dott nacionalizmus hatarozta meg. A delegacioban
feliilreprezentalt volt a (szak)politikailag aktiv arisztokracia és az inkabb nemesi,
mint polgari hattérrel bird allami tisztviseloréteg (Zeidler, 2018, 57.).

A kiildottség Parizs nyugati elévarosaban, Neuillyben, a Chateau de Madrid
nevi szallodaban kapott elhelyezést — teljes panzioval, sajat koltségen —, ahol eld-
z6leg a bolgar delegacio is lakott. A kiildottek mozgasat francia detektivek figyel-
ték, Parizsba pedig még varosnézés, vasarlas, szinhazlatogatas céljabol is csak az
0 kiséretiikben volt szabad beutazni. Az intézkedéssel megprobaltak elejét venni
annak, hogy a delegacio politikusokkal, kdzéleti személyiségekkel, tjsagirokkal
Iépjen kapcsolatba, és rajtuk keresztiil szerezzen nagyobb nyilvanossagot — eset-
leg tdAmogatast — a magyar békecéloknak. Ottlik Gyorgy kiilpolitikai szakirot, aki
januar 19-én fel akarta keresni a The Times parizsi tudositojat, a detektivek feltar-
toztattak, a békedelegacionak pedig haza kellett kiildenie 6t Budapestre (Zeidler,
2012, 49., 52-53.).

A magyar békedelegacio 1920. januar 14-31. k6zott husz olyan, Un. el6zetes
jegyzéket — valamint az ezekhez tartozo terjedelmes mellékleteket — nytjtott be a
békekonferencidhoz, amelyek még a békefeltételek atvétele elott késziiltek. Jelen-
tdségénél fogva kiemelkedett koziiliik a 45 melléklettel ellatott I1. sz. Bemutatko-
z0 jegyzék, amely tobbek kozott Ausztria és Magyarorszag kozjogi kapcsolatanak
alakulasarol, tovabba Magyarorszag foldrajzarol, népesedésérol, nemzetiségeirol,
nemzetgazdasagardl, oktataspolitikajarol, a lakossag miiveltségi viszonyairdl, va-
lamint az orszag vilaghaboruban jatszott szerepérdl kozolt adatokat (MB, 1920,
3-17.). Kiilon jegyzékek foglalkoztak az elcsatolasra szant teriiletekkel és nemze-
tiségekkel. Az erdeélyi kérdésrol sz616 VIIL. sz. jegyzék (MB, 1920, 117-133.), a
XII. sz. Délvidéki jegyzék (MB, 1920, 362-368.), A ruténkérdésrol sz616 X111. sz.
jegyzék (MB, 1920, 406-414.), A totkérdeésrol szolo XIV. sz. jegyzék (MB, 1920,
437-445.), a Nyugat-Magyarorszagrol szold XV. sz. jegyzék (MB, 1920, 455—
457), valamint A sokdcokrol és a bunyevacokrol sz6l6 XVI. sz. jegyzék (MB,
1920, 473—474.) is részletes adatokat tartalmazott e vidékek etnikai és gazdasa-
gi viszonyairol, Magyarorszag kdzponti teriileteivel valé régota fennalld, szoros
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kapcsolatairdl és a szomszéd orszagok igényeinek dnkényességérol, rosszhisze-
miuségérol, s némelyik az idegen megszallo csapatok altal elkovetett visszaélések-
re, atrocitasokra is kitért.

A magyar kiildottség januar 15-én kapta kézhez a békefeltételeket, amelyeknek
szigorusaga megrendit volt, de nem okozott kiilondsebb meglepetést. Masnap
Apponyi szoban fejtette ki észrevételeit a Legfelsobb Tanacs tagjai eldtt, ahol
altalanos tamadast intézett a béketervezet ellen. Megallapitotta, hogy csekély ha-
borts feleldsségéhez képest Magyarorszagot aranytalanul stlyos, ,,mar a 1étét is
veszélyeztetd” biintetéssel sujtjak. Kifogasolta az etnikai elv részrehajlo alkal-
mazasat, s tagadta, hogy a magyar kormanyok elnyomo politikat folytattak vol-
na a nemzetiségekkel szemben. Helytelenitette, hogy az elcsatolando teriiletek
kormanyzasa olyan nemzetiségek kezébe keriil, amelyek ,,jelenleg tobbnyire ala-
csonyabb kulturalis fokon allanak”. Idealis képet festett a torténelmi Magyar-
orszagrodl, s biztonsagpolitikai és gazdasagi érvek egész sorat vonultatta fel az
integritas fenntartdsa mellett. Megallapitotta, hogy Magyarorszag évszazadokon
at fontos szerepet jatszott Kozép-Eurdpaban ,,a béke és a biztonsag”, valamint
,»az egyensuly és a stabilitas” fenntartasaban, ,,biztositva igy Eurdpa békéjét a
keletrdl fenyegetd kozvetlen veszedelmekkel szemben”. Hangsulyozta, hogy a
Karpat-medence természet adta, szerves geografiai egysége lehetévé teszi a régio
harmonikus gazdasagi egyiittmiikddését, ennek sikerét azonban csak az egységes
kormanyzas garantdlhatja. S bar elismerte a gydztesek jogat a hatalmi eréviszo-
nyok megvaltoztatasara, a méltanyos ¢és tartds béke megteremtését a tertiletek
hovatartozasarol dont6 népszavazasoktol varta. Ezt nevezte a békedelegacio f6
kovetelésének, s kijelentette: ,,elore alavetjiik magunkat a népszavazas eredmé-
nyének, barmi legyen is az” (Zeidler, 2020, 122—129.).

Apponyi beszéde meglepden nagy hatast gyakorolt hallgatosagara, kiillondsen
David Lloyd George brit és Francesco Nitti olasz miniszterelndkre, akik februar-
ban a magyar hatarok Ujratargyalasat javasoltadk. Marcius els6 napjaiban, a brit,
francia és olasz részvétellel — az amerikaiak és a japanok tavollétében — lebo-
nyolitott londoni iilésszakon csakugyan napirendre is keriilt a magyar hatarok
iigye, am a francia kiildottek hajthatatlansaga miatt végiil mégsem foglalkoztak
érdemben a kérdéssel. Minddssze abban allapodtak meg, hogy az esetleges kisebb
modositasokra majd a hatarvonal végleges kijeldlését végzo szakértdi bizottsagok
tehetnek javaslatot (Romsics, 2001, 183—189.).

Eko6zben a magyar békedelegacio tobb 11j javaslattal is el6allt a hatarkérdésben,
s az Apponyi altal emlitett népszavazasok mint f6 kovetelés mellett konkrétabb
teriileti megoldasokat is felvetett. A januar 18-an atadott X. sz. jegyzék példaul
bemutatta a kozvetleniil a tervezett hatarok mentén ¢€lo, elcsatolasra szant ma-
gyarok altal lakott teriiletek pontos elhelyezkedését, ezzel mintegy oOtletet adva
a békekonferencianak, hol is kellene kezdenie a hatarok modositasat (MB, 1920,
293-298.). A ,,C” kisérdjegyzék pedig — amely 1ényegében a februar 12. és mar-
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cius 10. kozott beadott 18 un. valaszjegyzék bevezetdje volt — mar felvetette a
Székelytold visszacsatolasanak lehetdségét is, amelyet, ugymond, ,,konnyt volna
a magyar kozépponttal 6sszekdtni egy vegyesnyelvii folyoso altal” (MB, 1921, 5.).
Marcius masodik felében, amikor a londoni targyalasokrol érkez6 kedvezdtlen
hirek eljutottak Neuillybe, nyilvanvalova valt, hogy a békekonferencia elutasit-
ja a magyar javaslatokat, és nem fogja jelentdsen mddositani a békefeltételeket.
A delegacio ekkor alaposan megvizsgalta azt a kérdést, milyen reakciokat valthat
ki, ha Magyarorszag nem irja ala a békeszerzédést. A marcius 23—24-¢én tartott
tanacskozason a felszolalok ugy vélték, hogy a gydztes hatalmak a magyar ellen-
allas esetén gazdasagi blokadot, sot esetleg (jabb katonai megszallast vezetnek
majd be, s ezek mar rovid tavon is nagymértékben rontanak a magyarorszagi
kozallapotokat, igy a kormany mégiscsak a béke alairasara kényszeriilne — esetleg
még rosszabb feltételekkel. Bethlen Istvan szerint az alairas megtagadasa esetén
tovabb romlana a megszallt teriileteken €16 magyar lakossag helyzete, fokozodna
ildoztetésiik, s tomegével kényszeriilnének kivandorolni. Ez még jobban megter-
helné a magyar gazdasagot — s fél6, hogy Magyarorszag esetleg orokre elvesziti a
megszallt terlileteket. A kiildottek tobbsége végiil egyetértett azzal, hogy az adott
kényszerhelyzetben elkeriilhetetlen a béke elfogadasa (Zeidler, 2018, 34-38.).
Ezekben a napokban azonban — varatlan fordulattal — titkos targyalasok kez-
doédtek Parizsban a francia és a magyar kormany képviseldinek részvételével,
amelynek targya jelentds francia tOkebefektetések eszkozlése, valamint a két
orszag kiilpolitikajanak Osszehangolasa volt. (A targyalasok valdban titkosan
folytak, azokrol — elvileg — még a békedelegacio tagjai koziil is csak kevesen
tudtak.) A gazdasagi krizishelyzetben 1évo, kiilpolitikailag elszigetelt, siillye-
dében 1év6 Magyarorszagnak igazi mentdov lett volna ez az egyiittmikodés,
Franciaorszagnak pedig — amelyik éppen kelet-kdzép-eurdpai szovetségi rend-
szerének kiépitésén dolgozott — gazdasagi és politikai szempontbdl is elényos
lett volna, ha a Duna-medence f6 vizi és vasuti kézlekedési vonalait birtokld
Magyarorszagot is be tudja vonni partnerei k6zé. Az ilyen jellegii francia—ma-
gyar kozeledés azonban sok érdeket sértett — a targyalasok nem véletleniil foly-
tak titokban —, s amikor majus folyaman kiszivarogtak a targyalasok részletei,
az ligy Magyarorszagon ¢és kiilfoldon is nagy felhaborodast keltett. London és
Roéma sajat befolyasszerzési torekvéseit, Praga, Bukarest és Belgrad pedig friss
teriileti nyereségeit latta veszélyeztetve — s valamennyien arulassal vadoltak Pa-
rizst, amely szOvetségeseivel szemben az ellenséges Magyarorszagot részesiti
elényben. A magyar kdzvélemény is nehezen fogadta el, hogy a kormany hirte-
len az addig f6 ellenségnek tekintett franciakkal baratkozik, s ezzel, ugymond,
nem csupan a nemzeti biiszkeséget sérti meg, hanem hosszu tavra alarendeli az
orszagot idegen érdekeknek. A targyaldsok egy idére mindenesetre feltamasz-
tottak a magyar kormany optimizmusat, ¢s 1920 aprilisaban ijabb hatarjavaslat
késziilt Teleki Pal ,,miihelyében”, amely a nemzetiségi és a gazdasagi szem-
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pontok kombinalasaval, valamint egyes régiokban népszavazas alkalmazasa-
val hosszu tavra meghatarozta a revizidval kapcsolatos magyar tervezgetéseket
(Ormos, 1975; Zeidler, 2012, 62—67.).

A francia—magyar targyalasok nem okoztak fennakadast a békekonferencia
mikddésében, igy majus elejére elkésziilt a magyar békeszerzodés végleges szo-
vege. Ezt, valamint a magyar békejegyzékekre adott tételes valaszt, tovabba a ma-
gyar észrevételek elutasitasat altalanossagban megindokold, Alexandre Millerand
francia kormanyfo, a békekonferencia elndke altal alairt kisérdlevelet majus 5-én
vette at Praznovszky Ivan, a delegaci6 fotitkara, aki azonnal Budapestre utazott
a dokumentacioval.

Az anyagbol kideriilt, hogy a nagyhatalmak csak néhany kevésbé jelentds kér-
désben adtak helyt a magyar delegacio észrevételeinek. A békeszerz6dés szdvege
Osszesen 56 ponton tért el az eldzetes békefeltételekben foglaltaktol (MB, 1921,
516-521.). A mddositasok azonban nem érintették a szerz6dés Iényegét, jobbara
csak stilaris vagy jogtechnikai jellegli pontositasokat jelentettek. Egyes kérdések-
ben azonban — a hadianyaggyartas korlatozasa, a jovatétel dsszegének megalla-
pitasa, a Bécsben 6rzott magyar mitkincsek tulajdonjoga, az elcsatolt teriiletek-
r6l Magyarorszagra koltozok vagyona, a Duna-medence egységes arvizvédelmi
rendszere — valoban észszeriibb, illetve nagyvonalubb szabalyokat rogzitettek.
Annak pedig, hogy a szomszéd orszagok kisebbségvédelmi kdtelezettségeit a ma-
gyar béke szdvegébe is beiktattak, nemzetkdzi jogi szempontbdl nagy jelentdsége
volt, hiszen igy Magyarorszag is szerz6do féll¢ valt és felléphetett a szerzodés
végrehajtasa érdekében.

A Minisztertanacs majus 13-i és 17-1 iilésén foglalkozott a békeszerzddés kér-
désével, s végiil az alairas mellett dontott — Iényegében ugyanazon szempontok
alapjan, amelyeket mar a békedelegacid marciusi értekezletén is felmertiltek.
A békedelegacié formalisan lemondott, az alairas feladata igy a kormanyra szallt,
amely — az altalanos elkeseredettség ¢és a tiltakozo tiintetések ellenére — a honap
végén kijelolte a békeszerz6dés alairdit Benard Agost népjoléti és munkaiigyi mi-
niszter, valamint Drasche-Lazar Alfréd kiiliigyi allamtitkar személyében. (Utobbi
diplomataként rendkiviili kovet és meghatalmazotti miniszter rangot viselt, s igy
formailag megfelelt a békekonferencia elvarasainak, hogy Magyarorszag részérol
két miniszter irja ala a békeokmanyt.)

A békeszerzddés aldirasara 1920. junius 4-én délutan keriilt sor a versailles-i
kastélykertben 1évé Nagy-Trianon palotaban. ,,Mikor a magyar kiildotteket be-
jelentették, mindenki felallt, azutan a két magyar fémegbizott elfoglalta kijelolt
helyét a patko alaku asztalnal, szemben a portugali kiildottekkel. Ekkor Mille-
rand elndk felszolitotta Oket, hogy a megallapitott szerzddést irjak ala. Elsének dr.
Benard irta al, egy kiilon erre a célra a terem kozepén felallitott asztalon. Ezutan
kovetkezett a szovetséges 5 nagyhatalom, majd a tobbi allam, a francia betiirend
szerinti sorban. Miutan Millerand elndk az iilést berekesztette, a magyar megbi-
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zottak elsének hagytak el az emlékezetes trianoni kastélyt” — all a békedelegacio
hivatalos jelentésében (MB, 1921, VIIL).

A magyar kozvéleményben kezdettdl meghatarozd volt, s ma is széles kor-
ben tovabb ¢l az a meggyd6z6dés, hogy a békeszerzddés afféle takolmany: téves
informaciokon és gonosz szandékokon nyugvo jogi féremi. Ezt a mindsitést az
elkeseredés €s a felhaborodas sziilte, amit a szerzddés legismertebb és magyar
részrél leginkabb sérelmezett, az orszag 0j hatarairdl és részleges leszerelésérol
intézkedo fejezetei valtottak ki. E cikkelyek azonban a dokumentumnak csupan
a toredékét teszik ki, mikdzben az egész szerzddés jogi szempontbol nagyon is
koriiltekintden Osszeallitott, altalanos kérdésekre és apro részletekre is kiterjedd
mii, mely azonban — kétségteleniil — egyoldaltan érvényesiti a gy6ztesek politikai
érdekeit, s teljesen figyelmen kiviil hagyja a magyar szempontokat. A kozkele-
tl szohasznalat ezért Magyarorszagon, csakligy, mint a tobbi vesztes allamban,
diktatumnak bélyegezte a dokumentumot, annak ellenére, hogy az — természete-
sen — ,,békeszerzddés” néven keriilt be a Magyar Torvénytarba mint az 1921. évi
XXXIII. torvénycikk.

A béke sulyos rendelkezései politikai, anyagi és moralis szempontbdl is erdsen
megterhelték a magyar tarsadalmat, ezért a két haboru kozotti iddszakban a ma-
gyar kormany f6 kiilpolitikai célkitizése — a kozvéleménnyel egyetértésben — a
békeszerz6dés revizioja volt.
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