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0SSZEFOGLALAS

A felsGoktatasban 1évé hallgaté mobilitasat befolyasold tényezéket szamos kérddives kutatds
vizsgdlta. A jelen tanulmény egyik Ujdonsagat az adja, hogy az dsszes, fels6oktatdsba jelentkezd
és ott végzett hallgatd jelentkezési és elhelyezkedési adatait tartalmazé adatbazisokra épit. Azt
vizsgaljuk, hogy milyen gazdasagi tényezdk, illetve maguk a fels6oktatési intézmények hogyan
és mennyire befolydsoljék a hallgaték orszagon beliili vandorlasat. Feltevésiink szerint igen eré-
sen. Ennek aldtdmasztasara kvantitativ megkozelitést alkalmazunk. Gravitaciés modellek segit-
ségével, a halozatelméletet is segitségil hivva igazoljuk, hogy a felsGoktatas donté szerepet
jatszik a fiatalok orszagon bellli mobilitdsaban. Megerdsitjik azt a feltevést, hogy a viszonylag
alacsony foldrajzi mobilitdsi magyar térsadalomban a fels6oktatas a foldrajzi mobilitas fontos
katalizatora.

ABSTRACT

There are several studies which investigate the factors that influence higher education students’
mobility. These studies use surveys to find out the relevant factors that influence this mobility.
In our study we investigate those factors and the role of higher education in students’ migration
within the country. To answer these questions, we use the databases of the whole population
of higher education applicants and employment of graduates. With the help of gravity models
and a network theory viewpoint, we show that higher education has major impact on mobility.
Our study supports the assumption, that the geographic mobility of students (taking into con-
sideration their home and place of career start) is much stronger than the mobility in Hungary in
general, higher education plays major role in the population’s geographic mobility.
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MOBILITASVIZSGALAT

Az orszagon beliili lakohely-valtoztatast belfoldi migracionak vagy teriile-
ti mobilitasnak, az orszagok kozotti lakohely-valtoztatast pedig nemzetkozi
migracionak nevezik (Hars, 2012). A hazai mobilitasi folyamatok trendjeit a
Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) adatgyjtései alapjan szamos hazai kutato
vizsgalta (1asd Kosztyan et al., 2019 irodalomjegyzékében). A tanulmanyok ra-
mutattak, hogy a kétezres évektdl kezdédden a magyar tarsadalom mobilitasa
egyre inkabb csokken.

Jelen tanulmanyban a felsdoktatas belfoldi migracioban betoltott szerepét vizs-
galjuk. A hallgatok életében két fontos, a lakohely-valtoztatassal kapcsolatos don-
tés érheto tetten: az egyik az, amikor a fiatal valamely felsGoktatasi intézménybe
jelentkezik, a masik, amikor a diploma megszerzése utan munkahelyet valaszt.
Tanulmanyunkban e két dontés hatasara bekdvetkezd mobilitast vizsgaljuk, €s
arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a felsdoktatasi intézmények hogyan be-
folyasoljak a hallgatok orszagon beliili vandorlasat, illetve van-e a felsoktatasi
intézményeknek megtartod szerepiik?

A fenti kérdések megvalaszolasahoz két, a tarsadalomtudomanyokban is igen
elterjedt modszert 6tvoziink: a gravitacidos modelleket és a halozatelemzést.

Mivel azok a telepiilések, régiok, amelyek nagy gazdasagi erdt képviselnek,
vonzast gyakorolnak a koriilottiik elhelyezkedd kisebb egységekre, kinalkozik,
hogy ezt gravitacios modellek segitségével vizsgaljuk (Dusek, 2003; 2016a).
A halozatelemzés segitségével azonosithatjuk a kistérségek azon csoportjait, azaz
moduljait, amelyeken beliil az aramlas intenzivebb, mint a modulokon kiviili
részhalozatokban (Hossmann et al., 2011).

A FELHASZNALT ADATBAZISOK

A kutatashoz az 1. tablazatban felsorolt szekunder forrasokat hasznaltuk.

! Jelen tanulmanyunk rovid 6sszefoglaléja egy nagyobb tanulmanynak (Kosztyan et al., 2019).
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1. tablazat. A felhasznalt adatbazisok

Adatbazis Jelen tanulmanyban felhasznalt adatok
SSZ. neve roviden felsorolasa éve
1. | FELVI? FELVI hallgatoi jelentkezések adatai 2011-2017
2. | HVG Diploma | OKT ,-oktatok kivalosaga” intézményi 2011-2017*
Rangsor? rangsora
3. | Diplomas DPR a hallgato sziiletési helyének 2014/15-ben
Palyakdvetd kistérsége, végzett
Rendszer* a diplomat ado6 intézmények adatai, hallgatok
elsé munkahelyének megyéje adatai**
4. | KSH? ODA-EL belfoldi vandorlasok adatai
kistérségek kozott 20112017
(oda-el kereszttabla) -
5. | TeIR® ADO Osszes nettd jovedelem, g | 20112017
egy adofizetbre 2
z
6. | Diplomas MNELK regisztralt munkanélkiiliek =~ 1 2011-2017
Palyakoveto szama 100 munkaképes kort
Rendszer’ lakosra
7. | Google Maps D kistérségek kozpontjai kozti
tavolsagok

* Kivéve 2012, mert ebben az évben az intézményekre nem érhetd el a rangsor (online), csak a
karokra.
** Ha a végzett hallgato els6 munkaviszonyat 2016-ban kezdte, akkor ezek a 2016-0s, munkavi-
szonyra vonatkozo adatok is a rendelkezésiinkre allnak.
(A szerzOk sajat szerkesztése)

2 Felsdoktatasba tortént hallgatéi jelentkezések adatai (2011-2017). Az adatok beszerzése az
Oktatasi Hivatalon keresztiil lehetséges.

3 HVG Diploma Rangsor kiilonszamai 2011-2017 (URLI).

4 Diplomas Pélyakéveté Rendszer (URL2).

5 KSH: Belfoldi vandorlésok adatai kistérségek kozott (oda-el kereszttabla) (URL3).

6 Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacios Rendszer (TelR):

Osszes nett6 jovedelem, egy adofizetore (f6), 2011-2017 (URLA4).

Regisztralt munkanélkiiliek szama 100 munkaképes koru lakosra, 2011-2017 (URLYS).

7 Diplomas Palyakévetd Rendszer (URL2).
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A FELHASZNALT MODSZERTAN

Gravitacids és potencidl modellek

Gravitacios modellek segitségével lehetdség nyilik a hallgatdi aramlasok €s a
diplomasok elhelyezkedését befolyasold tényezdk azonositasara.® Telcs Andras
¢és Kosztyan Zsolt Tibor (2014) és Telcs Andras és szerzétarsai (2015) munkai
alapjan modellezziik a hallgatoi &ramlasokat. Mivel a vizsgalatot tobb évre vonat-
kozoban is elvégezziik (a 2011-2017 kozotti idészakra), igy lehetdségiink nyilik a
befolyasolo tényezdk valtozasanak vizsgalatara is.

A hallgatok felsGoktatasba vald jelentkezése egy 0sszetett, tobblépcsds dontési
folyamat eredménye, amelyet szamos tényezd befolyasol. Benjamin T. Skinner
(2019) tanulmanyaban ramutat, hogy a tavolsagnak dont6 szerepe van a valasz-
tas soran. Tovabbi meghatarozo faktor a megélhetés (lasd példaul Avery—Hoxby,
2004), a munkaerdpiacon vald elhelyezkedési lehetdségek (lasd példaul Mont-
marquette et al., 2002), illetve az intézmény reputacidja (lasd példaul Long, 2010).
Philip McCann és Stephen Sheppard (2001) tanulmanyukban ramutatnak, hogy
a magasabb szinvonalu felsdoktatasi intézmények vonzasa elvandorlast eredmé-
nyez az ilyen intézménnyel nem rendelkez6 régiokbol.

Ezen tényezok figyelembevételével felirhatdo az alabbi gravitacios modell,
amely a felsdoktatasba vald jelentkezést befolyasolo tényezdket becsli.

Y% = B,ADO/: ADOY: MNELK/; MNELK " OKT/; D/%e, .,
Ahol Yljff a hallgatoi jelentkezések szama az i-edik kistérségbdl a j-edik (az egye-
tem) kistérségebe a r-edik id6szakban. Az ADO,, a kiild6 i-edik kistérség egy
adozora jutd netto jovedelem érteke a t-edik id6szakban, az ADO; , pedig a fo-
gado felsdoktatasi intézmény hasonl6 adata. Az MNELK;, és MNELK;, a kiildo
kistérség ¢és a fogado kistérség munkanélkiiliségi ratdja a f-edik idészakban. Az
OKT;, a j-edik intézmény oktatasi kivalosaga a t-edik id8szakban, a D, ; pedig a
két kistérség kozponti telepiilései kozotti tavolsag, €, ;, a hibatag, 5, — S pedig a
regresszids egyiitthatok. Természetesen a szerzOk nem allitjak, hogy a hallgatok
kizardlag e tényezok figyelembevételével hozzak meg jelentkezési dontéseiket,
azonban a szakirodalom alapjan feltételezhetd, hogy a fenti tényezok donto szere-
pet jatszanak a jelentkezés soran.

Hasonloképpen becsiilhetok a munkahelyi elhelyezkedést befolyasolo ténye-
70k is.

Az 1. (illetve az annak megfeleld elhelyezkedési modellt leird) egyenletbdl a
legkisebb négyzetek modszerével meghatarozhatdak a modell paraméterei.

8 A gravitacios modellrdl és annak alkalmazasi lehetéségeirdl nyujt részletes attekintést Dusek,
2003, 2016a és 2016b.
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Halézatelméleti és gravitacios modellek egyesitése

A hallgatoi jelentkezéseket egy paros grafon abrazolhatjuk, amelyben az egyik
osztaly csucsait az intézmények, a masikét a kiildo kistérségek alkotjak. A graf
¢lei az intézményeket és kiildo kistérségeket kotik dssze az elséhelyes jelentkezé-
seket abrazolva (lasd la. abra).

Egyéni preferenciagraf (g1)
Jelentkezési sorrend: I,ILIIT

Egyéni preferenciagraf (2)
Jelentkezési sorrend: I-,-

ildo) kistérségek

N

(F

Aggregilt preferenciagraf (g3):
Preferencia-sorrend: I,IT 1T

a) Jelentkezések paros grafja b) Preferenciagrafok (részlet) ¢) Mobilitasi graf

Jelmagyarazat a O-ben vagy [1-ben 1év6 szamokhoz: 1, 2, 3, 4, 5: a jelentkezok lakhelyének
kistérsége (kiildo kistérség), I, II, III: felsdoktatasi intézmények kistérsége.

1. abra. Jelentkezési preferencidkra ¢és a bels6 mobilitdas modellezésére hasznalt halézatok

(A szerzoOk sajat szerkesztése)

A hallgatéi preferenciak abrazolasara Telcs Andras és szerzétarsai (2013, 2016)
javasoltak egy olyan grafot, amelyben nemcsak egyéni, hanem aggregalt szinten
is megjelenithetdek a jelentkezési sorrendek. Az egyéni preferenciagrafban két
intézmény kozott iranyitott €l fut a kevésbé preferalttol a jobban preferalt felé.
Az egyéni preferenciagrafokat aggregalhatjuk, megkapva az intézmények ko-
zOtti iranyitott, tobbszords élekkel rendelkezo preferenciagrafot (1asd 1b. dbra).
A példaban az 1b. abran bal oldalt feliil (g; graf) az 1. jelentkez6 preferenciai
lathatok, jobb oldalt (g, graf) a 2. jelentkez6é. Ezek aggregalasa az also (g3)
graf.

Hasonloképpen abrazolhatjuk a lakohely és a munkahely kistérsége kozotti
mobilitast is, amely az Ic. abran lathat6. Ebben az esetben csak a lakohely és a
munkahely kistérsége kozotti aramlasokat jeloljiik élekkel, ugyanakkor megjeldl-
jiik, hogy az adott kistérségben van-e felsdoktatasi intézmény. E halozat vizsgala-
tahoz sziikséges adatokat a DPR (Diplomas Palyakdvetd Rendszer) tartalmazza,
¢és ennek segitségével vizsgalhatova valik az intézmények belsé mobilitasban be-
toltott kdzvetitd szerepe.
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A tarsadalmi halok elméletében a csticsok tulajdonsagai alapjan szoktak az
¢lek meglétére/multiplicitasara/sulyara vonatkozé modellt megalkotni. A mo-
dell josagat a modell altal ,,josolt” és a valodi élsulyok egybevetésével lehet
ellendrizni.

A korabbi modellekhez képest (lasd példaul Expert et al., 2011) Gadar Laszlo
¢s szerzétarsai (2018) tanulmanyaban az élek sulyanak becslését haldozati mutato-
szamok helyett gazdasagi tényezok segitségével végezte el.

Jelen dolgozatunkban ezt a megoldast kovetjiik, vagyis nem a cstcsok halozat-
elméleti tulajdonsagaira épitjiik a modellt, hanem a gravitaciés modellben kapott
¢lsulyokat hasznaljuk, azaz a kistérségek ¢és intézmények jellemzoéit hasznaljuk
a csucsok jellemzésére. Ha a halozatban levé cstcspontok foldrajzilag jol elkii-
l16nithetéek egymastol, akkor a kdzottiik kialakulo élek valoszintisége fligghet a
két csticspont kozotti tavolsagtol is (lasd példaul Barthélemy, 2011; Expert et al.,
2011). Ez a helyzet a mi esetiinkben is.

A gravitacios modellel kapott élstlyokbol kiszamithatjuk a hal6zat aszimmet-
ridjat, ami a halozatban kialakulo élek végpontjaira vonatkozo kdlcsonodsség in-
dikatora. Esetlinkben ez azt jelenti, hogy Osszevethetjiik a hallgatok kistérségbe
vald bearamlasat a kistérségbdl torténd kiaramlassal.

Mig az eredeti aramlasi adatok tartalmazzak a tavolsagtényezo hatasat (a gra-
vitacds modellel ennek erejét is meg tudjuk becsiilni), addig a halézati aszim-
metridban ez a faktor nem jelenik meg. fgy az eredeti és becsiilt aszimmetria
Osszevetése jOl mutatja a tavolsag szerepét.

Az aszimmetria segitségével felallithatjuk a kistérségek olyan rangsorat, amely
megmutatja, melyek a jellemzden kiild, és melyek a jellemzéen fogado kistér-
ségek.

Preferencia-sorrendek
és rangsorok modellezése

Telcs és szerzotarsai (2013, 2016) szerint, ha azt feltételezziik, hogy azok az in-
tézmények, amelyeket a felsGoktatasba jelentkezok nem jeloltek meg, hatrébb he-
lyezkednek el a preferencia-sorrendben, és nem teszilink kiilonbséget a meg nem
jelolt intézmények kozott, akkor az egyéni preferencia-sorrendekbdl aggregalt
preferenciagraf és aggregalt preferenciamatrix képezhetd. A matrix soraiban és
oszlopaiban szereplé intézmények elhelyezkedésébol egy aggregalt preferen-
cia-sorrend rajzolodik ki.

Az 1. egyenlet alapjan meghatarozhatd a mobilitas modellje, melynek segit-
ségével eldonthetjiik, hogy az egyes intézmények kozotti preferenciakiilonbség
milyen mértékben magyarazhato a térség elhelyezkedési lehetdségeivel, a megél-
hetési koltségekkel vagy az oktatoi kivalosaggal.
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EREDMENYEK

Gravitacids és potencial modell eredményei

Az elsbhelyes jelentkezéseket befolyasolo tényezok hatasara kialakulé aramlasok
nagysagat magyarazhatjuk a gravitacios modell segitségével. Az 1. tabldzatban
a 2011 és 2017 kozotti eredmények, S értékek olvashatoak. (A hatas erdsségét
az adott S érték abszolut értéke hatarozza meg, eldjele a hatas iranyat.) Meg kell
jegyezniink, hogy ezek a kapcsolaterdsségek (hasonldak a korrelacios egyiittha-
tokhoz) nincsenek megtisztitva bizonyos nyilvanvald hatdsoktol, példaul a fel-
sOoktatasi intézmény léte, illetve hianya egy kistérségben szorosan dsszefiigg a
kistérség fejlettségével, illetve gazdasagi erejével.

A hatéves (2011-2017, kivéve 2012 az oktatoi kivalosag adatok hianya miatt)
atlagértékek azt mutatjak, hogy a hallgatok intézményvalasztasat elsdésorban a
megélhetési lehetdségek befolyasoljak (pozitiv iranyban), konkrétan a lakohely
szerinti kistérségben mért egy adozora juto nettd jovedelem (4DO;) és a felséok-
tatasi intézmény kistérségében meért hasonlo adat (4D0O)). Ez azt jelenti, hogy
tobben jelentkeznek felsdoktatasba olyan kistérségekbdl, ahol nagyobb a jovede-
lem. Egyuttal elmondhaté az is, hogy ez (a kiildo kistérség jovedelmi szintje) van
a legnagyobb hatéssal a jelentkezésekre. Masrészt olyan felsdoktatdsi intézmé-
nyekbe jelentkeznek tobben, amelyek kistérségében nagyobb a jovedelem.

Ehhez képest kisebb jelentdségii a két kistérségben mért munkanélkiiliségi rata
(MNELK), valamint az intézmény €s a lakohely kozotti tavolsag (D; ), a legkevés-
bé befolyasol6 tényezd pedig az oktatoi kivalosag (OKT)).

Az oktatdi kivalosag rangsoraban kisebb rangsorszamot kapnak azok az intéz-
mények, amelyek a rangsor elején helyezkednek el, emiatt a lenti tdblazatban az
OKT negativ egyiitthatoval szerepel. Vagyis, a magasabb reputacioval rendelkezd
intézményekbe (ahol az oktatoi kivalosag rangsorszdma kisebb) tobb hallgato je-
lentkezik.

Az ADO; pozitiv egyiitthatéi arra utalnak, hogy azon kistérségek hallgatéi je-
lentkeznek felsGoktatasba, ahol a gazdasagi viszonyok jobbak.

Tobb érdekes jelenség is megfigyelhetd a f értékek idébeli valtozasabol. A kiildd
kistérség gazdasagi erejének (4D0;) hatasa viszonylag allando €s erds, ami nyilvan
a tovabbtanulasi lehetOség €s a jobb gazdasagi helyzet kapcsolatara utal. Ugyan-
akkor a fogado oldal esetében ez a tényezd (4D0)) nagyobb ingadozast mutat, €s
2017-re meglepden lecsdkken, ami a mobilitas csokkenésére is utalhat. A kiildo
kistérségben jelen 1évé munkanélkiiliség (MNELK;) szerepe novekedo trendet mu-
tat. A fogado oldali alacsony munkanélkiiliseg (MNELK)) szerepe megugrik 2017-
ben. Hasonlo er6sddés figyelhetd meg a tavolsag (D; j) szerepében, amely szintén a
mobilitas csokkenésére, a tavolsag mint korlat szerepének a ndvekedésére utalhat.
Az oktatoi kivalosag (OKT)) szerepe idSben jelentSsen lecsokkent.
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2. tablazat. Az els6helyes jelentkezésekre vonatkozo
gravitacios modell eredménye

) | Egyiitt- Panel modell 20112017
Viltozok haték egyben
2011 2013 2014 2015 2016 2017 | vizsgalva
ADO; o 2,938 2,719 2,882 2,974 | 2,442 2,828 2,184
ADO; iy 2,038 1,671 2,798 1,081 1,367 0,716 1,462
MNELK; | B3 0,099 0,677 0,509 1,126 0,750 1,141 0,808
MNELK; | B4 —0,448 | —0,192 | —0,430 | —0,580 | 0,678 | —1,814 | -1,257
OKT; Bs -0,428 | -0,386 | —0,278 | —0,138 | —0,107 | —0,095 | —0,241
D;; Be —0,457 | 0,596 | —0,619 | —0,688 | —0,701 | —0,724 | —0,667
R? 0,872 0,847 0,729 0,682 0,539 0,730 0,663

(A szerzoOk sajat szerkesztése)

A 2. tablazat utolsé sordban lathaté R? azt mutatja, hogy a gravitaciés modellbe
bevont valtozok erésen magyarazzak a hallgatoi jelentkezésszamot.

A 2017-es jelentkezésekre vonatkozo potencialmodell segitségével meghata-
rozhatjuk, hogy az egyes intézmények milyen vonzaskorzettel rendelkeznek. Bu-
dapest szerepe igen erds. Ha a vizsgalatbdl kivessziik a budapesti intézményeket,
akkor megallapithat6, hogy a hallgatdi jelentkezés tekintetében Gy6r, Debrecen
¢és Kecskemét—Szeged szerepe a legerdsebb.

GRAVITACIOS MODELLEK ES HALOZATELEMZES 0SSZEKAPCSOLASANAK
EREDMENYEI

A tovabbiakban a hal6zat aszimmetridjara vonatkozo elemzéseket végezziik el.
Mar nemcsak az elsdhelyes jelentkezéseket vessziik figyelembe, hanem min-
den tovabbi jelentkezést is. A 3. tdbldzat az elsé tiz felsdoktatasi intézmény
preferencia-sorrendjét szemlélteti, mind a tényleges hallgatoéi jelentkezések-
re, mind pedig a modellszamitasbol becsiilt sorrendbdl, a 2011-es jelentkezési
adatokra vonatkozdan. Azért ennek az évnek az eredményeit mutatjuk be, mert
erre az évre vonatkozoan kaptuk a legjobb illeszkedést az aszimmetriara vo-
natkozoan.
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3. tablazat. Tényleges jelentkezések vs. preferencia-sorrendek modellezésének eredményei
a 2011-es adatokon

A B C D E F G H I
Jelentkezések szama
Sorrend
1. helyen tortént
oy )
= =
2 z
g 2 ]
5:30 % = E) E a % =
S 25 = = 2
= S 3 N ) ~ = o
2 |E5| 2 S z > z | 25| 3
3 s 2 = ~ = S 3 s 2 8
1 1 ELTE 1929 477 4,12% 1 15339 13 461 44 213
2 3 DE 1 542 460 9,10% 3 12 552 10437 | 39965
3 2 SZTE 1528 263 6,18% 2 11 953 10 653 37 603
4 6 PTE 1555151 8,03% 6 10 803 9212 | 34045
5 7 BCE 1929 477 4,12% 8 9605 8263 | 28383
6 18 BGF 1929 477 4,12% 41 7388 5778 | 28274
7 10 SZIE 1 696 694 4,67% 13 8056 7583 | 26884
8 9 BME 1929477 4,12% 11 8580 6858 | 23165
9 5 NYME 1392972 2,07% 3 6582 6232 19 524
10 14 ME 1484 443 11,94% 9 5308 5005 17 189

(A szerzOk sajat szerkesztése)

A tényleges (A oszlop) és a becsiilt (B oszlop) preferenciak kozotti kiilonbség jobb
megértése érdekében a tablazatban feltiintettiik az intézmény kistérségében az
egy adozoéra jutd nettd jovedelmet (ADO), a munkanélkiiliségi ratat (MNELK) és
az oktatoi kivalosag (OKT) értékeit is (D—F oszlopok).

A BGF (Budapesti Gazdasagi Foéiskola, ma Budapesti Gazdasag Egyetem),
azért keriilt hatrébb a becslés eredményeképpen létrejott sorrendben, mert ala-
csonyabb oktatoi kivalosag értékkel rendelkezik. A becslésiink alapjan a Miskolci
Egyetem sem keriilne be a preferencia-sorrend elsé tiz egyeteme kozé, mert kor-
nyezete nagyon magas munkanélkiiliségi rataval rendelkezik.

A 3. tablazat azt mutatja, hogy az altalunk hasznalt modell eredményei (B osz-
lop) jo kozelitéssel hozzak az intézményeknek a tényleges jelentkezések alapjan
kialakuld sorrendjét (A oszlop).
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Intézmények szerepe a hallgatéi mobilitdsban

Az ebben a szakaszban bemutatott eredményekhez a DPR adatbédzisat hasz-
naljuk.® A vizsgélatba azokat a 2015-ben végzett hallgatokat vontuk be, akik
Magyarorszagon sziilettek, és Magyarorszagon helyezkedtek el. Az adatbazis
62 834 {6t tartalmaz, akiknek a 41,52%-a ugyanabban a kistérségben vallalt mun-
kat, ahol egyetemre jart, 42,33%-a pedig abban a kistérségben helyezkedett el,
ahol sziiletett.

Gravitacios modell becslésével meghatarozhato, hogy a munkahelyvalasztast
milyen tényezOk befolyasoljak. Az eredmények azt mutatjak, hogy a fogado kis-
térség egy adozora jutd nettd jovedelme befolyasolja legjobban az elhelyezkedést,
vagyis a hallgatok leginkabb az adott kistérségben elérhetd fizetések alapjan va-
lasztanak. A mobilitast egyarant segiti, ha a felsGoktatasi intézmény kozel van a
munkahelyhez, illetve a sziiletési helyhez. Ha a budapesti intézményeket kivesz-
sziik a vizsgalatbol, az intézmények szerepe még inkabb megfigyelhetd, mig a
fogado kistérség egy adozora jutd nettd jovedelmének hatasa valamelyest mér-
séklodik.

Az Ic dbran szemléltetett hallgatdoimobilitas-graf a vizsgalt esetben 3285
csucspart tartalmaz. Ha kiszamitjuk ennek a hal6zatnak az aszimmetriajat, majd
ebbdl rangsort képziink, akkor egy olyan listat kapunk, amelynek elején a friss
diplomasok szamara leginkabb vonzo6, a végén pedig a legkevésbé vonzo kistér-
ségek allnak. Ezeket az eredményeket mutatja be a 4. tdblazat. A tablazat utolsod
két oszlopa a KSH orszagos teriileti mobilitasi adatait tartalmazza, mig az azt
megelézo két oszlop csak a friss diplomasokra vonatkozik.

A friss diplomasok szdmara a munkahelyvalasztas tekintetében leginkabb
vonzo kistérségek mindegyikében van fels6oktatasi intézmény, mig a legkevésbé
vonzo kistérségek egyikében sincs.

A KSH altal kozolt, a teljes népességre vonatkozd oda- és elvandorlasi érté-
kek kozott nem tapasztalhato jelentOs kiilonbség. Példaul a Godolloi kistérség
esetében kiegyenlitett oda- és elvandorlast figyelhetiink meg, azonban, ha a
friss diplomasokra fokuszalunk, akkor lathatjuk, hogy hétszer annyian vando-
rolnak e kistérségbe, mint ahdnyan elkoltéznek onnan. Nagyon érdekes, hogy
az egyenleg csak az elsd két kistérség esetében pozitiv. Ez valosziniileg Buda-
pest hatasanak tulajdonithato, azaz, hogy mashol szerzett diplomaval is sokan
ott helyezkednek el.

Osszességében megéllapithato, hogy a felsoktatasi intézmények elvégzésének
hatasara 1étrejovo mobilitas Iényegesen nagyobb, mint a teljes lakossag foldrajzi

9 A DPR-adatbézis csak a sziiletési hely adatait tartalmazza, ez kisebb torzitast eredményezhet
a mobilitas tekintetében, ha a felsdoktatasba jelentkezéskor mar nem ezen kistérségben lakik a
fiatal.

Magyar Tudomdny 181(2020)10



(os91zsaj10zs 1eles NOz19zs )
[D[9U 9[IPASQUIDOATY SBI[IGOW 1[N]0q USSISINSIY B ZBZE [N[QU YI[QNOINH 4

59819181y QZUOA 9Gs9ANTI] ([ (¢ 39819151 qQ9ZUOATD] ([ (¥

TEMATIKUS OSSZEALLITAS - VERSENY ES TELJESITMENY A FELSOOKTATASBAN...

1328

6SET | THOT | 681 9T souru | IKUQWIBUSOIESEA | (] 079T |LOI¢E €CL | LoV ueA u3g | 01
88Y1 | vrIl 99T YT souru PZQ | 6 0SIS |0ISS 9601 | 6¥S ueA 18094 | 6
¥T6 818 S0T 91 souru 1pgIed3eN | 8 $0TS | 9L6S OvIT |80L ueA 1pagazg | §
9¢IT | €98 CLI (44 souru newreASRYag | L 6L9C | 908T 0S¢ | 8¥¢ ueA redugqeie], | £
086 €L8 8I¢ 1T souru | peweASessereqd | 9 ISO¥ |69y w9 | 6cy ueA NOWANSIIY | 9
6CL €v9 89T €l soutu 10Z8Y1Z§ | ¢ 6L9¢ | LTLE 6LS | LOV ueA twprdzsap | ¢
1601 | 8¥01 | ¥LE 6 souru ISouazg | ¢ 68¢t | 0S8t L88 | 619 UBA | HIBAIQUQJSNIZS | ¢
€8LT | 16TC | 8LY 1€ sourua TepIgASy | € SPOS | 8¥€9 8LL | TYL ueA LokD | ¢
8611 (A0 9T 6C souru 13eorey] | ¢ c0ce | v9¢ 00¢ 81T ueA 1011QP9eD | ¢
90L 199 L S¢ souru 1ppIsuos) | | €9799 [TL989 | 9¢€I¥ [9S9 LI ueA nsodepng | |
S03vZs.10 Y9339Z39A m 2 % m S03eZs.10 Y9339Z39A m 2 M m
S10T wq-S107 &3 = S10T Wq-S10T &% =
% M 38951918 S 2% M 38981918 S
+SEI0pUBA ZE=R L3 +SEI0pUBA ZE= e R
s W, S W,
-1d | -VdO | -1d | -vVdO T4 | -vdO | T4 | -vdO

§089519IS1Y OZUOA 9qSANTI $9 qqEUISI] BIPUIPZS YOSpwO[dIp SSLI V “JEZEIqE) b

Magyar Tudomdny 181(2020)10



DIPLOMAS MOBILITAS VS. BELSO MIGRACIO 1329

mobilitasa. A friss diplomasok szamara legkevésbé vonzo kistérségek nagy ré-
sze az orszaghatarhoz kozel, Nograd, Borsod-Abatj-Zemplén és Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében talalhato.

0SSZEFOGLALAS

Tanulmanyunkban a hallgatok orszagon beliili mobilitasat vizsgaltuk gravitacids
modellek és a halozatelmélet segitségével. A gravitacios modell segitségével meg
tudjuk hatarozni az egyes tényezok mobilitasban betoltott szerepének erdsséget, a
valds és a modellbdl szamolt halozati aszimmetria pedig pontos képet ad az egyes
kistérségek, illetve intézményeik mobilitasra gyakorolt hatasarol.

A vizsgalatunk megmutatta, hogy a felsGoktatasi intézmények hatasara 1ét-
rejové mobilitas sokkal jelentdsebb, mint a teljes tarsadalomé. A felsdoktatdsi
intézménnyel rendelkezo kistérségek vonzdbbak a friss diplomasok szamara (ki-
emelten a budapesti), a fels6oktatasi intézménnyel nem rendelkezd kistérségekbe
viszont (példaul szentesi) csekély szamu palyakezdé koltozik, ami részben az in-
tézmények megtarto erejeként is értelmezheto.

Bemutattuk, hogy a hallgatok intézményvalasztasat és munkahelyvalasztasat
els6sorban az adott kistérségre vonatkozo megélhetési lehetdségek, azaz a varha-
to jovedelem befolyasolja. Az intézményvalasztas tekintetében az oktatoi kivalo-
sag is fontos tényezd, azonban ennek jelentdsége évrol évre csokken, ugyanakkor
a tavolsag szerepe jelentdésen megnétt. Ennek a mobilitast korlatozo tényezonek
az erdsddése utalhat maganak a felsdoktatas altal kivaltott mobilitasnak a gyen-
giilésére is.

Jelen kutatas az Europai Uni6, Magyarorszag és az Eurdpai Szocialis Alap tarsfi-
nanszirozasa altal biztositott forrasbol az EFOP-3.6.2-16-2017-00017 azonositoj
,Fenntarthato, intelligens és befogado regionalis és varosi modellek” cimi pro-
jekt keretében jott 1étre.

A cikkben kozoltek a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen
folyt kutatas eredményeképpen részben az NKFIH BME NC TKP2020 BME NC
TKP2020 Nemzeti Kihivasok program, részben az Emberi Er6forrasok Minisz-
tériuma, Fels6oktatasi Kivalosagi Program (BME FIKP-MI/SC) tamogatasaval
jottek létre.
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