Magyar Tudomdny 181(2020)10, 1404-1406
DOI: 10.1556/2065.181.2020.10.11

TERMESZETTUDOSNAK LENNI VAGY NEM LENNI

TOBEORNOT TO BE — A SCIENTIST

Péter Laszlo

PhD, DSc, vegyész
peter.laszlo@wigner.hu

A tuddosnak mint a tudast hordozo és tisztelettel ovezett embernek a mitoszat
szamos kulttra létrehozta. Eurépaban az 6gorog kultarat kovetden a felvilago-
sodas kora volt az, amikortdl nagyszamu, egymassal is részben kapcsolatot tartd
¢s a vilag megismeréséért hol vallvetve, hol versenytarsként dolgozoé tudds val-
hatott ismertté. A ,,tudds” mint kifejezés mara azonban vilagszerte kiveszdéfélben
van a mindennapi nyelvhasznalatbol. Helyét felvaltotta a kutato, utalva az isme-
ret megszerzéséért folytatott tevékenységre, de egyuttal félredobva a tudas mint
érték hangsulyozasat. Hogy a kifejezés népszertiségének valtozasat motivalja-e
az, hogy a tudas birtoklasat az informaciok szinte azonnali €s korlatlan elérési
lehetdségei mellett egyre kevésbé tekintik a modern tarsadalmak értéknek, nem
tudom megmondani. Azt azonban érzékelem, hogy a tudosi lét onvezérelt jelle-
gét a ,.kutatd” kifejezés mar nem tiikrozi, ehelyett sokkal inkabb egy beosztott
munkat végz6 alkalmazottra asszocialhatunk. Szembehelyezkedve a ,,modern”
nyelvhasznalattal, hadd hivjam tanult kollégaimat legalabb e rovid iras erejéig
tudosnak, megbecsiilve ezzel ismereteiket, és tisztelegve mindazon eréfeszités
el6tt, amivel tuddsukat megszerezték.

A jelen iras cimében szereplé Shakespeare-i parafrazis gondolatat Alexander
Kuhn ihlette egy nemrég megjelent irasaval (Kuhn, 2020), amelyben népszeriiség-
vesztésen atmend sziikebb tudomanyos teriiletére, az elektrokémiara vonatkozoan
teszi fel ugyanezt a kérdést. Eszmefuttatasom szamos részét téle kdlesonoztem.

Sok hagyomanyosnak mondhat6 természettudomanyi teriilet oktatasa szen-
ved el manapsag sulyos veszteségeket a kozépiskolai szinttdl a doktori iskolakig.
Ahogy mar az alkimistak is mondtak: egy teriilet akkor valik igazan tudomannya,
ha koze lesz a matematikahoz. A természettudomanyok emiatt aztan bonyolultak,
¢s az alapok egyre pontosabb megismerésével folytonosan egyre bonyolultabbak-
ka is valnak, akarcsak a részismeretek robbandsszer(i gyarapodasaval. Sokan
ezért keriilik el ezeket a teriileteket, és ami a népszeriitlenségiiknél is szomorubb:
akik nem értik, szinte torvényszertien meg is vetik a tudomanyos ismereteket,
nem véve tudomast rola, hogy a ma mar leghétkdznapibbnak tekintett eszkdzok
mogott is évszazadok tudomanyos eredményei lapulnak.
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A természettudomanyok megitélését nagyban rontja az a technokrata hajsza
is, ami a muszaki-természettudomanyos fejlesztési forrasokért folyik. Ha vezetd
politikusokat hallgatunk, olyan érzéslink tamadhat, mintha a tudomany valami-
féle régen volt gyermekkor utan ma végre felnottkorat élné, amikor mar munkara
foghatd. Mintha elérkeztiink volna egy ahitott 4j korszakhoz, amelyben a haszno-
sulas, az innovacio, a profit a balvany, mig az alapveto tudas megszerzése és meg-
Gjitasa elmaradott emberek idejétmult szérakozasa lenne. Ez a statikus szemlélet
nem veszi figyelembe, hogy a tudomanynak mindig megvannak a kérdései, csak
mindig masok. Mas dolgok keriilnek a tudomany érdeklédésének kdzéppontjaba,
¢s szamitanak alapkérdésnek ma, mint akar tegnap, és a ma fejlesztései a tegnap
felfedezésein nyugodnak — amik lehet, hogy ma mar igen egyszertinek t{ind kér-
désfeltevéssel kezdddtek egykoron. Aki ma lemond a felfedezés lehet6ségérdl, az
lemond a holnap fejlesztési iranyainak kézbentartasarol is. Ez tarsadalmi szinten
olyan ,,kdvetd iizemmodot” jelent, amelyben a masok altal véghezvitt felfedezé-
sek adaptaldsara vagyunk karhoztatva. Ez a mindenkori élvonaltdl valé lemara-
das konzervalasanak ttja.

A vilag megismerésében szerepet jatszo 0j ismeretek — tudomanyos eredmé-
nyek vagy technikai Gjitdsok — rendszerint harom forrasbol johetnek 1étre: az em-
beri kivancsisag motivalta megismerési vagy, az tizleti vagy tarsadalmi érdeken
alapuld céltudatos torekvés vagy akar a véletlen felfedezés altal. A technokrata
szemlélet a fenti sorbol csak a masodikat ismeri, mig a személyes motivacio kul-
csa rendre az érdek nélkiili megismerési vagy (minél fiatalabb kort tekintiink
az egyén ¢letében, annal inkabb). Ugyanakkor a megismerés anyagi feltételeit
biztosito forrasok tarsadalmi szinten is egyre koncentraltabban vannak atterelve
a céltudatos fejlesztések iranyaba. Marpedig a tudomanyos gondolkodas gyokere
a problémaalapt kérdésfeltevés, nem pedig a hasznositasi végcél meghatarozasa.

Mindez lecsapodik az oktatdsi-kutatasi rendszerekben is. Az alapismeretek-
ben valo elmélyiilés igényére vald nevelés helyett egyre inkabb a hasznosulés
gondolatkdre hatarozza meg a felsdoktatast is. Ezzel parhuzamosan a klasszikus
alaptargyak helyét sokszor divatosan hangzo ,.trendi” nevekkel illetett masfajta
kurzusok valtjak fel, amelyekben lassan az alapismeretek is felhigulnak. Ekként
lesz a képzés része a képletszerlien megfogalmazott 0sszefiiggéseken nyugvo
természettudomanyi alapismeretek helyett a sokszor nehezen meghatarozhato
tartalmi anyagtudomany, fenntarthat6 fejlédés vagy palyazatiras. Félreértés ne
ess¢k: megfeleld tartalommal az utdbbiaknak is megvan (meglehet) a helyiik a
képzésben, csak nem azon az aron, hogy a tudomany alapjait ismer6 szakembe-
rek helyett kizarélag termelési és hasznosulasi szempontokat ismerd és legfeljebb
gyartéasszervezésre képes diplomasokat képezziink.

A technokrata szemlélet elfelejti — nem egyszertien hajlamos elfelejteni, hanem
elfelejti, mintha egyenesen torekedne ra —, hogy a felfedezések letéteményesei
szélesen képzett, a nekik kifejezetten megtanitott ismereteken tilra tekinteni ké-
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pes ¢€s akaro, az ismert keretek érvényességét allandoan feliilvizsgald emberek,
descartes-i értelemben vett 6rok kétkeddk — a tuddsok. Ugyancsak t6litk erednek
a paradigmavaltasokhoz vezetd j gondolatok. A technokracia szemlélete stati-
kus, a tudomanyé dinamikus.

Sokszor hallhatjuk manapsag a kérdést: amikor szinte minden informacio gya-
korlatilag azonnal elérhetd, és minden kérdés megvalaszolhatd, mi a szerepe a
tudasnak? A valasz nem konnyt. El6szor is, az egyszer(i kérdésekre az egysza-
vas valaszok valdban szinte azonnal rendelkezésre allnak. Ez azonban még nem
ismeret, mert a tudaselemek az 0sszekapcsolasuk logikus maddja altal tudnak a
mai értelemben vett értékes ismeretté valni. Mas oldalrol viszont a tudas nem a
valasz maga, hanem része a tudasnak az is, hogy milyen kérdésfeltevés segitheti
el6 a fejlodést, nyithat meg 01j utakat és tarhat fel eddig ismeretlen kapcsolatokat.
Ennek kidolgozasa nyilvanvaldan a tudds elme dolga.

A természettuddsi életpalya folyamatosan veszit a népszerliségébdl és el-
ismertségébol, mikdzben egyre kevésbé kinal vonzo jovot. Ez nyilvanvaloan a
szakma képviseldinek elbizonytalanodasahoz is vezet. Mindezt ellensulyozando
mondom: mi, akik a természettudomanyokkal egyetemi oktatoként, kutatdintéze-
ti vagy ipari kutatoként foglalkozunk, merjiink természettudosok lenni. Legyiink
képesek a napi oktatasi és projekthajsza mellett természettudosként meghatarozni
magunkat, és érvényesiteni az ebbdl fakado szemléletet. Mert, ahogy az irds cime
is mutatja, ez létkérdés. Létkérdés, nemcsak nekiink, hanem a kdvetdink szamara
is, akiknek, ha nekiink magunknak nincs 6nbizalmunk a megfeleld 6nmeghata-
rozashoz, az értékeinket sem tudjuk atadni.
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