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Vagy negyed szazaddal ezel6tt kisunokam jaték kozben hirtelen megkérdezte:

— Nagypapa, te tudds vagy?

Ez a kérdés akkor, aktiv ipari gydgyszerkutatdi palyam vége felé elég intenziven
foglalkoztatott. Ugy gondoltam azonban, hogy ezek a gondolatok érthetetlenek
lennének egy téves kisfit szamara (aki mara kozgazdasagi egyetemi végzettség-
gel csoportvezetd az egyik legnagyobb hazai bankban); ezért egyszeriien igennel
valaszoltam.

Péar perc tovabbi jaték utan megkérdezte:

— Nagypapa, mit eszik a mosomedve?

Rovid, dszinte valaszom az volt, hogy:

— Fogalmam sincs.

Mire 6:

— Hat milyen tudos vagy te, ha még ezt se tudod? (Gorog, 2011).

Bar kisunokam nyilvanvaloan 6sszekeverte a tudos jelleget a mindentudassal,
kérdése elevenemre tapintott.

Sajat szakteriiletemen (a gyogyszerkutatds soran felmeriild kémiai-analiti-
kai problémak megoldasa) tudosnak altalaban egyetemen vagy kutatointézet-
ben alapkutatassal foglalkozo, nagyszami, jo folydiratban publikalt dolgozattal,
konyvekkel és ezekre a szakirodalomban sok ezer hivatkozassal rendelkez6 ké-
mikusokat tekintették. Az ilyen munkahelyek gyors szaporodasa, valamint az
alapkutatas fogalmanak igen nehéz definiadlhatésdga kovetkeztében ez a meg-
hatarozas problematikusnak latszik. Véleményem szerint az alapkutatds mint
a tudos lét kritériuma, azt jelenti, hogy a magas szinvonalu kutatasnak fontos
gyakorlati jelentésége is van, és/vagy olyan mértékben jarul hozza a szakteriilet
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elméleti alapjainak tovabbfejlesztéséhez, hogy az elobb-utobb gyakorlati ered-
ményekhez is vezet.

En egész aktiv palyafutdsomat ipari kutatoként éltem végig. Hét évvel ezelott
munkahelyemen megtartott bucstieléadasom cime Bucsu a Richtertol 55 év utan
volt. Egy ipari kutato helyzete egészen mas, mint egyetemen, kutatéintézetben
dolgozo palyatarsaié. A gyogyszergyarak altalanos stratégiaja az, hogy a kutata-
si eredmények publikalasa farmakologiai-orvosi vonatkozasban kivanatos, mig a
kémiai eredmények publikalasa az esetleges konkurencia kivédése céljabol nem
feltétleniil kivanatos. Itt meglehetosen széles a skala. Aktiv gyari életem soran,
kulfoldi gyogyszergyarakkal valo kooperacionk kapcsan gyakran taldlkoztam
brilians szinvonalt tanulmanyokkal példaul japan kollégak részérdl. Kérdésemre,
hogy miért nem publikaljak ezeket, csodalkozva valaszoltak, hogy cégiiknél en-
nek fel sem meriil a lehetdsége. De vannak eurdpai példaim is. Szakteriiletem ve-
zetd folyodirataban, annak szerkesztdjeként sajat teriiletemrdl Osszedllitottam egy
kiilénszamot. A legfontosabb metodika (HPLC-MS) 0sszefoglalasara az egyik
legnagyobb gyogyszergyar kivaldé munkatarsat kértem fel. A nem sajat kutatasi
eredményeit, hanem a teriilet review-jellegti 6sszefoglalasat tartalmazo dolgoza-
tot el is készitette. Legnagyobb kétségbeesésemre azonban arrdl értesitett, hogy
a dolgozat kozlését cége nem engedélyezte. Utanajarva a dolognak megtudtam,
hogy éppen a dolgozat megirasa soran keriilt vezetdi pozicidba annal a cégnél egy
publikacidellenes személy.

Sajat publikacios lehetdségeimet illetden aktiv korszakomban (1970-1990-es
évek) cégiinknél jobb, viszonylag elfogadhaté volt a helyzet. En magamra és ko-
zépvezetdként munkatarsaimra vonatkoztatva azt tiztem ki, hogy a munkaidd
90%-aban nagy valoszinliséggel publikalhatatlan gyari feladatokkal kell foglal-
kozni, de 10%-ot fenn lehet tartani a gyari témak egy részének publikacio céljara
vald tovabbfejlesztésére. Publikacidim (tizenegy konyv, tizennégy konyvfejezet
¢s kb. 170 dolgozat) tulnyomo része ebben az idészakban sziiletett. Megirdsukra
azonban 100%-ban otthon, az esti-¢jszakai 6rakban keriilhetett csak sor.

A publikacios lehetéségek sajat szakteriiletemen az utolsé évtizedekben sza-
momra igen szomoruan romlottak. Az elvégzendd tevékenység mind nemzetkdzi,
mind hazai vonatkozasban erdsen eltolodott a hatalmas mennyiségi, rutinjelleg,
véleményem szerint jorészt felesleges munka iranyaba. Utdédaim munkaidejé-
nek jelentds részét szamomra rettenetes adminisztracios tevékenység foglalja el.
A mostani kovetelmények szerint az altalam korabban 10%-ban meghatarozott,
publikaciora fordithaté munkaiddt altalaban mar nem fogadjak el. A kialakult uj
helyzetben mar kevesen vallaljak a publikacioknak a szabadidd terhére torténd,
otthoni megirdsat. Szigorodtak a publikdlhatosdggal szemben tamasztott kove-
telmények is. En példaul nyugdijba vonuldsom el6tt szamos korabbi munkatars-
sal kdzosen elkészitettem a Richter altal feltalalt, a magyar gyogyszerkutatas 1j
biiszkeségének szamitd, Cariprazine nevii gyogyszer analitikajaval foglalkozo, a
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szakteriilet legjobb nemzetkozi folydirataba szant dolgozatot, amelynek kozlésére
nem kaptam engedélyt.

Hogy milyen szinvonali munkak publikdlasa nem lehetséges egy ipari gyogy-
szerkutato szamara, azt a kovetkez6 példan mutatom be. Evtizedekkel ezelétt az
egyik vezetd gyogyszergyar forgalomba hozott egy teljesen (1j mechanizmus alap-
jan hato, kivald vérnyomascsokkentd gyogyszert. Az ennek eldallitasara szolgald
szabadalmaval az a cég tiz évig monopoliummal rendelkezett a szer forgalomba
hozésara. Ez alatt az id6 alatt munkahelyem egyik kivalé szerves kémikus kuta-
tdja kidolgozott, és cégiink szabadalmaztatott az originator eljarasatol kiilonbozo,
annal jobb szintézist annak a vegyiiletnek eldallitasara. Ennek alapjan cégiink a tiz
év leteltével forgalomba hozta a készitményt, és az alapanyagot szamos orszagba
exportalta. Ekkor egyszer csak hivatott Bogsch Erik vezérigazgato ur, és megmu-
tatott egy, az originatortdl akkor érkezett levelet. Ebben leirtak, hogy egy magyar
gyogyszertarban vasarolt készitmény extrakcioja, majd a legérzékenyebb, legsze-
lektivebb modszerrel tortént vizsgalata alapjan kimutattak benne egy 0,01% nagy-
sagrendil szennyezést, ¢s meghataroztak annak szerkezetét. Kémiai reakcidegyen-
letek sorozataval bizonyitottak, hogy ez a szennyezés a mi szintézisiinkkel nem
keletkezhet, csak az & szabadalmazott eljarasuk bitorlasaval. A rendkiviil magas
szinvonalu tanulmany alairdja a 20. szadzad egyik vezetd szerves kémikusa, a No-
bel-dijas Sir Derek Barton volt. A tanulmany alapjan az originator pert inditott
cégiink ellen. Feladatul kaptam ennek a tdamadasnak kivédését. Intenziv kutato-
munkéval megallapitottam, hogy ez a csekély szennyezés nem a szintézis, hanem
a hatdanyag tablettazasa soran keletkezik. Ezt egy, ugyancsak reakcidegyenletek
sorozatat bemutat6 tanulmanyban irtam le. Ennek alapjan cégem megnyerte a sza-
badalmi pereket itthon és kiilfoldon is, megkimélve a céget a sokmilliard forintos
veszteségtol. Ennek akkora jelentdsége volt, hogy Bogsch Erik vezérigazgato ur
évtizedekkel késobb megemlékezett rola a mar emlitett bucsueldadasom bevezetd-
jeként tartott koszontdjében. Mindebbdl semmit sem publikéalhattam.

Mindezek utan valaszra var a sorozat cimében feltett kérdés: Ki a tudos? Helyes
volt-e, hogy vagy huszonét évvel ezeldtt igennel valaszoltam kisunokamnak erre
a kérdésére? Veszem magamnak a batorsagot, és a munkamért kapott rengeteg
hazai és nemzetkozi elismerés alapjan az ipari kémikus-analitikus-kutatokat mar
akkor sjté minden nehézség ellenére utolag is redlisnak tartom az igen valaszt.

Amint azt bemutattam, és példakkal is illusztraltam, az utols6 negyed sza-
zadban e tekintetben hatalmas valtozasok mentek végbe szakteriiletemen. Ami
a mostani helyzetet illeti, teljes mértékben egyetértek Péter Laszlo szavaival ,,A
»tudds« mint kifejezés mara [...] vilagszerte kiveszében van a mindennapi nyelv-
hasznalatbol” (Péter, 2020). Egy kis tulzassal ez a fogalom mara a potencialis
Nobel-dijasokra korlatozodik. A fent vazolt koriilmények miatt szakteriiletemen
a mai koriilmények kozt sem a ,,tudds” mindsités, sem az akadémiai tagsag nem
lenne elérhetd szamomra.
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