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A gazdag orszagok nem azért ruhdznak be
az innovacioba és a tudasba,

mert gazdagok, hanem azért gazdagok,
mert ezekbe ruhdznak be.

0SSZEFOGLALAS

A cikk elemzi a kdzepes jovedelmi csapda elméletek fé6bb megallapitasait, és amellett érvel,
hogy a valés gazdasagi-tarsadalmi elérehaladast nem lehet a jovedelmi mutatékkal mérni. Ezért
Uj elméleti megkdzelitésre tesz javaslatot, amely alkalmasabb lehet a fejlettségi szint mérésére.
Majd néhdny kivélasztott tudas- és tarsadalmi mutaté segitségével kozelitd leirast ad a magyar
gazdasag és tarsadalom fejlettségi allapotardl a V4-orszagok kozott, illetve az EU27 atlagahoz
és Ausztridhoz viszonyitva. Osszefoglalasként javaslatot tesz arra, hogy a magyar gazdasag és
tarsadalom hogyan keriilhetné el a kdzepes fejlettségi csapdaba kertilést.

ABSTRACT

The paper analyses the key findings of the middle income trap theories, and argues that it is not
possible to describe real economic-social progress with income based indicators.

Therefore the article suggests a new theoretical approach which may be more appropriate
for measuring development levels. Then it offers an approximate description of the develop-
ment level of the Hungarian economy and society among the V4 countries and compared to the
EU27 average and the Austrian values based on a few selected knowledge and social indicators.
In conclusion the paper puts forward recommendations related to how the Hungarian economy
and society could avoid falling into the medium development trap.
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BEVEZETES ES ROVID IRODALMI ATTEKINTES

A fejlodés-gazdasagtannal foglalkozo elemzdk a kétezres évek elején figyeltek
fel arra, hogy egyes orszagok, amelyek egyenld egy fore jutd bruttd hazai ter-
mék (GDP) szintrdl indultak, egy idé utan eltér6 uton haladtak tovabb. Egyes
orszagok gazdasagi ndvekedése lelassult, esetenként stagnalt, masoké viszont
gyors novekedésnek indult. A Vilagbank két szakértdje, Indermit Gill és Homi
Kharas el6szor 2007-ben megjelent tanulmanyaban hasznalta a ’kozepes jove-
delmi csapda’ (middle income trap) fogalmat (Gill-Kharas, 2007). Kelet-Azsia
orszagainak gazdasagi fejlodési utjait elemezve azt tapasztaltak, hogy a csap-
dahelyzet elkeriilését az endogén, a belsé erdkre 6sszpontositd, az innovaciot
¢és a tudasberuhazasokat valaszté gazdasagfejlesztési modell tette lehetévé. Ez
megnyilvanult a szabadalmak rohamosan névekvo szamaban is. A téma iranti
érdeklodés megélénkiilt a 2008—2009 évi valsag utan. A két szerzo is vissza-
tért a témara, €s Uj tanulmanyt készitett (Gill-Kharas, 2015), amelyben arra
figyelmeztetnek, hogy a vilag lakossdganak haromnegyede kozepes jovedelmi
gazdasagokban €I, és mégsem sikeriilt egy olyan novekedési elméletet kidol-
gozni, amely segitené ezeket az orszagokat abban, hogy atlépjenck a magas
jovedelmii orszagok csoportjaba. Abban megegyeztek az elemzok, hogy az ala-
csony bérekkel valo versenyzés a kiilfoldi tokebefektetésekért gatolja, a helyi
innovacié pedig tamogatja a magasabb szintre [épést. Masok (Agénor et al.,
2012) a kozepes jovedelmi csapdaba keriilést az egy fore juto GDP stagnala-
saval és a gazdasagi ndvekedés lassulasaval jellemezték, okat pedig a terme-
Iékenység csokkenésében lattak. Megoldasként a modern infrastruktira kiépi-
tését, a tudasba vald beruhazast és a helyi innovacio erdsitését javasoltak. Az
Azsiai Fejlesztési Bank szerz6i (Felipe et al., 2014) mar azt is felvetik, hogy jo-¢
a kozepes jovedelmi csapdahelyzet elemzésére hasznalt modszertan. Meg kell
jegyezni azt is, hogy az elemzok nem tudtak megegyezni arrol sem, hogy mely
GDP/16 értéken vald megrekedést €s mekkora GDP-lassulast kell kozepes jove-
delmi csapdahelyzetnek tekinteni, és jok-e ugyanazon értékek minden orszag-
ra. De az is probléma, hogy az elemzések megmaradtak a GDP alakulasanak
elemzésénél. Ennek a szemléletnek a legfobb gyengesége, hogy a GDP olyan
pénziigyi mutato, amely a kornyezetre karos folyamatokat, példaul kérnyezet-
szennyezO beruhdzasokat vagy a tarsadalmi problémak megndvekedésével is
kapcsolatba hozhaté borténépitést is eredménynek tekinti. Ugy fogalmazhat-
nank, hogy a GDP novekedése negativ tarsadalmi-kdrnyezeti externaliak mel-
lett is megvalosulhat. Természetesen igaz ez az egy fore jutd GDP-mutatoéra is.
De azért is félrevezeté a GDP-mutatd, mert névekedhet tgy, hogy a novekedést
egy orszagon beliil csak néhany régioé alapozza meg, mig masok lemaradnak.
E mogott a fejlettségi szintek kiillonbségei huzodnak meg. A GDP és az egy fore
jutdo GDP tehat pénziigyi novekedést mér, amely nem biztos, hogy a tarsadal-
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mi-gazdasagi fejlodés mértékét is objektiven tiikrozi. Ezért indokolt, hogy ne
csak a kozepes jovedelmi, hanem a kozepes fejlettségi csapdahelyzetbe keriilés
jelenséget és annak okait mas mutatokra alapozva is vizsgaljuk, és példaul 6sz-
szefliggésbe hozzuk a nemzeti vagyon alakulasaval.

A KOZEPES FEJLETTSEG ES A NEMZETI VAGYON KAPCSOLATA

A kozepes fejlettségi szintet mérni talan még nehezebb, mint a kézepes jovedelmi
szintet. Kiilonb6z6 nemzetkdzi elemzések mérik az emberi és tarsadalmi fejlett-
séget. [smert a United Nations Development Programme (UNDP, Az ENSZ Fej-
lesztési Programja) emberi fejlédési indexe (Human Development Index), amely
harminc éve 170 orszagban vizsgalja a képzettségi szintet, a jovedelmi kiilonbsé-
geket, a varhato élettartamot és az egyéb, ugynevezett emberi fejlodési mutatokat.
Michael E. Porter, Scott Stern és Michael Green megszerkesztette a tarsadalmi
haladas indexet (social progress indicator), amely az alapvetd emberi sziikségle-
tek kielégitésének szintjét, a jolét! mértékét és a tarsadalmi lehetéségeket méri
Osszesen Gtven mutatoval (URL1).

Valamennyi mutato, kdzvetve vagy kozvetleniil, kapcsolatban van a gazda-
sagi fejlettséggel is. Példaul szerepel a mutatdk kdzott az iskolai végzettség, az
egészségi allapot vagy az internethasznalok aranya. De fontosak a kdrnyezet
allapotat méré mutatok is, mint példaul a Iégszennyezettség vagy az iiveghazha-
tast gazok kibocsatasanak mértéke. A nemzeti vagyon mérésének fontossagat
elsésorban a fenntarthatd fejloédés kutatoi vetik fel. Ugy érvelnek, hogy nem
lenne szabad olyan gazdasagi névekedési dontéseket hozni, amelyek — akar ro-
vid, akar hosszabb tavon — negativ hatdssal vannak a nemzeti vagyonra. Abban
azonban nincs egyetértés, hogy mit értsiink nemzeti vagyonon. Egy tanulmany
(Kunte et al., 1998) a fizikai vagyontargyak mellett — amelyeket létrehozott
er6forrasoknak hiv (produced assets) — a természeti €s human vagyont tekinti a
nemzeti vagyon részének, és felhivja a figyelmet arra, hogy a nemzeti vagyont
nemcsak megdrizni, hanem gyarapitani is kell. A human vagyon esetén ez a
képzésbe és az egészségbe vald befektetést jelenti. Partha Dasgupta (2012) a
létrehozott (megtermelt) toke (épiiletek, utak, berendezések stb.), a human téke
(népességszam, tudasszint €s egészségi allapot) és a természeti toke (a fold fel-
szinén és a fold alatt 1évo értékek, okoszisztémak) egylittesét tekinti nemzeti
vagyonnak, és Osszeksti a nemzeti vagyon megOrzésének ¢€s gyarapitasanak
fontossagat a fenntarthato fejlédéssel.

Az IMF (International Monetary Fund, Nemzetkdzi Valutaalap) 2018-ban
elemezte a nemzeti vagyon fogalmat és elemeit (IMF, 2018). Ugy érvelt, hogy a

1 Ez nem az anyagi jolétet, hanem a sokféle szempontot mérd jollétet (well-being) méri.
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pénziigyi mutatok nem adnak objektiv képet egy nemzetgazdasag valdodi alla-
potardl, ezért mérni kell a nemzeti vagyon mindenkori allapotat is. Modszertan-
ként egy, a kozszektorra készitett mérleg (balance sheet) elkészitését javasolta.
A mérlegben, a pénziigyi eredmények mellett, figyelembe veszi az ugynevezett
nem pénziigyi vagyonelemeket is, mint példaul a természeti eréforrasokat, az
allami tulajdonban 1év6 vallalatok értékét, de a lakossag szamanak alakulasat
is. A nemzeti vagyonelemek és a GDP értékének alakuldsa eltérhet egymastol.
A GDP-vel mért gazdasagi novekedés, ha az kdrnyezeti artalommal jar, csok-
kenti a nemzeti vagyon értékét. Az olcs6 munkaerdre épitd gazdasagbdvités
nem igényel tudast, nem teremti meg az emberi fejlodés lehetoségét, vagyis
nem ndveli a human vagyont, és a haArommiiszakos munkarend — egyes kutata-
sok szerint — egészségkarosito hatassal lehet a humanvagyonra. Ezért a valds
probléma nem az, ha egy orszag kozepes jovedelmi, hanem ha kozepes fejlett-
ségi csapdaba is keriil, ami egyben a fenntarthato fejlodést is megakadalyozza.
A gazdasagi-tarsadalmi fejlettség egyik legfontosabb tényezdje pedig a human
vagyon. Szintjét és valtozasat tudas-, innovacios és egészségiigyi helyzetet leiro
allapot (stock) és valtozast is érzékeltetd, dinamikus (flow) mutatokkal jelle-
mezhetjlk.

A kovetkezd pontban, nemzetkdzi dsszehasonlitasban vizsgalunk néhany ki-
emelt mutatot, amelyek nem irjak le teljes egészében egy orszag human vagyo-
nanak allapotat. Egy ilyen mutatészamrendszer kidolgozasa tovabbi kutatasokat
igényel. A kivalasztott mutatok csupan annak érzékeltetését segitik, hogy a fej-
lettségi csapdaveszély fennallhat-e Magyarorszagon, annak ellenére, hogy az egy
fore juté GDP tekintetében 2019-ben Magyarorszag mar elérte az EU27 atlagér-
téke 73%-4t.

HUMAN FEJLETTSEGI MUTATOK

A kivalasztott mutatok értékét a V4-orszagokra és Ausztridra, illetve, ha ren-
delkezésre all, az EU27 atlagara hasonlitjuk 0ssze. Ausztriat azért valasztottuk,
mivel egyrészt erdsek a torténelmi-gazdasagi kapcsolataink, masrészt Ausztriat
szokta a gazdasagpolitika behozand6 célallamként megjelolni. Tovabba, ahol el-
¢érhetd, ott megadjuk a dél-koreai adatokat is, mivel ez az a mintaorszag, amely
elkertilte a kozepes fejlettségi csapdahelyzetet. Az allapotmutatok koziil a gazda-
sag két tudasalapt agazataban foglalkoztatottak aranyat és két oktatasi-képzési
helyzetet bemutato, tovabba egy, a tudasteremtés eredményét tiikkrozé mutatot va-
lasztottunk. Végiil egy, a human vagyon egészségi allapotaval osszefiiggd adat-
sort vizsgalunk. A kivalasztott mutatok valamennyien kiemelked6en, bar nem ki-
zarolagosan fontosak a gazdasagi-tarsadalmi fejlodés, azaz a kozepes fejlettségi
szintre szorulas elkeriilése szempontjabol.
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1. tablazat. A tudomanyos és miiszaki agazatban dolgozok aranya
a teljes foglalkoztatasbol (%) (KSH)

Orszag 2010 2019 Viltozas (szazalékpont)
Magyarorszag 3,6 3,7 +0,1
Csehorszag 4.1 49 +0,8
Lengyelorszag 3,1 3.8 +0,7
Szlovakia 3,3 3,5 +0,2
Ausztria 5,3 6,2 +0,9
EU27-atlag 4,7 5,5 +0,8

Az 1. tablazatban azt latjuk, hogy az EU-atlaghoz és Ausztriahoz viszonyitva
Magyarorszagon alacsony a tipikusan tudasalapt, tudomanyos és miiszaki aga-
zatban foglalkoztatottak aranya az sszes foglalkoztatottbol, ami arra utal, hogy
kicsi az ilyen munkahelyek szama. Az is figyelemre érdemes, hogy a vizsgalt
idétavon nalunk nétt a legkevésbé az ilyen munkahelyek szama, pedig a tudassal
vald versenyzés fontos feltétele lenne, hogy egyre tobb tudasalapi munkahely
j6jjon létre.

2. tablazat. A tudasintenziv szolgéltatasokban foglalkoztatottak aranya
a teljes foglalkoztatasbol (%) (Eurostat)

Orszag 2010 2019 Viltozas (szazalékpont)
Magyarorszag 35,1 34,9 -0,2
Csehorszag 31,8 33,5 +1,7
Lengyelorszag 30,1 31,7 +1,6
Szlovakia 32,3 35,1 +2,8
Ausztria 37,2 38,8 +1,6
az EU27 atlaga 37,2 39,0 +1,8

A 2. tablazat azt bizonyitja, hogy bar 2010-ben a tudasintenziv szolgaltatasok-
ban foglalkoztatottak aranyat tekintve Magyarorszag a vizsgalt orszagok kozott
jo pozicidban volt, az ilyen munkahelyek 1étrejotte lelassult. 2010-r6l 2019-re
egyediil Magyarorszagon csokkent a tudasintenziv szolgaltatasokban foglalkoz-
tatottak ardnya. A tudasintenziv munkahelyek szamanak alakuldsa nyilvan filigg
a mindenkori gazdasagpolitikatol, attol, hogy az milyen agazatok, tevékenységek
meghonosodasat 6sztonzi. De fiigg attdl is, hogy mit tesz azért, hogy a sziikséges
tudas rendelkezésre alljon.
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3. tablazat. A fels6foku oktatasban részt vevok aranya
az Ossznépességbdl (%) (KSH)

Orszag 2013 2018 Valtozas (szazalékpont)
Magyarorszag 3,63 2,19 —-1,44
Csehorszag 4,07 3,10 -0,97
Lengyelorszag 5,00 3,93 -1,07
Szlovakia 3,87 2,65 -1,22
Ausztria 4,99 4,87 -0,12
Dél-Korea 6,63 6,11(2017)? 0,52

A 3. tablazat adatai szerint bar a tudasteremto fels6oktatasban részt vevok aranya
az Ossznépességben valamennyi vizsgalt orszagban csdkkent, a magyar csokke-
nés a legnagyobb, és 2018-ban? a legalacsonyabb értéket mutatja a vizsgalt orsza-
gok kozott. Mint korabban emlitettiik, Dél-Korea azzal keriilt be a fejlett orsza-
gok kozé, hogy kialakitotta az erds helyi tudasszektort, beleértve ebbe az erésen
tamogatott felsGoktatast, és, mint késobb latni fogjuk, a kutatds-fejlesztést is.
A tudasvagyon allando szinten tartasanak fontos teriilete a felndttképzés. A fel-
néttképzés feladata lenne példaul a digitalis tudas vagy a nyelvtudas fejlesztése,
mivel mindkettd feltétele a tarsadalmi-gazdasagi fejlédésnek.
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1. abra. A felndttképzésben részt vevok aranya (2019 év utols6 négy hete)
a 25—64 éves korcsoportban (Eurostat)

2 Korébbi adat nem all rendelkezésre.
3 Ez a legutolsé rendelkezésre 4116 KSH-adat.
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Az 1. abran azt latjuk, hogy bar Magyarorszag a V4-orszagok kozott nincs rossz
pozicidban a feln6ttképzésben részt vevok aranya tekintetében, de az EU-atlag-
hoz és Ausztridhoz képest jelentds az elmaradasa. Ez pedig gyors valtozasok ese-
tén, amelyek korunkat jellemzik, jelentésen akadalyozhatja a gazdasagi szerkezet
modernizaciojat. A tudasteremtés eredményeit méri a bejelentett szabadalmak
szama is.
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2. abra. A nemzeti uton tett hazai eredetii szabadalmi bejelentések szdma
Magyarorszagon (KSH)

A 2. abra, amely csak a magyar adatokat tartalmazza, 2018-ra jelent6s, a 2010-es
értékhez képest 37%-o0s csokkenést mutat a nemzeti ton tett hazai szabadalmi
bejelentések szamat vizsgalva. Kisvallalati vélemények szerint ennek egyik oka,
hogy a mikro- és kisvallalati korben a szabadalmaztatas, illetve a szabadalmak
fenntartasa nehezen finanszirozhato koltséget jelent. Természetesen a kevesebb
megsziiletd Uj talalmany is okozhatja ezt a tendenciat.

Végiil az egészségi allapottol is fliggd varhatd élettartam pedig azért fontos hu-
man fejlettségi mutatd, mivel egyrészt jelzi a varhatéan rendelkezésre allo mun-
kaerdt, masrészt érzékelteti, hogy a mindenkori gazdasagi miikodésnek lehetnek
az egészségi allapotra negativan hato kovetkezményei.

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) regionalis statisztikéaja, amely mar a 2019.
évi adatokat is tartalmazza, ramutat a jelentds regionalis kiilonbségekre. A 4. tablad-
zat szerint 2010-ben és 2018-ban egyarant a vizsgalt orszagok kozott Magyarorsza-
gon a legalacsonyabb a varhato €lettartam. A regionalis kiilonbségek szintén figyel-
met érdemelnek. Mig 2019-ben Budapesten a férfiak sziiletéskor varhato atlagos
¢élettartama 75 év, a noké pedig 80,21 év volt, Borsod-Abauj-Zemplén megyében
ezek az értékek 70,11 és 77,87 év, Nograd megyében pedig 70,54 és 77,55 év.
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4. tablazat. A sziiletéskor varhato atlagos élettartam nemzetkozi sszehasonitasban,
2010, 2018 (év) (KSH)

Orszag 2010 2018 Valtozas (év)
Magyarorszag 74,7 76,2 +1,5
Csehorszag 77,7 79,1 +1,4
Lengyelorszag 76,4 71,7 +1,3
Szlovakia 75,6 77,4 +1,8
Ausztria 80,7 81,8 +1,1
Dél-Korea 80,1 82,6 +2,5
EU27-atlag 79,8 81,0 +1,2

A vizsgalt fejlettségi mutatok azt bizonyitjak, hogy a magyar poziciok legtobbszor
meég a V4-ek kozott is gyengek, €s a ,,célorszag” Ausztridhoz vagy az EU27-atlag-
hoz viszonyitva jelentds lemaradast mutatnak.

Az allapotmutatok alakulasat természetesen befolyasoljak a raforditasi muta-
tok is, amelyek hosszabb tavon, dinamikusan fejtik ki hatasukat.

RAFORDITASI MUTATOK

A human vagyon mindenkori allapotat befolyasolja a fejlesztését tamogatod be-
fektetések nagysaga. Ezen mutatok koziil néhany oktatasi és kutatas-fejlesztési,
valamint egészségiigyi raforditasi mutatod értékének alakuldsat vizsgaljuk. Ezek
a kovetkezok: oktatasi raforditasok az oktatds szintje szerint, kutatas-fejlesztési
raforditasok orszagos szinten eurd/fo értékben, a GDP szdzalékaban ¢és a felsdok-
tatasban, valamint az egy fore jutd egészségiigyi kiadasok. Ezek a dinamikus
mutatok — bar idébeli eltolodassal — jelentdsen befolyasoljak a jovobeli allapot-
valtozok értékeét.

Az 5. tablazatban a magyar adatok alakuldsat latjuk 2010 és 2018 kozott. Az
tinik ki, hogy az oktatds valamennyi szintjén csokkentek a raforditasok. Az
alap- és kozépfok kiilon elemzésére nincs lehetdség, ugyanis 2014-rél mar csak
az Osszesitett adatot kozli a KSH. Ezért nem tudhato, hogy a 19,8 szazalékos
aranycsokkenés melyik szinten, mekkora csdkkenésbdl adodott. A 17,5 szazalé-
kos aranycsokkenés a felsdoktatasban nyilvan nem ndveli a kdzepes fejlettségi
csapda elkeriiléséhez sziikséges egyik fontos feltétel, a szinvonalas felsdoktatas
létrejottének esélyét. Meg kell jegyezniink, hogy a tanulmany készitésekor még
csak a 2018. évi adatok alltak rendelkezésre. Hasonloképpen fontos tudasberuha-
zas az eurd/f6 és a GDP-aranyos K+F-raforditas is.
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5. tablazat. Oktatasi raforditasok az allami koltségvetésbdl az oktatas szintje szerint
a GDP szazalékéban (2010-2018) (KSH)

Ev Osszesen Ovoda Alap- és kozépfok* Felséfok
2010 4,75 0,73 2,62 0,97
2011 4,34 0,66 2,33 0,97
2012 4,08 0,66 2,20 0,88
2013 3,93 0,71 2,02 0,84
2014 421 0,74 2,08 0,79
2015 431 0,77 2,25 0,77
2016 4,32 0,74 2,37 0,85
2017 4,30 0,73 2,16 0,84
2018 428 0,71 2,10 0,80
2018/2010 (%) 90,10 97,30 80,20 82,50

6. tablazat. Kutatas-fejlesztési raforditasok eurd/f6 értékben és a GDP %-aban (Eurostat)

. Euro/fé Viltozas || (K+F)/GDP (%) Viltozas
Orszag . s
(eurd) (szazalékpont)
2010 2019 2010 2019
Magyarorszag | 112,4 220,9 +108,50 || 1,10 | 1,48 +0,38
Csehorszag 200,3 408,3 +208,00 || 1,30 | 1,94 +0,64
Lengyelorszag 68,6 185,6 +117,00 || 0,70 | 1,32 +0,62
Szlovakia 7,2 142,5 +135,30 || 0,60 | 0,83 +0,23
Ausztria 9659 | 14323 +466,40 | 2,70 | 3,19 +0,49
EU27-atlag 490,8 685,6 +194,80 || 1,97 | 2,19 +0,22
Dél-Korea 577,7 | 1278,7(2018) | +701,00 || 3,32 | 4,52(2018) +1,20

A 6. tablazat alapjan azt latjuk, hogy mindkét érték esetén, mindkét évben ma-
sodikak vagyunk a V4-ek kozott, viszont az EU-atlaghoz és Ausztriahoz képest

4 A két érték azért egyiitt szerepel, mert 2014-t61 mér csak az dsszesitett adat all rendelkezésre
a KSH-ban.
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jelentOs a lemaradasunk. Ismét fel kell figyelniink a dél-koreai adatra, amely még
az EU27-atlagot is jelentésen meghaladja.

A felséoktatasban kutatas-fejlesztésre rendelkezésre allo dsszegek nagysagat
kiilon is érdemes megvizsgalni.

Eurd/f6
350 3214
300
250
200
148,3
150
100 89 -
50 I 35,9 31,4
. H m
Ausztria EU27-4tlag Csehorszag Lengyelorszag  Szlovdkia  Magyarorszag

3. abra. K+F-raforditasok a felsdoktatasban (euro/fo, 2019) (Eurostat)

A 3. abra szerint a felsdoktatdsban Magyarorszag forditott 2019-ben a legke-
vesebbet kutatas-fejlesztésre a vizsgalt orszagok kozott. Az EU27 atlagatol és
Ausztriatol mért tavolsag kiilonosen jelentos.

Végiil, a 7. tabldzat a varhato élettartam allapotot nyilvan befolyasolo, egy fore
juto egészségiigyi kiadasokat tartalmazza a nemzetkdzi 6sszehasonlitasban.

7. tablazat. Egy fore jutd egészségiigyi kiadasok (vasarloerd paritason, USD) (KSH)

Orszag 2010 2018 Valtozas
Magyarorszag 1666 2047 381
Csehorszag 2001 3058 1057
Lengyelorszag 1423 2056 633
Szlovakia 2010 2290 280
Ausztria 4257 5395 1138

Magyarorszag a V4-ek kozott 2010-ben még a harmadik helyen volt, 2018-ban
azonban mar az utols6. Az osztrak értékhez képest viszont mind a négy orszag
messze le van maradva. Amint azt a 4. tabldzatban lathattuk, Magyarorszag 2018-
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ban a varhato €lettartam tekintetében is az utols6 helyen van a V4-orszagok ko-
zOtt. Ausztria pedig mind a négy V4-es orszadgot messze megelézi. A bemutatott
réforditasi mutatok alakuldsa azt bizonyitja, hogy a kozepes fejlettségi csapdaba
kertilés altalaban a human vagyonba és kiilondsen a tudasba torténd beruhazasok
alakulasa tiikrében nem kizarhato.

0SSZEFOGLALAS ES KOVETKEZTETESEK

A cikk arra szerette volna felhivni a figyelmet, hogy a kdzepes jovedelmii csap-
daba keriilés esélyének a GDP- és a GDP/f6 mutatok alakulasaval valé mérése
nem ad elég atfogé és objektiv képet a gazdasagi-tarsadalmi fejlettségrol. Eppen
ezért tovabbi, a fejlettség kiillonbozo teriileteit is leird mutatok értékét is célszer
kiszamitani. Kozottiik kiilonosen fontosak a human vagyon jellemzdi, illetve a
rendelkezésre allo tudasalapu munkahelyek aranya. A fejlettséget leginkabb jol
megragado mutatdegyiittes kimunkalasa tovabbi kutatomunkat igényel. A fejlett-
ségi szint megragadasat segitené tovabba a nemzeti vagyon mérési modszerta-
nanak kidolgozasa €és annak vizsgalata, hogy hogyan lehetne jol modellezni a
novekedés és a nemzeti vagyonnal mért fejlédés idobeli egyiitt mozgasat, illetve
esetenként ellentétes alakulasat. Azonban néhany fontos irdnyt mar az eddigi ku-
tatasok alapjan is kijelolhetiink. Ezeket latjuk a 4. dbran.

Olcsdsagra épité Innovacidra és tuddsra
gazdasagfejlesztési > épitd gazdasagfejlesztési
modell modell
A
y
Beruhazas gépekbe, Beruhdazas tudasba,
technologiakba innovacioba
A
y
,Hagyomanyos Uj, ,next generation”
agazatok” agazatok
allami tamogatasa allami tdmogatasa

4. abra. A kozepes fejlettségi csapda elkeriilését segité néhany gazdasagfilozofiai valtoztatas

(sajat szerkesztés)
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