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A NARRATIV ELME TORTENETI FILOZOFIAJA

Szécsi Gabor konyvében nem kevesebbre vallalkozik, mint egy alapvet filozofiai
tétel felallitasara és alatamasztasara, mely szerint elménk, sajat személyiségiink
¢s maga a valosag szamunkra narrativak altal és narrativakban jelenik meg. Nem
allitja, hogy mindez pusztan narrativa, de azt igen, hogy narrativ eseményeken
keresztiil konstrualdodnak, s6t nem is léteznek a narracidé nélkiil és azon kiviil.
Konyvében a narrativitas, a beszéd, a kommunikacio egyéni és kozosségi identi-
tasképz6 hatasat elemzi a korai torténeti idoktol a legiijabb medialis kommunika-
ci6 és kognitiv tudomany koraig,.

Minden elbeszélés, ami szamunkra, emberek szamara valdsagos, foglalhat-
nank 0ssze Szécsi Gabor allitasat. A narrativ identitas fogalmat Paul Ricceur ve-

mint az idébeliség (femporalité) egyik aporiajat. Szécsi Gabor Ricceur tézisét jarja
korul, alkalmazza a torténelmi narraciora és kommunikaciora, a térténeti identi-
tasképzésre és tovabbi témakra. Ennek soran a nyelvfilozofia, kommunikacioel-
mélet, kognitiv tudomany és modern torténelemfilozofia teljes eszkoztarat elemzi
¢s hasznalja fel.

Szécsi Gabor eredeti tézist megfogalmazo kdnyve Gjdonsag a hazai tudomanyos
kozegben. A torténeti tények, a torténelem filozofiai értelmezése Magyarorszagon
nak hatasa alatt all. JOl érzékelhetd ez napjaink kozéleti, politikai és torténettudo-
manyi diszkusszioiban is. A huszadik szdzad masodik felében nalunk egy tizen-
kilencedik szazadi elbeszélést erdltettek a mult értelmezésében, a szazad végén
¢s a huszonegyedik szazad els6 évtizedeiben pedig nem ritkdn éppen azok, akik
az erdlkodésben részt vettek, megprobaltak a sajat maguknak gyartott ideologiai
vasabroncsok szoritasabdl kitorni, de nem jutottak tovabb egy utanérzo, kiilfoldi
eszméket megértés nélkiil szajkozo, felvizezett és meg nem értett ,,posztmodern”
gondolkodasmddnal, melyet Paul Feyerabend (egyébként altalaban félreértett)
anything goes, ,,minden lehetséges” kifejezése jellemez legjobban. Kapora jott ez
az elv, mert olyan kontextust teremtett, mely felmentett a torténeti feleldsség alol.

Szécsi Gabor a torténetfilozofia fél évszazados (valojaban két évezredes) szer-
ves, tehat a ,,szocialista” ideologiaktol nem torzitott és elmerevitett torténetfilo-
zofiai fejlédésére épiildé mai elméletek alapjan targyalja a nyelv, a torténeti valo-
sag, az individualis identitas Osszefiiggéseit. Felhasznalva az 1 fejleményeket, a
vilag- és onértés elbeszeéld strukturdinak szerkezetét és mitkodésmodjat kutatja,
egészen az 1j médiakig, azok hatasaig az elbeszélésre, az egyén ¢s a tarsadalom
onképére, onalakitasara.
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A bevezeto fejezet a valdsag narrativizalasanak elméletét és lehetséges folya-
matait mutatja be, a meghatarozé szakirodalomra hivatkozva. A tarsadalmi, kis-
kozosségi, egyéni onmegértes és azonossag vonatkozasaban a torténetek elbeszé-
lIése dontd szerepet jatszik, mikozben a torténetmesélések modozatai jelentdsen
meghatarozzak az elbeszélések hatasmechanizmusat. A kommunikacios eszko-
z0k gyors fejlédése valojaban a narrativahordozok fejlodése, és ezekkel egyiitt
feltehetéen nemcsak az egyén, a tarsadalom fogja magat masként érteni, nemcsak
nekik lesz mas identitdsuk, hanem belathatatlan gyakorlati kdvetkezményei is
lesznek az egyéni €s kozdsségi €letre, amelyeket a médiumok fejlodésével egyiitt
folyamatosan vizsgalni kell.

A Narrativa, nyelv, cselekvés fejezetben a szerz6 dsszekapcsolja a narraci6 al-
tali identitasképzést a nyelvi és nemnyelvi cselekvéssel, tovabba a kommunikacio-
nak az emberi testtel vald szoros egyiittlétével. Az embodiment vagy megteste-
siiltség paradigma a kommunikacio, nyelv, megértés, tudas, cselekvés, egyaltalan
az ember egész tudatos miikodésének holisztikus felfogasa, mely az ember akti-
vitasat egészben, a diszciplinak altal nem szétszaggatottan kivanja latni, egészen
odaig menve, hogy mindent az emberi test megnyilvanulasanak tart. A kotetben
Szécsi Gabor paratlan vilagossaggal és kritikai meglatasokkal mutatja be az em-
bodiment paradigma jelentéségét onmagunk és a tarsadalmi kommunikacio vo-
natkozéasaban.

A Narrativa, kommunikacio és népi pszichologia fejezetben a szerz6 kisérletet
tesz arra, hogy a kognitiv nyelvészet ¢és a narrativ pszichologia elbeszélésfelfoga-
sat a népi pszichologiara és az intencid-orientalt nyelvfilozofiara alkalmazza. Be-
mutatja és Osszekapcsolja e diszciplinaris agazatokat. A népi pszichologia végso
soron a hétkdznapok kommunikacio- és viselkedési mddjaihoz tartozd megértd
hozzaallas. A kommunikécio és a cselekvés alapjan szdndékokat feltételeziink, és
ismerve a nyelvi, kulturalis, viselkedési, szociologiai hatteret, értelmezni tudjuk a
kijelentéseket, majd feltételezni tudjuk, hogy ezekbdl milyen viselkedések és cse-
lekvések kovetkeznek. A népi pszichologia nem kutatja a mélyebb pszichologiai,
neurologiai, kulturalis, moralis dsszefiiggéseket, hanem a kommunikaciot és be-
szédet kiséré szandékokat, hiteket, vagyakat és cselekvéseket valos események-
nek, fennallasoknak véli, amelyek a 1étez6 individualis, k6zosségi €s tarsadalmi
kozeget alakitjak.

Ebbdl kovetkezik, hogy ha cselekvéssel, intézménnyel talalkoznak, a népi pszi-
chologia szerint ¢lok — és valdjaban mindenki igy ¢l a tarsadalomban — ezek mo-
gott racionalitast, tudatossagot, szandékossagot feltételeznek. Ezek belso és kiilsé
narrativakba agyazottak, amiket a cselekvé maga maganak mond, és amiket ki-
felé kozvetit, s amit a kiviilallok rola mondanak. E narrativak metszéspontjaban
értelmezhetd egy egyén cselekvése, €s tulajdonithatunk neki bizonyos szandékot
vagy szandékokat. Szécsi Gabor kutatdsait a klasszikus nyelvfilozofiahoz kap-

crey
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nyelvi tényekkel. Ezért fordul John R. Searle és Paul Grice munkaihoz, melyek-
ben a nyelv, a nyelvi jelentés pszicholdgiai és kognitiv tartalmakkal, mentélis
allapotokkal kapcsolodik 6ssze. Feleleveniti Searle felfogasat, mely szerint mig a
szavaknak kozvetett, addig a gondolatoknak inherens jelentésiik van, habar nem
elemzi a két jelentés viszonyat, 6sszekapcsolhatésaguk vagy éppen 6sszekapcsol-
hatatlansaguk vitathato 6sszefiiggéseit. Ramutat Jerry Fodor kauzalis elméletére,
mely szerint a gondolkodasnak sajat nem-nyelvi nyelve van, mely oksagi kapcso-
latban all a tudaton kiviili targyakkal. Ezek a tézisek is aldozatai mindazoknak az
ellenvetéseknek, amelyek ramutatnak az egyes tartomanyok inhomogén és masra
redukalhatatlan belso torvényrendszereire. (A nyelv szabalyai nem a kognicio sza-
balyai, a kauzalis vilag szabalyai nem a gondolkodasi logika szabalyai, és sorolni
lehetne az inkommenzurabilitasokat, inhomogenitasokat és inkongruenciakat.)

A filozofia egyik f6 problémaja éppen a kapcsolatisag, a kiilonféle diszcip-
lindkkal és nyelvekkel leirt tartomanyok egymashoz illesztése, a szamitogépek
nyelvén interface-e. Szécsi Gabor igy fogalmaz: ,,A mentalista nyelvelméletek
szempontjabol tehat kulcskérdés lehet, hogy elfogadhatdo meghatarozast tudnak-e
kinalni az lizenet tartalmaval azonositott, egyéni mentalis allapotok és a kommu-
nikacio folyamataban kozvetitett jelentések kapcsolatarol.” (61.) Ez példa az eléb-
bi bekezdésben emlitett problémara; milyen dsszeilléségben vagy nem-illségben
van az egyéni tudati allapot és a beszédben kozvetitett jelentéstartalom. A filo-
zo6fia egész torténete a kiilonbozok dsszekapcsolasardl szol, de két és fél ezer év
ota nem oldja meg a kotyogasmentes Osszeillesztést. Ehelyett a fogalomhasznalat
¢s a problémakor az id6k soran eltolodik, igen gyakran az empirikus tudomanyok
hatasara, 0j interface-problematikat nytjtva a filozofusoknak, akik aztan a korab-
bi dsszeillesztési kisérleteiket lezaratlanul odahagyva, 11j teriileteken kezdik meg
vagy inkabb folytatjak morfologiailag és taxondmiailag a korabbihoz kisértetie-
sen hasonlé munkéjukat.

A kommunikacio sikerességének rendkiviil sok dsszetevdje van, de a sikeres-
séget megallapithatjuk, mégpedig a kommunikacidohoz kapcsolodo cselekvések
hatékonysaga alapjan. Szécsi Gabor szerint: ,,Egy kommunikativ aktust akkor
tekinthetiink eredményesnek, ha az aktus vevdje az ad6 cselekvéseihez vezetd
mentalis okokat ennek az intencionalis tartalomnak a jegyében képes reprodu-
kalni. A nyelvi kommunikécié eredményességének elsé szamu feltétele, hogy a
kommunikativ aktus vevdje az aktust olyan intencionalis eseménynek fogja fel,
amelyet a kozl6 valamely intencidja, vélekedése, vagya stb. idéz eld.” (68.) Itt
tehat egy 1épéssel hatrébb vagyunk, a mentalis tartomanyban. Szécsi Gabor sze-
rint az intencionalis tartalom megfeleld reprodukcidjaban all a kommunikacio
sikeressége. Ez azonban egy metakommunikativ allitas, vagy inkabb kommuni-
kacio-metafizikai allitas. Az intencio reprodukalasa valoban sikeres kommuni-
kaciot jelent, de honnan tudhatjuk, hogy a reprodukélas megfeleld-e, ¢és valoban
a kommunikalé tényleges intenci6jat ragadjuk meg? Es tovabb mehetiink: tud-
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ja-e a kommunikalo, eredetileg, kommunikacioja nélkiil, hogy mi az 6 sajat in-
kommunikalo az is, vajon felismeri benne vagy beldle eredeti szandékat? Nem
inkabb masként mondana? Ha ujra kommunikalhatna azt, ugyanazt kommuni-
kalna akkor, amikor ugyanazt akarna kifejezni? Szécsi Gabor szamos helyen
kiemeli, hogy a kommunikacié megértésé¢hez, ahogy ezt mar Donald Davidson
is javasolta, beszélgetdpartnerek, emberi kozosség €s a fizikai vilag sziikségel-
tetnek, marpedig ezeket csak folyamatos aktivitasban, cselekv-kommunikativ
megnyilvanulasokban értelmezhetjiik. A kommunikativ folyamatok szerkezeté-
nek és értelemképzésének a relevans szakirodalom alapjan torténd kreativ és
eredeti feltarasa utan Szécsi Gabor megfogalmazza tézisét, hogy a megértési
folyamatok modellje, melyet a kognitiv nyelvészet és pszichologia, az analitikus
filozofia és a kommunikacioelmélet, valamint a népi pszicholdgia segitségével
kidolgozott, alkalmas a térténelmi megértés, a torténettudomany értelemképzé-
se és -kozvetitése feltarasara is.

A Torténet és torténeti megismerés fejezetben Szécsi Gabor bemutatja a kortars
torténetfilozofia metodologidjanak fejlodését. A korabbi szubsztantiv nagy elbe-
sz¢éléseket, a torténelem metafizikajat, felvaltotta a torténelem episztemoldgia-
ja. A Hegel altal, de talan mar a nagy vallasok, legalabbis a Nyugatot formalok
altal inditott hagyomanytol eltérden a torténelmet nem Osszefiiggd, nagy, egyet-
len elbeszélésben, értelmezd keretben és értékrendben feltarhatd folyamatként
fogjak fol, hanem mint olyat, amelyben egyes emberek, kozosségek probaljak
megszervezni €letiiket, €s ekdzben értelmezik kornyezetiiket, miltjukat, egymas
¢s multbeli emberek cselekedeteit. A nagy elbeszélések korat neopozitivista tor-
ténelemértelmezési kisérlet kovette, azonban a természettudomanyon edzodott
tudomanyfilozéfusok, mint Carl Hempel és Karl Popper, a nagy torténetlatomas
helyett nagy kutataslogika-viziokat prezentaltak, melyek szintén kerékkotojéve
valtak a valodi torténeti megértésnek. Ok is meg akartak menteni a torténelem
tudomanyossagat, nem figyelembe véve, hogy ez feltételezi a szigora kauzalitast,
mikdzben az eseményeknek €s a hozzajuk tartoz6 vagy inkabb éket kreald nar-
racionak alapeleme a szabadsag, mely semmiféle eldzetes ideoldgiai vagy meto-
dologiai keretbe nem foghat6. Ahogy a cselekvd szabad, vagyis alternativak kozt
donthet, gy 6nmaga mint elbesz¢€ld és cselekvésének kortars vagy késobbi elbe-
sz¢€10je, tovabbi szabadsagfokokkal rendelkezik, hogy mit emel ki s mit hanyagol
el egy-egy eseménybdl vagy eseménylancbol.

A kiemelések és elhanyagolasok raadasul nem onalldan létez6 ténynek a pusz-
ta szolgai leirasai, de maguk is megalkotjak azt az eseményt, amelynek leiroi.
Ebbdl az is kdvetkezik, hogy a narracio révén megkérddjelezddik vagy viszony-
lagossa valik az ,,objektiv” torténeti tény fogalma, és annyi tény lesz, ahany elbe-
sz€lés. Szécsi Gabor vizsgalja a kortars torténetfilozofiai fejleményeket, amelyek
felhasznaljak az ismeretelmélet, a nyelvfilozofia, a tudomanyfilozofia elemeit.
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A torténelmi megismerés narrativista és kontextualista modelljei cimu feje-
zetben visszatér a narrativitas problematikajahoz, most mar a torténetirasra fo-
kuszalva, mikozben az ujhistorizmus torténelemelméleti kontribucioit is kritika
ala vonja. Az imént emlitett tobbesség, vagyis a narrativak egymasba agyazoda-
sa, egymasra épiilése és rétegzddése igy jelenik meg Szécsi Gabor szdvegében,
amikor a torténeti leirasokrol ir: ,,A cselekvok egyrészt érzékeltetni kivantak a
a konkrét probléma megoldasara miért éppen az adott aktus mellett dontottek
a konkrét szituacidoban valaszthatd lehetséges cselekvések koziil, masrészt vila-
gossa kivantak tenni a hasonld szituaciokkal kapcsolatos altalanos attitidjeiket
is. A cselekvéseket megorokitd torténelmi dokumentumok szerz6éi ugyancsak e
kettds narrativaszint jegyében beszélik el a cselekvésekkel és azok vélt okaival
kapcsolatos torténeteiket. Az adott kor szamara valamilyen tarsadalmi, politi-
kai, ideoldgiai vagy éppen moralis lizenetet megfogalmazo kronikas elsddleges
inditéka ugyanis az volt, hogy kortarsai szamara vilagossa tegye, miért tartotta
fontosnak az 4ltala elbeszélt tettek megorokitését. A dokumentumokat, forrasokat
komparativ modon elemz6 torténész e kettds narrativ struktiirak metszéspontja-
ban fedezi fel, vagy, hogy az Ankersmit-féle szohasznalattal éljiink, »tapasztalja
meg« sajat torténete kiindulopontjait, hogy azutan maga is e kettGs narrativaszint
jegyében tegye megragadhatdva sajat szerzoi inditékait. Miutan maga is narrati-
vakat rekonstrual a torténelmi dokumentumok elemzésekor, azzal a feltevéssel
alkotja meg sajat torténetét, hogy az elbesz¢lése altala inherensnek vélt torténelmi
narrativak csomopontjaban kap valodi jelentést.” (119-120.) Nem lehetne ennél
hatarozottaban és érthetébben bemutatni a torténetiras dsszetettségét €s egyben a
torténetiras akar igaz, akar igazsagos attributuma megallapitasanak lehetetlensé-
gét. Van a cselekvo, aki értelmezi cselekvését, van a korabeli kronikas, aki maga
tovabb értelmez, tagabb torténeti, vallasi, kulturalis, ideoldgiai és sok egyéb
kontextusba helyezi a cselekedetet, majd érkezik a mai torténetird, aki maga is
feltételezésekkel, iskolazottsaggal, modszertani felkésziiltséggel és vele jaro elfo-
gultsagokkal rendelkezik, hatalmi viszonyokba agyazottan sajat életstratégiaja és
sok mas rabjaként, amelyek befolyasoljak a maga narrativajat. A torténelem nar-
rativak egymasra rétegezddése, egymasba dgyazddasa lesz, mikozben a torténeti
tény €s tett fogalma egyre inkabb értelmezhetetlenné, megkozelithetetlenné va-
lik. Szeretném megjegyezni, hogy Szécsi Gabor nem megy el e relativizmushoz
kozelitd megallapitasig, mindvégig kitart amellett, hogy a rendkiviil dsszetett tor-
téneti ténykonstrukcio, kezdve magatol az aktustol egészen a mai értelmezésig,
valddi tény- és eseményfeltaro lehet, ahol a torténeti valosag szovete jelentéssel,
jelentésalkotassal és jelentéskereséssel teli kommunikacio.

A Mediatizacio és narrativa fejezetben a szerz6 az i) médiumok hatasat vizs-
galja a kozdsségek és benne az egyének életére. Az emberi csoportosulasokat,
kozosségeket a kozos vilaglatas, cselekvés, élmények, nyelv, kultira és mult
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koti 0ssze. A hagyomanyos kozosségekben az emberek kozvetleniil ismerték
egymast, csaladjaikat, kozeli felmendiket, osztoztak egymas sorsaban, kozosek
voltak az 6romok és a banatok. A kdzosségek Osszetartd ereje a kommunikacio,
a klasszikus korban mindenki beszélt mindenkivel, a csaladon beliil, a telepii-
1€s utcajan, a munka, a szolgaltatas kdzben. A mindenkori technikai fejlettség-
gel Osszefliggd kommunikacios mod teljes mértékben meghatarozza a kdzos-
ségek fennallasanak és mikodésének jellegét. Az iparosodassal, nagyvarosok
kialakulaséaval, a technologiai fejlédéssel a kommunikacio €s a kdzosségek is
megvaltoztak. A tarsadalom tomegesedésével sziikségessé valt a kis- €s nagy-
kozosség fogalmi szétvalasztasa, melynek egyik valtozata Ferdinand Tonnies
kozosség-tarsadalom (Gemeinschaft — Gesellschaft) ikerfogalma. A modern
korban létrejott nagyvarosok, nemzetallamok olyan tarsadalmakat hoztak 1ét-
re, melyek tilmutattak a kiskdzosségeken, és amelyek ) identitasképz6 erdvel,
megvaltozott kommunikécios mddokkal 1) hatalmi viszonyképzésekkel 1éptek
fol. A konyvnyomtatas utan megjelent a taviro, a telefon, a radio, mar nemcsak
szemtdl szembe vagy konyveken keresztiil lehetett egymassal érintkezésbe 1ép-
ni, de tavoli helyeken ¢lok is kapcsolatba keriilhettek a kozlekedési idotényezo
kizarasaval. Az ipari termelés, kozlekedés és kommunikacié felgyorsulasa ma-
gaval hozta a technoldgia, a matematika olyan fejlédését,amely elvezetett a sza-
mitogépekhez és az uj médidkhoz. A mobiltelefon, az internet és jarulékaik meg-
sziintették a klasszikus kommunikaciot, annak terét €s idejét. Nincs tobbé térbeli
¢és idobeli akadaly az eszmecsere eldtt. Ennek ma még belathatatlan kovetkez-
ményei alakulnak, és Szécsi Gabor az elmult évtizedek vonatkozo szakirodalmat
feltarva és értelmezve mutat ra a k6zosségi, mindennapi, tarsadalmi, onértelme-
70 és Onszervezd individualis élet robbanasszerl atalakulasanak osszefiiggései-
re. Az 1 tarsalgasmod mindig 0 kozosségi formakat és 1j kdzosségeket hozott
1étre, ezért Szécsi Gabor magyar nyelven uttoro irasa kiilonos figyelmet érdemel
azoktol, akik napjaink tarsadalmi szerkezetatalakulasait valamelyest megérteni
vagy nyomon kdvetni szeretnék.

Az identitasformalo narrativak mediatizacioja cimi fejezetben azt vizsgalja
a szerz0, hogy az j médiak milyen hatassal vannak azokra az elbeszélésekre,
tartalmukra, szerkezetiikre, amelyek kdzosségeket és egyéneket hoznak létre. Az
Uj egyén a halozati individuum, ahogy Szécsi Gabor nevezi, és vizsgalja ennek
az 1j, allandodan valtozo, a fluid halézatok aramaival és aramkoreivel fenntartott
képzédménynek kommunikacios konstitutiv elemeit, életmodjat, tarsadalmi vi-
szonyrendszerét, kozdsségalkotasi képességét.

Szécsi Gabor a torténelem, a kommunikacio, a narracio 0sszefiiggésének el-
méleti tablojat és elemzését adja. Hatalmas technoldgiai és informatikai, kom-
munikaciés robbanas kellds kozepén vagyunk, folyamatokban, melyeknek sza-
mos elemét latni és érteni veljiik, de nem ritkan tanacstalanul allunk a valtozasok
irdnya vonatkozasaban. A mi alapvetd, magyar nyelven ismeretlen teriileteket
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¢és szempontokat von hatokorébe, és gondolatmenetei, meglatasai a nemzetkdzi
diszkussziohoz is hozzajarulhatnak, ha angol nyelven is hozzaférhetdk lesznek.

Késobbi munkak soran érdekfeszitd lehetne megvizsgalni az etika, a hata-
lom ¢és az anyagi képesség, a pénz hatasat a kommunikacios folyamatokra, azok
nyiltsagara. Azt példaul, hogy a pénz birtoklasa milyen mértékben ad hatalmat
a kommunikacié befolyasolasara, a kommunikacids eszk6zok kézben tartasara,
illetve maganak a pénz, a még tobb pénz és még tobb hatalom megszerzésének.
Az emberiség torténetének allando velejardja a gyakran nem nyiltan feltett kér-
dés, ,,Hol a pénz?”, és hogy tudja az ember a lehetd legtobbet a lehetd legkisebb
faradsaggal megszerezni. Egyetlen korszak, az internet kora sem hozott valto-
zast abban, hogy a pénz tovabbra is el van rejtve, és ugy tlnik, viszonylagosan
ugyanolyan kevesen tudjak ma, hogy hol a pénz és hogy lehet hozzajutni, mint
tudtak a korabbi médiak esetében. A ,,hol a pénz?” kérdésének szinonimaja a ,,hol
a tudas?” kérdése is. A ,,hol a pénz?” kérdésre a valaszt tudok nem vesznek részt
a nyilt kommunikécioban, tovabbra is a hattérben maradnak. Sajatos lenne meg-
vizsgalni, a papiralapu, fémalapt, miilanyagalapt ¢s informatikaalapu biztonsag-
technikak napjainkbéli robbanasszerti atalakulasat. Az ezt feltalalo, miikodteto és
megvasarlo cégek internetes honlapjait hiaba keressiik, vagy ha igen, akkor éppen
f6 tevékenységiikrdl tudhatunk meg a legkevesebbet. A gazdasag, a pénziigyek
¢és az ezekhez kapcsolodo tudas atalakuldsa az uj médiakkal —a Szécsi Gabor altal
végzett kutatasok egy lehetséges tovabbi tutja lehetne.

A szerz6 szaktudomanyos tajékozottsaga ¢s elemz0 készsége paratlan, a kotet
olvasasa valamennyi diszciplina miiveldjének ajanlhato.

. 7.7
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