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VALOGATOTT NYELVMUVELES

A magyar nyelvmiivelés tobbszintii. Ertelemszertien most a tudoméanyosan meg-
alapozott, jo stilust, sokakhoz szdlni tudd felsd osztalybol emelek ki két friss
kiadvanyt. Mindkét nyelvész szerzo sikeres szakmai €letutat tudhat maga mogott,
ismeretterjeszto tevékenységiik (sajto, radid) messzire terjed; és kozos benniik az
is, hogy odafigyelnek nyelviink valtozasaira. Foglalkoznak a feltiinéen valtozo
szokinccesel, egyuttal a nyelv mélyén zajlo nyelvtani (grammatikai) folyamatok-
kal, a mondatalkotassal (fogalmazassal) ¢s a stilussal, a helyesirassal, valamint
kiemelten és példat mutatva a ,,szép” stilussal, az irodalmi szdvegekkel. frasa-
ikban igyekeznek magyarazatot, és ha lehetséges ¢s sziikséges, eligazitast, ta-
nacsot is adni. Ahhoz a nemzedékhez tartoznak, amelyik szdmara a tudomany
,,kO0zhasznuva” tétele még egyértelmii feladat, mondhatni erkolcsi kotelesség volt.

Adamikné Jasz6 Anna a hazai retorikaoktatas egyik ujrainditoja. A retorika
pedig kezdetektdl fogva nem pusztan az ,,ékesszo6las”, hanem a gondolkodas, a
kifejezésmod tudomanya is, ily modon pedig a nyelvtanok atyja. Kemény Gabor
a hazai stilisztika, azon beliil a szoképek kiemelkedd kutatoja. De elméleti mun-
kassaga mellett az un. stilisztikai alapti nyelvmiivelés elkotelezettje is. (Korabban
a Magyar Tudomdnyban is volt szaknyelvi rovata.)

A két nyelvész szinte egyszerre jelentkezett egy-egy nyelviesszé-valogatassal.

A gondolatokhoz odataldlo nyelv — ez Adamikné Jaszo Anna kotetének cime.
(Tajékoztatd alcime: Nyelvmiveld irasok a harmadik évezred elejérél) A cim
Jokaitol szarmazik. Nem csoda, hiszen Adamikné Jaszé Anna az utobbi években
sokat foglalkozott Jokaival (pl. Jokai és a retorika. Trezor, Bp., 2016), és hataro-
zott torekvése, hogy Jokait ismét megkedveltesse az olvasokkal. Példaul a nyelven
keresztiil. Egyik irasaban (Rakmodszer) példaul hatarozottan kijelenti: ,,Jokai ki-
irtasa a kozépiskolai irodalomanyagbdl... végzetes — nemcsak nemzeti tudatunk
sériil, hanem vele egyiitt szokincsiink is; nemcsak a didkok, hanem a tanarok
szokincse is szegényedik.” A szerz0 jelen kis kotetében négy gondolati egységbe
szerkesztve 102 kis nyelvi esszé kapott helyett. Els6 felbukkanasi helyiik napilap,
pedagogiai folyoirat vagy éppen a radio ,,Tetten ért szavak™ ciml miisora volt.
A gondolati egységek: Szavak, csodalatos szavak (nem csoda, hiszen a szavak
valtozasara figyel fel legel0szor a nagykozonség); A jol megfogalmazott mondat
(itt nyelvtani jelenségek keriilnek teritékre); Helyesiras: a miiveltség alapja; Reto-
rika: az érvelés tudomanya.

Kemény Gébor konyvének cime ismerdsen cseng idegen nyelvii tankonyveink
¢lérdl. Persze a végén van egy kis csavar, egy aprocska hataroz6szo: Tanuljunk
magyarul is! (Alcime: Valogatott nyelvmiiveld cikkek, 2009-2019). Ez a konyv
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is négy fejezetbe sorolja 116, ugyancsak leginkabb esszének nevezhetd, korabban
az Edes Anyanyelviink cimii folyoiratban megjelent kisebb nyelvi irdsat. A fobb
tartalmi egységek: Hogyan (ne) mondjuk?; Uj szavakat tanulok; Koccan a stilus,
csikorog a nyelvtan; Szép magyar versek.

Milyen kép rajzolodik ki a két szerzo nyelvi esszéinek alapjan napjaink magyar
nyelvhasznalatardl? Hogy tolakodnak az 1j, idegen és magyar szavak (neoma-
gyar): retro, debiit, fizikalisan, bérde, porkolde; blog, vlog, sitcom, vizital, prioral,
kiiliigyér, tivegplafon, tematikus (kavézo), rakasol, szexi (mar nemcsak szexuali-
san izgato, hanem altalaban érdekes, izgalmas jelentésben), elhiresiil, banyatank,
kézmiives (pl. fagylalt). Kicsit infantilizalodik a nyelvhasznalat: pusza, gratula,
habzsi-dézsi. A kdzhely 6rok: als6 hangon, Nem semmi! (Ugye, szinte latjuk ma-
gunk el6tt hasznalojat és a helyszint)) Vagy a kozhelyként, egyben divatszoként
hasznalatos, stilustord jelzé: dramai javulas, mérték, végjaték. Burjanzo igeko-
tok: kieléz, besiil, belenget, elbitoroz. Egyre gyakrabban ,,koccan” a stilus az
egy hatarozatlan néveld folosleges (indoeurdpai hatasra terjedd) hasznalatakor:
Ez is (egy) 0rokzold téma. Avagy olyan hétkoznapi nyelvi aprosagok, mint a to-
meg- (bocsanat: kozdsségi) kozlekedési jarmiiveken hallhatd utasinformaciok,
melyek nyelvi hatasardl tudomast sem vesziink, pedig szazszor-ezerszer halljuk
Oket. Példaul ez: A metrd a Kossuth téri allomason megallas nélkiil athalad (nem
inkabb: megallas nélkiil halad at? — javasolja Kemény Gébor). Szinte biztos, hogy
gondolkodoba ejt minden anyanyelvi beszElot egy-egy ikes ige hasznalata (tessék
megnyugodni, a nyelvészt is!), vagy a ,,nem szabadott volna” hasznalata, a meg
van hiv(v)a irasmodja, esetleg egyik-masik szolas helyessége (pl. Nem lehet egy
napon vagy lapon? emlegetni vele).

Mondhatnank, hogy bomlik a rendszer, de Kemény Gabor megnyugtat: Bom-
lik a rendszer — de kdzben épiil is. Példaul az ami, amely, amelyik vonatkozo
névmasi kotdszo hasznalata mar legalabb szaz éve elbizonytalanodott, az amely
szinte kiveszett az ¢lobeszeédbdl, helyére tolakodott az ami; de nagy a bizonyta-
lansag, furcsa és szokatlan (helytelen) hasznalati formak bukkannak fel. Azon
mar meg sem lepddiink, hogy reklamszovegben az amely helyett ami szerepel:
Van olyan élmény, amit személyesen kell atélned. De azért a tudatosabb nyelv-
hasznalok nyelvérzéke berzenkedik az ilyen példak kapcsan: A nap, amelyiket
reggel Ota nem lattuk, mert felhds volt az €g... Sajat tapasztalataim szerint is
rohamosan csokken a helyesirasunk szinvonala, s ennek f6 oka a sietség €s a tre-
hanysag, és nem a helyesirasi szabalyok megtanulhatatlansaga. Néhany makacs
¢és rendszerszeri jelenség eldkeriil Adamikné Jaszo Anna konyvében. A nyelv-
miveld nyelvészeink eldszeretettel alkotnak uj, kifejezé terminusokat, pl. neo-
magyar, rikkancsszoérend, keverékszorend, ,,kancsal” mondat, amputalt mondat,
negativ beszéd, kettésbeszéd.

Emlitettem, hogy a retorika kezdetektdl foglalkozik nyelvi, mai értelemben
nyelvmiiveld kérdésekkel, ezért nem véletlen, hogy a sokaig mell6zott retorikat
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a nyelvmivelést fontosnak tartd nyelvészek hoztak vissza a hazai gyakorlatba.
Adamikné Jasz6 Anna felhivja a figyelmet arra, hogy a retorika Gsszetett tu-
domany, f6 teriilete: a meggy6zés (érvelés) lehetdségeinek feltdrasa. Ma olyan
kozismertebb teriileteken van létjogosultsaga, mint a szovegalkotas, fogalma-
zas, szovegértés (az olvasast, szovegértést voltaképpen a retorika ,,megforditasa-
nak”, masként egyfajta felhasznalasanak tekinthetjiik), de a retorikanak vannak
— egyébként az okor ota — 1élektani és etikai vonatkozasai is. SOt — teszem hozza
én — ma mar beszélnek médiaretorikarol és e-retorikardl is.

Mindkét szerzénk elmélyiilt kutato és tanar egyéniség. Adamikné Jaszo Anna
egy évtizedig tanitott kdzépiskoldban, majd a budai tanitoképzdben, késobb a
tanarképz6 féiskolan, Amerikaban, végiil pedig az ELTE egyetemi tanaraként
vonult nyugdijba. Kemény Géabor az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének mun-
katarsa, mellette hiisz éven at a Miskolci Egyetem egyetemi tanara is volt. Talan
ez is motivalta Oket, hogy egész ¢letiikben a kutatasi meglatasaikat folyamatosan
atvigyek a gyakorlatba — s most, az utobbi hlisz év sajto- és radiobeli anyagat 6sz-
szegyljtve atnyujtsak a kozonség — és az utokor — szamara.

(Adamikné Jaszo Anna: A gondolatokhoz odatalalo nyelv. Budapest: Tinta
Konyvkiado, 2020; Kemény Gabor: Tanuljunk magyarul is! Tinta Kényvkiado,
Budapest, 2020)

Baldzs Géza
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