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A tudomanyok minden miiveldje
szamaddassal tartozik anyanyelvének hasznalatarol!

0SSZEFOGLALAS

Noha a tudomdny egyetemes, szintere kettds: nemzetkdzi és nemzeti, ezért a tudomanyok nyel-
ve is kettds: angol és nemzeti. A tudomanyok nevezeteit, a terminus technicusokat, nemzetkozi
bizottsagok hozzak létre, hatdrozzak meg angolul. A nemzeti tudomdanyos kdzosségek ezeket
Ultetik at sajat nemzeti nyelviikre.

Az angol tudomanynyelv a nemzetkozi érintkezésben, a nemzeti tudomanynyelv a nemzeti
kdzdsségen bellil hasznalatos, egymdst nem helyettesithetik. A nemzeti tudoménynyelv ango-
losoddsa azanyanyelv és a nemzeti k6z0sség versenyképességének cskkenéséhez vezet. A ma-
gyar orvosi tudomanynyelv mar elindult az angolosodas utjan. Az dsszeallitas ennek okait és
megvaltoztatdsanak, a magyar nyelvii tudoménynyelvek Ujrateremtésének lehetéségeit elemzi,
és tesz javaslatot a megoldésra az egyetemek és a Magyar Tudomanyos Akadémia szamdra.

ABSTRACT

Sciences are universal worldwide. They function internationally using English as the lingua franca,
as well as locally, i.e., in the national communities in their own languages. The national and inter-
national scientific languages exist side by side with respect to each other. Replacing the nation-
al scientific language by the international one will be associated with an insufficiently educated
language community losing its competitiveness. This may result in disastrous consequences later
on. The Hungarian medical language and probably the languages of other sciences have already
become partly dominated by the international one. The current paper discusses the causes of this
and shows the way to get rid of it with suggestions for the Hungarian Academy of Sciences.
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Minden tudomanyag egyetemes, miiveljék barhol a vilagon; a vilag tuddsainak
egylitt gondolkodasan alapul. Nemzetkozi €s nemzeti kzosségi szinten nyilvanul
meg. Nevezeteit (szakszoit, szakkifejezéseit, a terminus technicusokat) nemzetko-
zi bizottsagok hozzak létre, hatarozzak meg a tudomanyok nemzetkozi kdzvetitd
nyelvén, angolul. Ezeket iiltetik at a nemzeti kozosségek sajat nemzeti nyelviikre.

ATUDOMANYOK NYELVE

Minden tudomanyag megteremti sajat tudomanynyelvét. A tudomanynyelvek a
szaknyelvek legkimiveltebb valtozatai. A mesterségek nyelvétdl alapvetden joval
gazdagabb szakszokincsiikben és nevezeteik rendszerezettségében (nevezettarak)
kiilonboznek. frasmédjukban, helyesirasukban a koznyelv szabalyait kovetik, ki-
sebb eltérések, tudomanynyelvi sajatossagok mégis eléfordulnak.

A tudomanynyelv és a koznyelv elvalaszthatatlanul 6sszefonodik: a tudomany-
nyelvek taplaljak a koznyelvet — és ezen keresztiil a tarsadalmi miiveltséget —,
de a koznyelv is visszahat a tudomanynyelvekre. A tudomanynyelv tehat nem a
tudomanyteriilet miiveldinek beliigye, hanem koziigy: 0ssztarsadalmi kérdés, a
nemzeti kdzosség sajatja.

A tudomanyos vilag nemzetkozi tudomdanynyelve napjainkban az amerikai angol,
¢s minden bizonnyal az is marad — néhany nemzedék tavlatdban minden bizonnyal.
Az amerikai angol csak az utobbi évtizedekben valt kozvetit6 nyelvbol nemzetkdzi
nyelvvé. Nem is oly régen a nemzetk6zi tudomanyos vilagban még a francia és a
német nyelvnek, valamint az angol kiilonbdz6 valtozatainak is helyiik volt.

A nemzetk6zi tudomanyos nevezeteket a nemzeti k6zosségek rendre lefordit-
jak a sajat nemzeti tudomanynyelviikre, mivel a tudomanyok a nemzeti k6zossé-
gekben csakis sajat nemzeti tudoméanynyelviikon léteznek. Hazdnkban magyar
nyelven. Természetesen teljesen nemzeti nyelvii tudomanynyelv elképzelhetetlen,
miként ,,idegen elemektdl mentes »tiszta« nyelv egyetlenegy sincs” (Kiss J., 2003,
53)). Evszazadok alatt a latin, az utobbi évtizedekben pedig az angol szakszavak
sokasaga valt jovevényszova a nemzeti tudomanynyelvekben, gazdagitva azok
szokincsét, és j6 néhany valik jovevényszova manapsag is. A nemzeti tudomany-
nyelvek tehat mind keveréknyelvek.

A kozépkori gorog—latin szokincs a nemzetkdzi és a nemzeti orvosi tudo-
manynyelvekben is 6rzédik, noha egyre inkabb hattérbe szorul. A nemzetkozi
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orvosi tudomanynyelv leginkabb a gordg—latin anatomiai szakneveket tartotta
meg, tobbnyire a nevezéktanban (Terminologia Anatomica); de a gyakorlatban
nemigen haszndlja 6ket. A torténelem folyaman elnyomott nemzetek orvosi tudo-
manynyelvében igen sok a gérog—latin nevezet, mert a 17-18. szazadban elmaradt
ezen szakkifejezések nemzeti nyelviivé alakitasa. A sok gorog—latin szakkifeje-
z&st hasznald nemzeti tudomanynyelvek kdzépkori gyokerii keveréknyelvek.

A tudomanyok vilagaban tehat kétféle nyelv 1étezik: a nemzetkézi tudomdny-
nyelv, az amerikai angol és a nemzeti tudomanynyelv, amely soha nem lehet telje-
sen anyanyelvi: idegen elemek ohatatlanul el6fordulnak benne. Mindegyiket ki-
zardlagosan a maga szinterén hasznaljuk, a baj akkor kezdddik, ha a nemzetkozi
tudomanynyelv a nemzeti tudomanynyelv szinterére is ratelepszik.

Manapsag a nemzetkdzi, az angol tudomanynyelv erételjesen terjed a nemze-
ti tudomanynyelvek rovasara, elinditva a valtast a nemzetkdzi tudomanynyelvre
cserélodés felé. Tanmii vagyunk a nemzeti tudoményos nyelvek angolosodéasanak,
egyfajta koztes nyelv kialakuldsanak, amelyben az angol nevezetek tulstlyba
keriilnek. Ezt a koztes nyelvet megkiilonboztetésként kdztes tudomanynyelvnek
nevezhetjiik.

A koztes tudomanynyelv fogalma nem tisztazott. Nem tudom pontosan megha-
tarozni, hogy mikortol nevezhetiink egy tobbé-kevésbé keverék tudomanynyelvet
koztesnek. A jelen szohasznalatban akkor beszélek koztes tudomdnynyelvrol, ha
az adott tudomanynyelv teljes korii szerepkorére csak akadozva képes. Am, hogy
hol a hatar, milyen aranyban kell az angol szakszoknak, szakkifejezéseknek el-
terjednilik a nemzeti tudomanynyelvben ahhoz, hogy a feladatat ne legyen képes
teljesen ellatni, ne legyen ,,magas teljesitoképességii”’, nem tudom. Ennek megal-
lapitasa a kutatok, nyelvészek feladata.

A nyelv akkor versenyképes, ha magas teljesitoképességii, €s akkor magas tel-
jesitoképességt, ha ,,alkalmas a teljes korti kommunikacios szerepkorre, ha tehat
képes a tarsadalom mindenkori nyelvi kifejezési sziikségleteit minden szinten,
azaz a csaladi-mindennapi, a kozéleti-szakmai €s a publicisztikai-szépirodalmi
szintereken maradéktalanul kielégiteni” (Kiss J., 2009).

A koztes tudomdanynyelv mar nem magas teljesitoképességii, tehat nem ver-
senyképes, hatranyos helyzetben van, és csak id6 kérdése, mikor valt angolra,
valik képtelenné a teljes korti anyanyelvi szerepére.

MI VARHATO, HA A NEMZETI TUDOMANYNYELV ELANGOLOSODIK?
A kovetkezmények sokrétiiek:
e Megsziinik a tudomany nemzeti volta. Magatol értetédéen adhatunk gyogy-
szereket, mithetlink betegeket magyar nevezetek nélkill is, de a betegek

megfeleld felvilagositasa, a kezelési terv kozos kialakitasa stb. csorbat szen-
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ved — elvész az orvos legfontosabb altalanos munkaeszkoze: a szdval valo
gyogyitas. Ha a betegadgynal angol szakkifejezésekkel beszéliink, abbol a
beteg semmit nem fog érteni. Ennek hatranyat nem kell ecsetelnem.

e Viltozik, egysikuva valik a gondolkodasmod. A nyelv ugyanis alapvetd sze-
repet jatszik a gondolkodasban (Bencédy, 2013, 46.). Az anyanyelv ra jel-
lemz6 szemléletet hordoz magaban, ez tiikr6zodik a gondolkodasmodban.
,»A tudomanyos gondolkodasban, felfedezésekben és azok alkalmazasaban,
elterjedésében a beszélt és irott nyelvnek meghatarozé szerepe van. [...]
Nem véletlen, hogy a modern természettudomanyos gondolkodas azzal a
Galileivel kezdodott el, aki f6 mavét latin helyett olaszul irta.” (Michelber-
ger, 2001)

A tudomanynyelv egységesiilése kivalthat egységesiilo gondolkodasi fo-
lyamatokat is. Ha ez igy van, elkeriilhetetleniil valtozik az anyanyelvhez
kotédé gondolatszovés. A magyar nyelvii tudomanyos kozleményekben az
idegenszerti mondatszovés és szovegezés, mint a gondolatszovés tiikkre, mar
mindennapos.

»Az egységes tudomanyos nyelv a tudomanyos gondolkodast is egysi-
kava torzitja. A nemzeti nyelvek eltérd logikaja a problémak tudomanyos
megkdzelitését tobb dimenziossa (térbelivé) teszi, hiszen a nyelvi logika
visszatiikr6zédik a tudomanyos gondolkodas logikajaban is. A sok nyelven
¢épiilo, épitkezd tudomany teljesebb ralatast biztosit a tarsadalomnak a prob-
lémékra. (Valami olyasmit jelent a tobbnyelvliség a tudomanyban, mint a
biodiverzitas az ¢élévilagban.)” (Michelberger, 2001)

e Akadozhat a nemzeti tudomanyos kozélet. A hatalmas ismeretanyaggal egy-
re duzzado6 tudomanyok nehezitik valamely szakteriilet részletes ismeretét,
ezért a kutatok mind szlikebb szakteriiletekben mélyednek el, azokban bu-
varkodnak, azok szakszavait, szakkifejezéseit ismerik jol. A sziik tudomany-
agak szakkifejezéseit egyre kevesebben ismerik, még az adott tudomany-
teriilet kutatéi sem mindig értik egymast, hat még mas tudomanyteriilet
miveldi. A tudds a maga szakteriiletén beavatott, mas teriileteken avatatlan,
jaratlan, azok nevezeteit alig érti. Az anyanyelvli ismeretlen szakkifejezése-
ket azonban kdnnyebben értelmezi, mint az angolokat. A tudomanyteriiletek
kozotti gondolatesere, amely elengedhetetleniil fontos, anyanyelven is ne-
héz, a nemzeti tudomanynyelv kiszoritasaval azonban olyan mértékii lenne,
»hogy a tudomanyteriiletek teljes elszigetelddése is bekovetkezhetne” (Mi-
chelberger, 2001).

e [degenszeriivé valik a szabatos magyar mondat- és szovegszerkesztés a magyar
tudomanynyelvekben. Minden nevezet kapcsolodik a szévegkornyezethez; a
magyar a magyar nyelviithdz, az angol az angol fogalmazéashoz. Hozza is maga-
val megszokott tarsulasi formajat. A magyar tudomanyirasban Iépten-nyomon
talalkozunk az angol nevezeteket tartalmazo mondatok angolszerti forméajaval,
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tobbnyire vegyesen: angomagy (sem nem angol, sem nem magyar) monda-
tok sziiletnek (Bésze, 2011). Természetesen szabatosan fogalmazni magyar ¢és
idegen szavakkal is lehet, mégis azt latjuk, hogy az angol szavak terjedésével
sokkal gyakrabban fordul el6 magyartalan mondatszerkesztés; az orvosi tudo-
manynyelviinkben egyértelmtien ezt latjuk (Bosze, 2018).

Szegényedik az anyanyelv. A tudomanynyelvek koznyelvet taplalo hatasa,
az anyanyelvi tudomanyos nevezetek beépiilése a koznyelvbe elmarad; he-
lyettiik angol szakszavak keriilnek, s a koznyelv is gyakran atveszi oket.
Errél Michelberger Pal (2001) igy irt:

,,Ha az egységes tudomdnyos nyelv egyuttal egyetlen tudomanyos nyelvet
enged meg, akkor az ettdl eltéré nemzeti nyelvek elszegényednek. Megszii-
nik a nemzeti nyelvii tudomanyos irodalom, elszegényedik a tudomanyos
ismeretterjesztd irodalom, leépiil az alapfoki és gyengiil a kdzépfoki ok-
tatas. (A felsdoktatas feltételezhetden az elit szamara angolul hozzaférhetd
marad.) A nemzeti nyelvek szokincse a tudomanyos kifejezések eltiinése
miatt zsugorodik.
vatali nyelv elangolosodasa, majd a szakmai nyelvek eltlinése fogja fokozni.
A nemzeti nyelv visszaszorul a templomba ¢és a konyhaba.”

Végiil nyelvhasznalati zavarok keletkeznek. Idézem Kiefer Ferencet

(1994, 631.): ,,Nyelvhasznalati zavarok akkor jelennek meg..., amikor egy
miveltségteriiletre gyorsan aranytalanul sok idegen vagy nehezen értelmez-
het6 kifejezés aramlik be.”
Kettévalik a nemzeti kzosség. A magyar kdzosség valdsziniileg soha nem
lesz egészében kétnyelvii: kisebb része fog angolul is beszélni, jelentds ha-
nyada csak anyanyelvén ¢€li ¢letét. Ha oket kizarjuk az ismeretekbdl, mert
azok az anyanyelviikon nem allnak rendelkezésre, a tudomanyos eredmé-
nyek angol nevezetekkel valo terjesztését pedig nem képesek befogadni, a
magyar tarsadalom ohatatlanul kettészakad egy mivelt kisebb és egy hia-
nyos ismeretii nagyobb részre. A kettészakado tarsadalom fesziiltségforras,
az egyenldségelvii néphatalom alaasasa.

Torténelmi példak béven akadnak:

A Romai Birodalom bukésa utan ,,Nyugat-Eurdpaban a latin egyhazi, tu-
domanyos ¢és allamigazgatasi nyelvként maradt fenn, lehetévé téve a koz-
igazgatasi, illetve allamhatarok szinte tetszéleges meghuzasat, és lehetévé
téve a papok, tuddsok, hivatalnokok, nemzetiségiiktdl fliiggetlen érintkezé-
sét. A parasztok, iparosok, kereskedok, szolgak viszont nem tudtak latinul,
Oket kizarta a kozépkor tarsadalma a nemzetkozi érintkezésbol és természe-
tesen a tudomanybdl is” (Michelberger, 2001).

Es még valami: a tarsadalom hatrdnyba keriilt rétegeiben elkallédhatnak
a tehetségek.
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»AzZ egész vilag tudomanyos kozélete szempontjabol igen karos, ha az
angolul nem besz¢l6 széles tomegeket eleve elzarjuk a tudomanyos karrier
lehetdségétol. Senki nem tudja eldonteni, hany Newton vagy Einstein ké-
pességli tehetség kallodott, kallodik el, holott a tarsadalom egyre szaporodo
problémainak megoldasahoz zsenialis tudosokra lenne sziikségiink. A fa-
lusi ingerszegény kdrnyezetben felndvekvé gyermekek eddig is hatranyban
voltak, egy ujabb nyelvi gat felépitése szinte teljesen elszigetelné a széles
tomegeket a tudomanytol.” (Michelberger, 2001)

e A tarsadalmi muveltség hanyatlik. A nemzeti kdzosség muiveltségében a tu-
doméanyos ismeretek meghatarozoak a miivészeti, az irodalmi tajékozottsag
mellett. A tudomanyos ismereteket nemzeti tudomanynyelven lehet sikere-
sen kdzvetiteni a tarsadalom felé. Ha ez elmarad, mert nem megfeleléen gaz-
dag a nemzeti tudomanynyelv, a tarsadalom tagjainak muveltsége hidnyos
lesz, és ennek a kdvetkezményei belathatatlanok.

,»Ha szakmai kérdésekrdl megfelel6 magyar szokincs hianyaban csak
angolul tudunk majd egymadssal targyalni [...], akkor féld, hogy nyelviink
elvesziti fejlodéképességét s ennek kovetkeztében eldbb-utobb elsatnyul,
s alkalmatlanna valik a kommunikacidra,” (Kiefer, 1994, 633.) ,,...a nyelv
megfeleld fejlettsége az egész kultura fejlédésének is eldfeltétele” (Edward
Sapirra utalva irta Bencédy, 2013).

A kérdés a masik oldalrol is megkozelitheto:

»A nyelvnek fejlédnie kell a tarsadalommal egyiitt, ¢s meg kell felelnie az
altalanos fejlodés altal diktalt kovetelményeknek. A mai integralodo, globa-
lizalodo vilagban kiméletlen verseny, harc és kiszoritosdi folyik a nyelvek,
a kultarak kozott is, és tolink fiigg, hogy az milyen eredménnyel végzo-
dik. Vajon a kis nyelvek ¢s kulturak képesek-e helytallni abban a hatalmas
versenyben, amelynek feltételeit az un. vilagnyelvek diktaljak, vagy hat-
térbe szorulnak, degradalodnak és megsziinnek létezni.” (Banczerowski,
2005, 120.)

Tudomasul kell venniink, hogy a jovoben csak a miivelt emberek lesznek
versenyképesek, csak a miivelt nemzeti k6zosségek maradnak meg, a tobbi
betagozddik azokba a kozosségekbe, amelyek megdrizték nyelviik verseny-
képességét, és atveszik azok nyelvét (Kiss J., 2012).

Osszeqzés

A nemzeti tudomanynyelv elangolosodasa a nemzeti tudomanynyelv elvesztésé-
hez vezetne, és képtelenné valna teljes nemzeti szerepkorének ellatdsara. Ennek
kovetkeztében:
e Megvaltoztatna az egyén gondolkodasmodjat, kdvetkezményes 6nazonos-
sag-, személyiségvaltozassal.
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e Angolositana a szabatos magyar mondat- és szovegszerkesztést — ennek mar
részben elszenveddi, szemtanui vagyunk.

e Angolositana a koznyelvet, szegényitve annak nemzeti szokincsét.

e Fokozatosan elégtelenné valna az ismeretterjesztés, a tudomanyos eredmé-
nyek, az ijdonsagok megismertetése a kozosséggel, és kettévalna a tarsada-
lom az angolul ért6 miivelt kisebbségre ¢€s az angolul nem besz¢éld, ismere-
tekbdl kirekesztett tobbségre.

e Hianyos lenne a kdzosség miiveltsége, a tarsadalom elvesztené versenykeé-
pességét, és a nemzeti k6zosség elobb-utobb beolvadna mas nemzeti k6zos-
ségbe, felvéve annak nyelvét (nyelvcsere a vége).

Természetesen a folyamat nem egyik naprol a masikra megy végbe, hanem torté-
nelmi idémértékben.

AZ ORVOSI TUDOMANYNYELV MAI HELYZETE

A magyar orvosi nyelv angolos kdzépkori keveréknyelv: a nevezetek tobbsége go-
rog—latin, az angol pedig egyre tobb. Errél nemrégiben beszamoltam, most csak
0sszegzem: magyar nyelvii magyar orvosi nyelv nincs: az orvosi nyelviink csak
részben magyar, ezért folyamatos nyelvujitasra szorul.

VAKVAGANYON A MAGYAR ORVOSI TUDOMANYIRAS

A tudomanyok nemzetkoziségébdl kdvetkezik az angol nyelvii tudomanyiras fe-
lilkerekedése. Tetézi ezt, hogy a tudomanyos tevékenység mérése nemzetkozi
mutatokon alapul, megkdvetelve a nemzetkozi tudomanyirast. Az anyanyelvi
tudomanyos kozlemények vajmi kevéssé novelik a mutatok értékét; mi tobb, az
orvostudomanyban a tudomanyos fokozatok megszerzésének, a vezetd allasok
betdltésének sem feltétele a magyar nyelvii kozlemények irasa. Szegényedik is
a magyar nyelvi orvosi tudomanyos tevékenység, szamaban és mindségében is.
Nemcsak kevés a magyar nyelvii tudomanyos cikk, de részben masodrendiinek is
tekintik: amit a nemzetkdzi irodalom nem fogad be, azt irjak meg magyarul, ha
egyaltalan megirjak. Ezzel 6hatatlanul egyiitt jar a kozlemények nyelvi szinvona-
lanak esése is.

A magyar nyelven valé tudomanyirasrél Juhdsz Nagy Sandor igy vélekedett
(2001):

»-..aki orvosként magyar nyelven ir — magyar nyelven is ir —, s torekszik ezt
a csodalatosan fejlett kozlési eszkdzt szinvonalasan hasznalni, tudatosan kinyil-
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vanitja — mintegy a hazai tudomanyos kozosség éltetd elemébe lépve —, hogy
felel0sséget vallal e kdzosségért és fontosnak tartja annak értékitéletét. Ezaltal
hozzéjarul egy valos értékrend természetes modon torténd kialakuldsdhoz, ami
nélkiil igazi, torzitasmentes szakmai kozvélemény és egészséges kozélet elkép-
zelhetetlen.

...bar igaz az az allitas, hogy a magyar nyelvii k6zlés nem potolhatja a nemzet-
kozi kapesolatrendszert és az ottani koztereken torténé megmeérettetést, de a for-
ditottja is igaz. Kiilonosen fontosnak tarthatjuk, hogy kortars hazai orvos-kutato-
ink legkiemelked6bb eredményei dsszegzett formaban, kdzérthetd, apolt magyar
szaknyelven hozzaférhetok legyenek — mindenekel6tt a fiatal magyar orvosnem-
zedékek szamara. Ez hozzasegit annak fenntartasahoz (vagy ujraélesztéséhez?),
ami a magyar szakemberek legnagyobb erdssége (s a kiilfoldre keriilt magyarok
—nemcsak orvosok! — sikerének legfobb »titka«) volt, s a jovében is lehet: a sok-
oldalusag, az egészet egyben latd atfogd szemlélet létrejottéhez, a »csdlatas«, a
tulszakosodas helyett.”

Michelberger Pal (2001, 30.) szamolt be arrol, hogy a Jarmiivek cimi folyoirat
egyik szerkesztObizottsagi tilésén parazs vitaban fogalmaztak meg az alabbiakat:

»[N]em engedheté meg, hogy anyagi okokbdl a magyar nyelvii tudomanyos
cikkek, tanulmanyok kozlése megsziinjék, mert ennek belathatatlan kovetkezmé-
nyei lehetnek a tarsadalomban, a magyar nyelv hasznalataban, st a tudomanyos
kozéletben is.”

Ki a felelds a magyar nyelvli orvosi és egyéb tudomanyiras hattérbe szorulasa-
ért? Minden bizonnyal ebben szerepe van a Magyar Tudomanyos Akadémianak,
annak a Magyar Tudoés Tarsasagnak, amelyet a magyar nyelv apolasara alapitot-
tak, a tudomanyok magyar nyelven valé megszoélalasanak szorgalmazasara — ez a
Magyar Tudomanyos Akadémia kiildetése. Jeles eleink ezt szentnek is tartottak:
az Igazgatd Tanacs allasfoglalasa szerint ,,rendes taggd, tudomanyarol s kiilono-
sen magyar nyelven kiadott munkai altal esmeretes ir6 lehet” (Juhasz, 1985; Kiss
L., 2016).

Igy tortént meg, hogy id. Lenhossék Mihaly (1773—1840), aki a pesti orvosi kar
tanara, koranak egyik legképzettebbje, az ,,orszag els6” orvosa volt, és akinek
otkotetes, latin nyelvli Physiologia medicinalis (Orvosi élettan) cimli mtivét a bi-
rodalom hatdrain tul is ismerték, nem lett az Akadémia tagja, mert munkaja nem
magyar nyelven sziiletett meg (Kiss L., 1998).

A mai helyzet azonban mar mas. A tudomanyos teljesitmény értékelésében, az
MTA tagjainak soraba valasztasakor nemcsak nem elsérendli szempont a magyar
nyelvli tudomanyos cikkiras, de nem is tartozik bele. S6t, azt is megengedik,
hogy magyar anyanyelvli tudés az MTA doktora tudoményos fokozatot idegen
nyelvi értekezéssel, idegen nyelven megvédéssel is megszerezheti. Ezért is kertilt
szorult helyzetbe a magyar nyelvli tudomanyiras.
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Természetesen a mai nemzetkozi tudomanyos vilag nem hasonlithato az 1830-
as birodalmi viszonyokhoz, az anyanyelvi tudomany mégis ugyanolyan fontos,
ha nem akarjuk a nyelviinket feladni. Alljon itt Apaczai Csere Janos csaknem
négyszaz éve irt figyelmeztetése: ,,nyomorult az a nemzet, mely tudomanyt csak
idegen kutfébol merithet”.

Tovabba Bessenyei Gyorgy intd szava: ,,minden nemzet a maga nyelvén valt
tudodssa, de idegenen sohasem”.

Elgondolkoztatd, hogy Pucz Antal 1824-ben az anyanyelvi tudomanyok magas
rangra emelésének hét modja kozott a tudomanyok magyar nyelven valo kézlését
is emlitette (Kiss L., 2012). Hozzatette: ,,A nemzeti nyelv az a csatorna, mellyen
a tudomanyok, és hasznos talalmanyok a Nemzetnek minden soraival a legrovi-
debb uton kozodltetnek™.

Bugat Pal a 19. szazad els6 harmadanak végén még azt irta, hogy fejletlen volt
a magyar tudomanyos nyelv, mert a tudomanyokat nem miivelték a honi nyelven.
Igen, két évszazad tétlensége — a magyar tudomanyok mostohakora — szomort
bizonyitéka annak, hogy a szaknyelvek is csak allando hasznalatukkal fejlddnek,
a nyelvhasznalat a szaknyelveknek is a 1élegzése.

A tudomany magyar nyelviiségének szorgalmazoja, Decsy Samuel a Pannoniai
Féniksz avagy hamvabdl fel-tamadott magyar nyelv cimii irasdban (1790) hang-
sulyozta:

»A hol idegen nyelven tanittatnak a tudomanyok, lehetetlen ottan azoknak, és
a szép s hasznos mesterségeknek illend6képpen viragzani, és leg-jobb természeti
talentumok-is 6rokkévald miveletlenségben maradnak ottan.”

»Europai viragzo birodalmak [...] mostani boldogsagokat egyediil nemzeti
nyelvek serény muvelésének koszonhetik.”

Véamossy Zoltan, az Orvosi Hetilap nagyhirt f0szerkesztdje igy irt:

»A tudomany maga nemzetkozi kdzkines, de a kozlési modja feltétleniil nemzeti,
¢s irojanak arra kell torekednie, hogy minél tokéletesebben az legyen. Magya-
rul irjunk tehat, ha magyar nyelven irunk, mert magyarsagunk csak annyit ér,
amennyi értéket mi magunk tulajdonitunk neki.”

Idézem még Glatz Ferencet:
,»A magyar tudomanyos nyelv modernizalasa csakis az anyanyelvii publikacios
tevékenység soran valosulhat meg. E modernizalt tudomanyos anyanyelv jelen-
1éte pedig feltétele az eredményes felso- és kozépfoku oktatasnak, a fiatalok ver-
senyképességének.” (1999, 66.)

Nem elhanyagolhat6 az egyetemek szerepe sem: az az egyetem, amelyik meg-
engedi, hovatovabb eldirja, hogy a PhD-fokozat megszerzése angol nyelvii érte-
kezéssel és védéssel lehetséges, nem segiti anyanyelviink ligyét. Tudom, hogy az
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angol nyelvii értekezésnek nemzetkdzi tudomanyos hozadéka van, és azt is, hogy
igy nagyobb sullyal vehetiink részt a nemzetk6zi tudomanyban, névelve orsza-
gunk hirnevét. Ez rendkiviil fontos, de nem szorithatja hattérbe az anyanyelviink
iranti felelosséget. Javaslom, hogy a PhD-értekezés magyar nyelvii legyen, és ma-
gyarul kelljen megvédeni. A nemzetkodzi tudomanyos €letben vald szereplésiink-
nek pedig ugy tehetiink eleget, hogy a PhD-fokozat megszerzésének kdovetelmé-
nyei kozott szerepeltetjiik az értekezés angol nyelvii valtozatanak benyujtasat is.
A két nyelven benytjtott értekezés a hallgatonak csak haszndra lehet, és a biralok
a jelolt angol nyelvii felkésziiltségérol is tdjékozodhatnak.
Vallom, hogy aki magyar nyelven ir tudomanyt,
e hitet tesz a magyarsag kdzosségéhez valo tartozasrol, és arrdl, hogy szamara
ez a kozosség 1étkérdés, ezért miivelédéséhez hozza akar jarulni;
e tudataban van annak, hogy a magyar tudomanynyelv miivelése a kdzosséget
Osszetartd versenyképes anyanyelv megmaradasanak zaloga, és ezért 0 is
felelosséggel tartozik.

[llyés Gyula nézetét tovabbgondolva: magyar nyelven irni tudomanyt, jellem kér-
dése.

FONTOS A NEMZETI TUDOMANYNYELV
ES A NEMZETI TUDOMANYNYELVEN [RAS?

Az elmondottak tiikrében ez koltoi kérdés.

Kiss Jend (2009, 68) errdl igy irt: ,,Mikor tudja megérizni egy kdzdsség anya-
nyelvét versenyképes nyelvként a gyorsan globalizalodo vilagban? Ha sajat belso
piacan megtartja, biztositja nyelvének teljes korti hasznalatat azzal, hogy tagjai a
tarsadalmi ¢let minden szintjén és szinterén hasznaljak.

S ebben az dsszefiiggésben a szaknyelvek azért kitiintetett fontossaguiak, mert
az uj ismeretek nagy része nem a konyhanyelvek vagy a hétkdznapi szokvanyos
csevegés, hanem a tudomanyok teriiletén sziiletik. Hozzajuk kotédik tehat az 1
fogalmak nyelvi megjelenitése (a fogalmi kodolas), valamint — a tarsadalom kor-
szerlisodése szempontjabol nélkiilozhetetlen — G1j ismeretek, 0j tudas tovabbada-
sanak lehetdsége ¢s feladata is — tovabbadni ugyanis csak azt lehet, ami van, s
csak az tudja tovabbadni, aki az ismeret, a friss tudas birtokaban van.”

Nehezen vitathatd, hogy a nemzeti tudomanynyelven iras alapvetéen megha-
tarozza a tudomanyos ismeretek terjesztését is, s ekként a miivelt, a tudomanyok
eredményeit naprakészen ismero tarsadalmakat.

A magyar nemzeti k6z6sség soha nem lesz egészében angol nyelvii, és na-
gyon valdszini, hogy kétnyelvii sem; kisebbség fog angolul is beszélni, ket-
tévalik a tarsadalom, és ha nem lesz magyar nyelvii tajékoztatas az uj tudo-
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manyos eredményekrol, a magyar tarsadalom sem lesz versenyképes, nemzeti
kozosséglink alulmarad a megmaradaséaért vald kiizdelemben. A magyar nyel-
vl tudomanyok, az anyanyelvi tudoményiras sorvadasa, hattérbe szoritasa ide
vezet.

Ennek szellemében az eurdpai nemzetek kialltak a nemzeti tudomanynyelv vé-
delme mellett:

,»Az eurdpai orszagok értelmiségének nagy része tudomanyos téren a nyelvi jo-
vot jelenleg egy olyan kétnyelviiségi modellben képzeli el, amelyben az anyanyelv
mellett az angol a lingua academica, a tudomany nemzetkdzi nyelve. Ezen modell
szerint az angolt a nemzetkozi érintkezésben hasznaljak a kutatok, anyanyelvii-
ket pedig sajat anyanyelvi kozegiikben. Lassunk néhany példat! Swaan szerint
Hollandiaban, Luxemburgban, Danidban egyelére nem latni jelét az angol térho-
ditdsa miatt annak, hogy »feladnak a nemzeti nyelvet« (67). Phillipson azt irja: a
skandinav orszagok (angolul jol besz¢ld lakossagokrol van szd) nyelvi iigyekben
kompetens bizottsaga fontosnak tartotta nemrég kinyilvanitani »az anyanyelv
megorzésének és fejlesztésének joga«-hoz vald ragaszkodasat (2007: 91; az idézet
masodik felét kiemelném, ugyanis a fejlesztés nélkiili megdérzés egyenld volna
a muzeumba zarassal, az pedig el6bb-utobb a mindennapos hasznalatbdl vald
kivonassal, azaz a réla valé lemondassal). A Holland Nyelvi Uni6 (Hollandia,
Belgium flamand része és Surinam) nyilatkozataban ugy fogalmazott: a holland-
nak feltétlenil »teljes értékii nyelvnek kell maradnia [...] az els6 ¢és legfontosabb
kihivas az, hogy [...] a holland maradhasson a felsdoktatas nyelve« (92). A dan
rektori konferencia (2004) szerint a teendd: »egyensulyt teremteni az egyetemek
mint dan nyelven miikodo kutatasi és oktatasi intézmények altal betoltott szerep
¢és azon sziikséglet kozott, hogy a kutatasban és az oktatasban meg kell erdsiteni a
nemzetkozi egylittmiikodést, amihez idegen nyelvek, féleg az angol nyelv ismere-
te sziikséges« (85). Lathato, hogy a cél a tudomanyban a kétnyelviiség, anyanyelvi
dominanciaval, a természettudomanyokban is kiegyenlitett kétnyelviiséggel. Az
angolt tehat nem az anyanyelv helyett, hanem mellette akarjak hasznalni.” (Kiss
1., 2009, 72.)

Végezetiil alljon itt még Tolnai Vilmos (1870-1937) nyelvész, irodalomtorténész,
egyetemi tanar nézete:

,»Vedd el a nemzet nyelvét, s a nemzet megszilint az lenni, ami volt: nyom nélkiil
elenyészik, beleolvad, belehal az 6t kornyezo népek tengerébe.”

Természetesen a magyar nyelvii tudomanyiras nem helyettesitheti az angol nyel-
vit, hiszen a tudoméany nemzetkozi, abban csak angol nyelvi cikkekkel, el6ada-
sokkal stb. vehetiink részt, és kell részt venniink. Ez elengedhetetlen, de emiatt
nem hanyagolhato el a magyar nyelvii tudomanyiras.
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Erdekes gondolatot vetett fel Frank Tibor akadémiai eldadasaban (id. Kiss J.,
2015, 595-601.):

,»Folmertl a kérdés, mi a sorsa azoknak az angol nyelvii kzleményeknek, ame-
lyek példaul egyetemi Annalesekben vagy sziik olvasokort elérni képes nemzeti
idegen nyelvi kiadvanyokban latnak napvilagot, amilyenek nalunk a kiilonb6z6
Actak példaul.”

Ha a nemzeti idegen nyelvi folydiratok nem keriilnek be a nagy irodalmi
adattarakba, példaul PubMedbe, vajmi csekély az olvasottsaguk, s egyaltalan
nem biztos, hogy megéri fenntartani 6ket. Megkockaztatom azt a pogany gon-
dolatot, hogy a magyar folyodiratokban valo kozlésiik nagyobb olvasokozonség-
hez juthat el.

A MAGYAR NYELVU TUDOMANYNYELVEK UJRATEREMTESENEK LEHETOSEGEI

A teenddket harom részre oszthatjuk: a tudomany miiveldinek, a tudomany nyel-
vével foglalkozoknak, valamint az egyetemek és a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia feladataira.

A tuddsok, a nyelvészek tennivaldi

e Hgy-egy tudomanyteriilet magyar nyelviivé tételéhez célszerli elvégezni
azokat az erbfeszitéseket, amelyeket mar megtettiink és tesziink a magyar
orvosi nyelv magyar nyelviivé tételében. A legjelentésebbek:

— A Magyar Orvosi Nyelv cimii folyoirat alapitasa — mar 21. évfolyamnal
vagyunk (URL1).

— A magyar orvosi nyelv tantargy bevezetése az orvosi egyetemeken — 17.
éve tanitjuk.

— A magyar orvosi nyelv tankonyve (szerk. Bosze Péter) és a Bésze Péter:
A magyar orvosi nyelv — egyetemi tételkotet kiadasa (Medicina Konyvki-
ado).

— Boésze Péter: A magyar orvosi nyelv — helyesirasi utmutato (Medicina
Konyvkiado).

— Boésze Péter: 4 magyar orvosi nyelv — nyelvhasznalati megfontolasok
(Medicina Konyvkiado).

— Bdsze Péter: Magyar orvosi értelmezd szo- és nevezettar — elokésziiletben
(URL2).

— Bosze Péter — Baghy Kornélia: Az orvosi genetika és sejtbiologia magya-
rito, helyesirasi és magyar értelmezo kisszotara — elokésziiletben.

— Magyar nyelvii, magyar orvosi nyelven megirt konyv, konyvfejezet (B6-
sze—Palfalvi, 2019, 1-130.).
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Az egyes tudomanyok nagyobb nyelvkdrei, hasonldéan az orvosi és a jogi nyelv-
hez, 1étrehozhatjak sajat nyelvi folyoiratukat. Ezzel megteremtodik az egytitt gon-
dolkodas lehetdsége, a kozos allaspont kialakitasa; nem vesznek el a szorvanyos
kezdeményezések, az egyedi torekvések nem valnak pusztaba kialtott szova; fel-
tarhatok a gyokerek: a tudomanynyelv multja, és minden megdrzédik az utdkor
szamara. Hihetetlen érték megmentésérdl van szo. Ilyen folyoirata lehetne példa-
ul a miiszaki tudomanyoknak (Magyar Miiszaki Nyelv).

e Sarkalatos a tudomanyteriilet szakszokincsének és hasznalatanak helyesira-
si egységesitése, szabalyozdsa, ha még nem tortént meg. A vegyészet nyel-
veének helyesirasat mar szabalyoztak. Természetesen az iranyelveknek min-
denkor igazodniuk kell A magyar helyesiras szabalyai eléirasaihoz.

o Meghataroz6 a tudomanyteriiletek magyar értelmez6 szétarainak, az adott
tudomany magyar nevezettaranak létrehozasa e-kiadas forméajaban, szabad
hozzaféréssel.

e Alapvetd a magyar nyelvii tudomanyirds; nemcsak a tudomanytarsadalom
allando tovabbképzésére, a szakmai ismereteik naprakészen tartasaért, ha-
nem a tarsadalom egészének miivelése céljabdl is. A tarsadalom a megfele-
16en szinvonalas, mindenki szamara elérhet6 oktatas mellett, a tudomanyos
eredmények, a miivészi alkotasok megismerésével valik miiveltté.

Ismét Kiss Jenot (2009, 68.) idézem: ,,Nagyon fontos érvet emlit Michelberger
Pal: »Tovabbra is meg kell Orizni a nemzeti nyelvek szerepét a tudomanyban
(kozigazgatasban, szakmakban, milivészetekben stb.), mert a tarsadalom minden
rétegével csak anyanyelviikon tarthatjuk fenn az €16 kapcsolatot« ... Ennek érde-
kében mondta Marx Gyodrgy: »kotelez6vé tenném a szép magyar nyelven megirt,
magyar szavakat valasztékosan hasznal6 disszertaciot minden tudomanyos fo-
kozat elnyeréséhez« ... Ezért irja E. Kiss Katalin is: »A szaknyelvek, az egyes
tudomanyagak szokincsének megmagyaritdsa az adott szakma, tudomanyag mi-
vel6inek feladata. A szaknyelvi szokincs magyaritasanak legjobb 0sztonzdje a
magyar nyelvii egyetemi oktatas, a magyar nyelvii tankdnyvek, egyetemi jegyze-
tek készitése. Véleményem szerint — kivételes esetektdl eltekintve — a PhD-dol-
gozatokat €s nagydoktori, valamint habilitacios értekezéseket is magyar nyelven
kellene kérni« (2004, 171).”

Az egyetemek feladatai

o N¢lkiilozhetetlen a magyar nyelvii nevezetek szerinti oktatas: a tudomanyos
fogalmak, elemek magyar elnevezéseinek tanitasa, a magyar nevezetek je-
lentésének meghatarozasaval. Lényeges a magyar nevezetek nemzetkozi
megfeleldinek a megtanitasa is, de a sziikségtelen (a magyarul is tokéletesen
kifejezhetd) idegen szaknevek, szakkifejezések keriilenddk.
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e Fontos a magyar nyelvii tudomanyiras megkdvetelése, mégpedig az egyetem
egységes szabatos nyelvi arculatanak megteremtésével. Miként a vilagszin-
vonalu egyetemekrol, intézetekbdl — példaul a Mayo Klinikardl — nem keriil-
het ki tudomanyos kozlemény, hiradas anélkiil, hogy az egyetem/intézmény
tudomanyirdi ne egységesitenék és tokéletesitenék, a hazai egyetemeinken
is sziikséges lenne a magyar tudomanyirok képzése és alkalmazasa. A mu-
tasd meg a dolgozatodat, megmondom ki vagy! — mondas az egyetemekre is
vonatkozik.

e Nem elhanyagolhat6 a nyelvi tudatossagra nevelés: a tudomanyteriilet
nyelvének egyetemi tantargyként oktatdsa. Ez a targy az adott tudomény
altalanos miveltségi ismereteit is okitja, tagitja a tudomanyos szemlélet-
modot.

e Elengedhetetlen, hogy a PhD-értekezések és védések magyar nyelviiek
legyenek, feltételrendszeriikben pedig legalabb 6t magyar nyelvii tudo-
manyos kozlemény megirasa is legyen kovetelmény. Kiegészitésként az
értekezés angol valtozata is sziikséges. Hasonloan, a honositas csakis
magyar nyelvi lehet, és a jelolt tudomanyos tevékenységének elbiralasi
szempontjai kdzt szerepeljen a szabatos magyar nyelvii tudomanyos mun-
kak iréasa is.

A Magyar Tudomanyos Akadémia szerepe

A magyar nyelvli tudomanynyelvek ujrateremtésének kulcsa a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia kezében van, és harom sajat hataskorében meghozhato belsé ha-
tarozattal egyszerlien megoldhato:

1. Legyen elemi kdvetelmény az MTA doktora tudomanyos fokozat megszer-
zésének a magyar nyelvii kozlemények irdsa; a tudomanyagak jellege szerin-
ti ardnyban. Az orvostudomanyban példaul legalabb tizenot fajstlyos cikk,
koztiik legkevesebb harom nagy ivii 0sszefoglald kdzlemény a magyar or-
vostarsadalom tajékoztatasara, tovabbképzésére.

2. Magyar allampolgar kizarolagosan magyarul védhesse meg magyar nyelven
irt doktori értékezését. Kovetelmény a doktori értekezés angol nyelvii valto-
zata is. Az értekezés magyar nyelvének szinvonala legyen az elbiralas egyik
szempontja. Ezt fliggetlen nyelvi biralok itéljék meg névtelendl.

3. Allasfoglalas a magyar nyelvii tudomanyok védelmérél.

Eljutottunk abba a korba, amelyben a magyar nyelv ligyét ismét koziiggyé kell
tenni; ez szintén a Magyar Tudomanyos Akadémia feladata. Az akadémia elno-
ke rendkiviil fontos mozgalmat kezdeményezett: a tudomanyok népszertsitését,
kezdve az iskolaktol, folytatva a tarsadalom legszélesebb rétegeiben. Ennek szer-
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ves része lehet a magyar tudomanyos nyelvek meghatarozo jelentéségének tuda-
tositdsa is, erdsitve a fiatalokban és a tarsadalom tagjaiban azt, hogy a magyar
kozosség jovobeni megmaradasanak letéteményese a versenyképes anyanyelv.
Az anyanyelv alapveto jelentdségét a hircsatornakon, az ujsagokban €s minden
mas szintéren szakadatlanul népszerusiteni kell, meg kell értetni, és el kell hitet-
ni, hogy mindenki felelés az anyanyelvéért, és szamadassal tartozik annak hasz-
nalatarol.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia allasfoglaldsaban tobbek kozott célszerti han-
got adni a kdvetkezoknek:

e A magyar tudomanynyelvek miivelése, megujitasa szempontjabol elenged-
hetetlen a folyamatos nyelvmiivelés. A tudomanynyelv miinyelv, hasznaloi
alkottak, alkotjak meg; nem hagyhaté magara, mondvan, majd megold-
ja magat. A tudomanynyelvekben a menjen minden a maga utjan nyelv-
szemlélet nem elfogadhatd, ezért a magyar tudomanynyelvek miivelése
a magyar értelmiség kotelessége. Az ahogy a dolgok alakulnak (laissez
faire) nyelvszemlélet egyébként az anyanyelvre nézve is veszélyes (Kontra,
2000, 183.).

e Korunkban a tudomanyok vilaga kétnyelvii; nemzetkdzi (angol) és nemzeti
(esetlinkben magyar). Ez a kétnyelviiség egyforman fontos, egyik sem he-
lyettesitheti a masikat. A nemzetkdzi érintkezésben az angol, a nemzetiben
a nemzeti tudomanynyelv haszndlata kivanatos: az oktatasban, a kutatdsban
s a mindennapi gyakorlatban is a tarsadalom egész teriiletén.

e A magyar (nemzeti) tudomanynyelv teljes értéki megorzése koziigy — tehat
nemcsak a tudomanyok mivelbire tartozik —, mivel a versenyképes tarsa-
dalom megdrzésének feltétele. Az anyanyelvének hasznalatért a tarsadalom
minden tagja felels, elszamolassal tartozik.

,»A nyelv csak a mindennapos, az egyéni ¢s kozosségi 1ét minden szférajara
kiterjedd hasznalatban maradhat ép, teljes, egészséges.” (E. Kiss, 2004. 10.)

® A magyar nyelvi felséoktatas maradéktalan megtartasa, anyanyelviiségé-
nek fejlesztése szintén koziigy, az oktatok jogi feleldssége.

,,Ha a kutatok tudomanyuk miivelésében nem a két- vagy tobbnyelviisé-
gi, hanem az angol egynyelvii modellt kdvetnék, akkor a felsGoktatas sem
lehetne egy id6 utan mas, mint angol egynyelvii. Ha a felsdoktatas teljesen
angol nyelviivé valna, akkor megnehezedne s egyre sulyosabb akadalyokba
iitkdzne az anyanyelvi tudomanymiivelés, s kérdésessé valna az anyanyelv
versenyképességének megmaradasa.” (Kiss J. 2009, 73.)

e Magyar kutatok kizarolagosan magyar nyelvii értekezéssel szerezhessenek
tudomanyos fokozatot, tudomanyos rangot. Ez erkdlcsi kérdés é€s tisztelet az
elédok emberfeletti torekvései eldtt. Ugyanakkor sziikséges az értekezések
angol nyelvii valtozata is, a nemzetkdzi tudomany szamara.
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Tovabbi teendok:
Lényeges, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia is teremtse meg egységes
magyar nyelvi arculatat: alkalmazzon tudomanyirdkat, akik egységesitenek
minden akadémiai kiadvanyt (rendeleteket, véleményezéseket, konyveket
stb.), mielott megjelennek. Ez példamutatd lenne az egész tarsadalom sza-
mara.

Ha a Magyar Tudomanyos Akadémia meghozza ezeket a hatarozatokat,
ismét eleget tesz az alakuldskor megfogalmazott kiildetésének is, az anya-
nyelv gondozasanak, a tudomanyok magyar nyelven valé megszolalasanak.
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