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0SSZEFOGLALAS

A tanulmany a 2017-ben létrehozott tarsadalmi jovéképesség koncepcidjanak, illetve az erre
épuld tarsadalmi jovoképesség indexnek, valamint a 2020-as mérés eredményeinek rovid be-
mutatasat tlzi ki célul. Az Gj fogalom koncepcionalis elemeinek, strukturajanak targyalasaban
kitér a tarsadalmi jovoképesség elméleti gydkereire, tartalmi 6sszetevdire, fogalmi-logikai fel-
épitésére. Az erre alapitott index alapszerkezetét felvazolva a nyilvanos adatbazisokat hasznald
OECD-orszagok kdrében elsé izben 2020-ban elvégzett mérés eredményeit villantja fel.

ABSTRACT

The paper aims to briefly present the novel concept of social futuring, the Social Futuring Index
based on it, and the results of the 2020 measurement. It outlines the the conceptual elements
and structure of social futuring, dwelling upon its theoretical roots and inner logic. Based on
the conceptual introduction the paper higlights the methodology and structure of the Social
Futuring Index (SFI) as well as the results of the 2020 SFl ranking of the OECD countries.
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BEVEZETES

A 2017-ben bevezetett (Aczél et al., 2018a,b) tarsadalmi jovoképesség (social fu-
turing) uj fogalma a tarsadalmi entitasok (példaul orszagok, varosok, csoportok)
felkésziiltségét fejezi ki a tekintetben, hogy mennyire képesek megorizni tagjaik
szamara a jo élet feltételeit a jovobeli valtozasok stratégiai kezelése révén. Az
ujszerl koncepcid olyan rokonfogalmakra tdmaszkodik, mint a human rezilien-
cia (Southwick—Charney, 2012), a jovobiztositas (Boston et al., 2014), illetve a
jovoorientacio (Seginer, 2009). A jo €let keretét a béke és biztonsag, a kotddes, a
gondoskodas, valamint az egyenstly egymasra épiilése adja, a valtozasok pedig
az Okologia-geopolitika, a technologia, a tarsadalomgazdasag ¢és a kultara terii-
letein jelennek meg, és igényelnek stratégiai kezelést. A tarsadalmi jovoképesség
mértékét a tarsadalmi jovoképesség index (Social Futuring Index, SFI) segitsé-
gével tudjuk kifejezni, melynek logikédja multidiszciplinaris fogalmi alapokbol
szarmazik.!

Tanulméanyunk célja, hogy tomoren (1) 0sszegezze a tarsadalmi jovoképesség
koncepciojat, és (2) a kapcsolddd index logikajat, valamint ezekre épitve (3) va-
zolja az OECD?-orszagok 2020-ra vonatkozd SFI-rangsorat. Gondolatmenetiin-
ket (4) rovid 6sszegzéssel zarjuk.

1. A TARSADALMI JOVOKEPESSEG KONCEPCIOJA

A tarsadalmi jovoképesség elmélete visszanyulik a klasszikus jo élet (Arisztote-
1ész, 1989, Nikhomakhoszi etika, 1098 a—b.; Arisztotelész, 1969, Politika, 1323a)
perspektivahoz, mint a tarsadalom jo(1)létének Osszetett fogalmahoz. E szerint a
jo élet értelmezéséhez normativ keretet alkalmaz, ezzel jeldlve ki a tarsadalmi
jovOképesség egyedi jellegét a kiilonbozo tarsadalomtudomanyos megkozelité-
sek korében.3 A tarsadalmi jovoképesség meghatdrozasa abban a természetjogi
hagyomanyban gyokeredzik, mely szerint ,,[...] tarsas lények vagyunk, amelyek
valddi szempontja a kozos célokban valod részvétel” (Haldane, 2009, 231-232.).

I A tarsadalmi jovoképesség koncepciéjat a Budapesti Corvinus Egyetemen miikodd Tarsadal-
mi Jovoképesség Kozpont (Social Futuring Center, SFC) dolgozta ki (Aczél et al., 2018a;b; Szanto
etal., 2019; Csék et al., 2020; Szanto6 et al., 2020). Az SFI és rokon globalis indexek 6sszehasonlitd
elemzéséhez lasd: Kocsis, 2020. Az SFC tevékenységét és publikacioit részletesen bemutatd hon-
lapok: URL1, URL2.

2 OECD - Organisation for Economic Co-operation and Development (Gazdasagi Egyiittmii-
kodési és Fejlesztési Szervezet).

3 A tarsadalmi jovoképesség kutatasat a féarami kozgazdasagtannal, valamint Noah Yuval
Harari (2017, 2018), George Friedman (2015) és Barabasi Albert-Laszl6 (2015) kapcsol6dd gondo-
lataival tortén6 Osszevetéséhez lasd: Szanto et al., 2019.
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A tarsadalmi jovoképesség vizsgalata, ebben az értelemben, olyan tulajdonsagok
tanulmanyozasarol szol, amelyek ezt a telost sikeresen elérhetové teszik, és azzal
a feltevéssel kezdddik, hogy a tarsadalmi entitasok a jo élet elérését célozzak,
amelyet érdemes hosszabb tdvon megdrizni és Ujratermelni.

A Tarsadalmi Jovoképesség Kozpont kiindulé definicidja szerint a tarsadalmi jo-
voképesség ,.valamely tarsadalmi entitas alkoto szandéka és potencialja arra, hogy
értelmezze a folyamatosan valtozo vilagot, megszervezze Gnmagat sajatos élet-
modjanak és életvilaganak megdrzése és Ujratermelése érdekében, 0sszességében:
kézbentartsa és irdnyitsa a sorsat” (Csak, 2018, 22.). Ez a meghatarozas egyfeldl
elég tag, hogy alkalmazhat6 legyen kiilonféle tarsadalmi entitasokra, masfeldl elég
pontos, hogy operacionalizalt formaban lehet6vé tegye a tarsadalmi jovoképesség
szintjének megallapitasat. A definicio egyik sarokpontjat az 6nmagat fenntartani
képes tarsadalmi entitas, masik sarokpontjat a valtozas és ennek kezelése adja.
E két sarokpont 0sszekapcsolasa elérajzolja a tarsadalmi entitds szervezddésének
¢s mikodésének szintjeit, valamint szintereit. EIobbihez négy normativ sztenderd
tartozik, kijelolve azokat a feltételeket, amelyek biztositjak a tarsadalmi entités jo
¢letét. Utobbit pillérek tagoljak, ramutatva azokra a szinterekre, amelyeken biztosit-
hato a tarsadalmi entités életének fenntartasa, és amelyeken a valtozasok stratégiai
kezelést igényelnek. A normativ sztenderdek az alabbiak:

e Béke és biztonsag: a kozdsségi 1€t megalapozé feltétele. Ez teszi lehetévé a
tarsadalmi entitdsok szdmara, hogy sokasodjanak, gyermekeket neveljenek,
biztonsagos kornyezetben gondoskodjanak magukrol és masokrol. Legyen
vizidjuk, és képesek legyenek jovobeli mikddésiiket funkcionalisan befo-
lyasolni stratégiai eszkozok alkalmazasa révén.

e Kotddes: elengedhetetlen a személyek egészséges testi, szellemi és lelki fej-
16déséhez (Bowlby, 1969; Ainsworth, 2010; Cassidy—Shaver, 2016). A koto-
dés alapvetd egysége a csalad, az itt 1étrejovo kotelékek nélkiil nehézségekbe
iitk6zik a nagyobb kozosségekhez (példaul nemzet, csoport, vallasi feleke-
zet) valo tartozas kialakulasa.

e Gondoskodas (anyagi gyarapodas és szabadsag): a személyek ongondosko-
dasi és onrendelkezési képessége, mely alapjan iranyitani tudjak sajat sorsu-
kat. ,,Az embernek dnmagarol és kozosségeirdl valdo gondoskodasa, a javak
folyamatos biztositdsa sziikségszertien magaban foglalja a magan- és koz-
javak elfogadott termelési, elosztasi és szerzési eljarasait, az osszetett rend-
szerek iranyitasara vonatkozo tudast, s az ezeket megalapozé elgondolast a
jolétrdl, valamint a munka természetérol és értékérol.” (Csak, 2018, 37-38.)

e FEgyensuly: olyan valosagos és észlelt kozosségi allapot, amely mentes a tul-
zott mértékli tarsadalmi kiilonbségektdl, egyben tiikrozi a generaciok kozti
elkotelezettség fontossagat. Az egyensuly a jo kozérzet, a jo(1)Iét és a gene-
rativitas eldfeltétele, s ezaltal a személyek mentesiilhetnek az artalmas tar-
sadalmi 6sszehasonlitasoktol.
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A normativ sztenderdek hierarchikus sorrendben kovetik egymast, egymasra
épiilnek. A béke €s biztonsag minimalis szintje nélkiil nehéz kotédést, gondos-
kodast és egyensulyt, a kotddés minimalis szintje nélkiil gondoskodast és egyen-
sulyt, a gondoskodéas minimalis szintje nélkiil pedig egyensulyt elérni.

A tarsadalmi jovoképességnek, felfogasunk szerint, kiillonboz6 szintjei 1étez-
nek?, s ezeket egyuttal a tarsadalmi jovéképesség harom alapformajanak tekint-
jik. (1) Proaktiv tarsadalmi jovoképesség esetén a tarsadalmi entitasok képesek
befolyasolni a jovobeni valtozasok alakulasat, tavlatos potencidljaik teljesebb ki-
bontakoztatasa érdekében, (2) aktiv esetben képesek javitani funkcionalis miiko-
désiiket, a vart jovobeli valtozasokban rejld lehetdségek hatékony kiaknazasaval,
(3) reaktiv esetben pedig, életmddjuk megdrzése érdekében, kezelni tudjak a var-
hat6 valtozasokkal jaro kockazatokat.

A tarsadalmi jovoképesség kutatasi projekt f6 gyakorlati célja az orszagok 6sz-
szetett mérésére alkalmas tarsadalmi jovoképesség index kidolgozasa, a normativ
sztenderdek és kiilonbozo pillérek kombinalasa, valamint a 1ényeges dimenziok
meghatarozasa révén. Torekedtiink arra, hogy tilnyomorészt objektiv tartalmt
indikatorokat és adatokat hasznaljunk.

2. ATARSADALMI JOVOKEPESSEG MERESE

A hagyomanyos tarsadalomtudomanyi megkdzelitések kifejlesztették
a gazdasagi novekedés, a politikai berendezkedés vagy a jo(1)lét mérése
szempontjabdl fontos indexeket. Az Gjabb irdnyzatok, a reziliencia, jovoori-
entacio és jovoallosag kutatasai, szintén ismert mutatdszamokat dolgoztak
ki. A tarsadalmi jovOképesség projekt, elsd 1épésként, egy orszagszintii in-
dex kidolgozasara helyezi a hangsulyt, és a megbizhaté nemzetkdzi adat-
forrasokbdl épitkezik.
Az SF1 alapszerkezetét a fentiekben meghatarozott normativ sztenderdek
¢s az alabbi négy pillér sajatos kombinacidja alkotjak:
o Az 6kologiai-geopolitikai pillér a tarsadalmi entitas azon alapvetd eréforra-
sainak (energia, viz, fold stb.) fobb jellemzdit ragadja meg, amelyek nélkiil
nem lenne képes hosszu tavon fennmaradni, s biztositani tagjai szdmara a
stabilitast és a dontési szabadsagot.
o A technologiai pillér ala tartozo jelenségek az emberi élet megkdnnyitése
révén biztositjak a tarsadalmi entitas altalanos miikodoképességének zavar-
talan fejlodését.

4 A tarsadalmi jovéképesség analitikus koncepcidjanak részleteihez és szakirodalmi beagya-
zaséhoz lasd: Szanto, 2018.
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A szocio-6konomiai pillér magaban foglalja az emberi élet Gjratermelésé-
nek alapvet6 anyagi (példaul téke, munkaerd, munkanélkiiliség, iskolazott-
sadg, GDP) és szocialis (példaul csalad, termékenység, munka és maganélet
egyensulya, egyenl6tlenségek) tényezait.

A kulturalis pillér pedig a spiritualitassal és a hagyomanyok kovetésével
kapcsolatos tényezokre terjed ki, a generaciokon ativeld intézmények szere-
pét hangsulyozva.

A normativ sztenderdek és a pillérek matrixjellegli kombindcioja az alabbi kilenc,
1ényeges dimenziét’ eredményezi:

L

2.
3.

Honvédelem és belbiztonsag: Az orszag kiilso €s belso rendjére vonatkozo
integritas létrehozasara és fenntartasara valo képesség, kotelességérzet.
Eszkézok: Kritikus €s stratégiai er6forrasok Iétrehozasa és fenntartasa.
Miikodokepesség: A természetes €s ember alkotta infrastrukturak sziszte-
matikus és kreativ miikodtetése, korszerti, versenyképes €s fenntarthato ala-
pok biztositésa.

. Hazafiassag: A személykozi (példaul csaladi) kotédések alapjan a nagyobb

kozosségekhez (példaul nemzet) valo tartozas.

. Csalad: Elsédleges kotédések kialakulasa sziilok, gyermekek és kozeli ro-

konok kozott.

. Spiritualitas: A tarsadalmi entitds hosszu tdvi fennmaradasat tdmogat6

transzcendens torekvések (példaul hagyomanyok, vallas).

" Ongondoskodds: A tarsadalmi entitas tagjai — képességeik alapjan — kiak-

nazzak lehetdségeiket sajat és szeretteik jo(1)1étének biztositasa érdekében.

8. Anyagi gyarapodds: Az anyagi 1ét biztositdsa és fenntartasa a kdvetkezd

generaciok mozgasterének veszélyeztetése nélkiil.

9. Jolleét és generativitas: A tilzott mértéki tarsadalmi kiilonbségek kezelése a

valdsag és az elvarasok harmonizélasa, az elégedettség elérésére valo torek-
vés, a tudatmodositd szerek hasznalatanak keriilése és masok fejlodésének
eldmozditasa révén.

Az SFI olyan kompozit index, amely a tarsadalmi jovoképesség koncepciot tiik-
r6z0 normalizalt indikatorértékek stlyozott atlagaként szamithato ki. Az 1. dabra
dsszefoglaléan mutatja be az SFI alapjait.

5> A dimenziok a sztenderdek és pillérek metszetében azonosithato fogalmak, amelyek emberi,
kornyezeti és instrumentalis jelenségeket, képességeket és adottsagokat jelolnek, ¢s amelyek az
adott normativ sztenderd jelentését értelmezik. A fenti metszéspontokban ad6do, elvileg tizenhat
dimenzi6 koziil kutatasunk soran a tarsadalmi jovéképesség koncepcidja szempontjabol lényeges
(esszencialis) kilenc dimenzidt valasztottuk ki.

6 Az abra értelmezéséhez néhany technikai informacié (részletesebben lasd Boday, 2020):
A normativ sztenderdek, pontosabban a hozzajuk sorolt indikatorok értékei, a korabban emlitett
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»A j6 élet valamely rend egységében”
A dimenzidk attekintése
aktiv (m(ikddés), proaktiv (potencial), reaktiv (megdérzés) szempontbol
a szakpolitikai érzékenység figyelembevételével (igen/ nem)

PROAKTIV
(nem)

Béke & biztonsag (40 %)

Pillérek

Szocio-okonomial
piier

1. abra. Az SFI normativ sztenderdeken alapulé matrixszerkezete
(Szantd et al., 2019, 128. alapjan)

hierarchikus fontossagi sorrendet tiikrozve, 40-30-20-10%-os sullyal szerepelnek az aggregalt
SFI-ben. Emellett két kulcsdimenziot, az Eszkozoket és a Csaladot, kétszeres stllyal vettiink sza-
mitasba.

A kilenc dimenziot két alapvetd szempont alapjan osztalyoztuk: (1) a tarsadalmi jovoképesség
harom korabban definialt alapformaja (proaktiv, aktiv, reaktiv) koziil melyiket képviselik legin-

Magyar Tudomdny 182(2021)10



TARSADALMI JOVOKEPESSEG INDEX — 2020. AZ OECD-ORSZAGOK ELEMZESENEK FOBB EREDMENYE| 1287

3. AZ OECD-ORSZAGOK SFI-RANGSORA 2020-BAN
A fentiekben kifejtettek alapjan bevett statisztikai modszerek alkalmazéasaval a

tarsadalmi jovoképesség indexet kiszamitottuk harminchat OECD-tagorszag ese-
tében. Ennek eredményeképpen az alabbi sorrend alakult ki:

1. tablazat. Az OECD-orszagok dszesitett sorrendje’

Helyezés Az orszag neve Osszesitett SFI pontszam
1. Kanada 70,0
2. Ausztralia 62,7
3. Norvégia 61,3
4. Izland 59,6
S. Q1 Dania 54,9
6. Finnorszag 54,0
7. Esztorszag 53,4
8. Lengyelorszag 52,6
8. Magyarorszag 52,6

kabb, illetve (2) mennyire befolyasolhatok célzott szakpolitikai beavatkozassal az egyes dimenzi-
ok altal megragadott jelenségek és folyamatok (szakpolitika-érzékenység: igen/nem).

A pillérek megjelenését az egyes dimenziokban kiilénboz6 mintakkal jeldltiik. Ezzel arra hiv-
juk fel a figyelmet, hogy az egyes pillérek, mint a jo emberi célok elérésének eszdzei, melyik
dimenzioban jelennek meg 6nalldan vagy egy masik pillérrel kozdsen. Példaul az Eszkézok di-
lyal szerepld Béke és biztonsag normativ sztenderdhez tartozik, rdaddsul mint kulcsdimenzio,
kétszeres sullyal szerepel. A pillérek koziil leginkabb az 6kologiai-geopolitikai és a technologiai
szempontjai jelennek meg benne. A potencialt jelentd proaktiv jovoképességet képviseli, s nem
szakpolitika-érzékeny.

Az egyes dimenzidkon beliil az SFI tobb (2-5) indikatort tartalmaz, dsszesen 28-at. Az in-
dikatorértékek a legfrisebb elérheté adatokon alapulnak, ezek tobbsége 2018-bdl szarmazik, de
vannak régebbi és ujabb adatok is. Az indikatorértékek kozel kétharmada az OECD, a Vilagbank
¢s az ENSZ adatbazisaibol szarmazik. Az indikatorok részletes listajahoz lasd: Szanto et al., 2020,
21-30.

7 Az OECD-orsz4gok sorrendjére vonatkozo tovabbi részletes adatok és elemzések megtalalha-
tok az alabbi honlapon: URL2.
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1. tablazat folytatasa

Helyezés Az orszag neve Osszesitett SFI pontszam
10. Svédorszag 52,0
10. Szlovakia 52,0
10. Uj-Zéland 52,0
13. Ausztria 51,3
14. Q2 Litvania 51,0
15. Szlovénia 50,7
16. Lettorszag 50,0
16. Hollandia 50,0
18. Németorszag 49,9
19. frorszag 49,1
20. Svéjc 48,7
21. Csehorszag 47,3
22. Amerikai Egyesiilt Allamok 46,8
23. Q3 Luxemburg 46,4
24. Izrael 44,7
25. Egyesiilt Kiralysag 43,6
26. Belgium 43,5
27. Chile 432
28. Gorogorszag 42,8
20. Franciaorszag 41,6
30. Dél-Korea 41,1
31. Olaszorszag 40,8
32. Q4 Torokorszag 40,7
33. Spanyolorszag 39,8
34. Portugalia 38,5
35. Japan 38,1
36. Mexikod 35,6
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Az Osszehasonlithatosag érdekében az orszagokat négy kvartilisbe (Q1, Q2, Q3
és Q4) osztottuk jovoképességi szintjlik alapjan. A legjovoképesebb orszagok az
els6 kvartilisbe (Q1), a kevésbé jovoképesek a masodikba (Q2), a még kevésbé
jovoképesek a harmadikba (Q3) tartoznak, mig a legkevésbé jovoképesek a ne-
gyedik kvartilisben (Q4) talalhatok. Tehat a Q4-ben 1évo orszagoknak kell a leg-
tobbet tennilik azért, hogy javitsanak a jovoképességiikon.

A Ql-es csoportban talalhato orszagokat vizsgalva lathatd, hogy az elsé he-
lyezett (Kanada) ¢és a nyolcadik helyezettek (Lengyelorszag és Magyarorszag
egyiittesen) pontszamai 70 ponttol 52,6 pontig terjednek. Kanada és Ausztralia
kivételével a Ql-es csoportban talalhato szinte az 6sszes skandinav orszag (Nor-
végia, Izland, Dania, Finnorszag), valamint néhany kelet-k6zép-eurdpai orszag
(agymint Esztorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag). Az els6 orszag, Kanada
magasan vezeti a mezényt, mig az 6t koveto orszagesoport (Ausztralia, Norvégia
¢és Izland) 63 és 60 pont kozotti értékeket ér el, végiil a tobbi Ql-ben talalhato
orszag 53-55 kozotti pontszammal rendelkezik.

A Q2-es csoportban az értékek szorasa sokkal kisebb (minddssze 50 és 52 pont
kozotti), mint a megeldz6 csoportban. Ebben a csoportban az élenjarok egyditte-
sen Svédorszag, Szlovakia és Uj-Zéland (egyarant 52 ponttal). A csoport végén
talalhato Lettorszag, Hollandia és Németorszag (50-hez kozeli pontszamokkal).
Ausztria, Litvania és Szlovénia a két pdlus kozott helyezkedik el. A Q2-es cso-
portban tobbségében kelet-k6zép-eurdpai orszagok foglalnak helyet, kiegésziil-
ve Svédorszaggal, Hollandidval, Németorszaggal és egy nem eurdpai allammal,
Uj-Zélanddal.

A Q3-as csoportban az SFI-értékek jobban megoszlanak (43 és 49 pont kozatt).
Ennek a csoportnak az élén Irorszag és Svajc all (49-hez kozeli pontszammal),
mig a végén Belgiumot és Chilét talaljuk (43-hoz kozeli pontszammal). A Q3-as
csoportot, Osszetételét tekintve, tobbnyire nyugat-eurdpai orszagok (irorszag,
Svéaje, Luxemburg, Egyesiilt Kiralysag ¢s Belgium) alkotjak, valamint egy ke-
let-k6zép-eurdpai orszag (Csehorszag) és harom Eurdpan kiviili orszag (Egyestilt
Allamok, Izrael és Chile).

A Q4-es csoportban talalhatd orszagok SFI-pontszamai kozotti szoras ismét
meglehetdsen széles (36 és 43 pont kozotti). Gordgorszag €s Franciaorszag ve-
zetik a csoportot (42 koriili pontszammal), mig a sereghajté orszag Mexikoé (35,6
ponttal). Az e kvartilisben élenjard orszagokat kdveti egy orszagcsoport, melynek
tagjai 40—41 kozotti pontszamot értek el, Korea, Olaszorszag, Torokorszag és
Spanyolorszag. Az utols6 helyezett (Mexiko) elott két orszag helyezkedik el (Por-
tugalia és Japan) egyarant 38 koriili ponttal.
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4, 0SSZEGZES

A fentiekben a tarsadalmi jovoképesség koncepcidjanak és a mérésére kifejlesz-
tett index logikajanak attekintését kdvetéen bemutattuk a vizsgalt OECD-orsza-
gok Osszesitett rangsorat.

Az OECD-orszagok 0sszesitett SFI-index szerinti sorrendjében a rangsor elsé
harom helyét Kanada, Ausztralia és Norvégia, mig az utolsé harom helyét Portu-
galia, Japan és Mexiko6 foglalja el (1. tabldazat). Az SFI értéke alapjan — melynek
maximuma 100 pont — a rangsorban legels6 orszag (Kanada) 70 pontot, mig a leg-
utolso orszag (Mexiko) 35,6 pontot ért el. Az értékek szorasa jol mutatja, hogy az
¢élenjar6 és lemarado orszagok kozott jelentds kiilonbségek vannak. Ugyanakkor
néhany esetben csak csekély mértéki az SFI-értékek kozotti eltérés az orszagok
kozott (megegyezo értékek esetén ezért azonos helyezések is eléfordulhatnak).
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