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A Magyar Tudomany 2021. tavaszi kiilonszamanak megjelentetését onmagukban
is jelentds koriilmények egybeesése siirgette. A Magyar Tudomanyos Akadémia
kiildetésének fontos része a tudomany magas szintli, az egyes tudomanyagak
egylttmiikodését is eldémozditdo miivelése és az eredmények igényes, de kozért-
het6 bemutatasa azon kutatotarsainknak, akik nem az adott teriiletek szakértoi,
tovabba — nagyobb hangsullyal, tagabb meritéssel — mindazoknak, akik johisze-
mi érdekldédéként kivancsiak egy-egy teriilet (ij eredményeire, nem mellékesen
pedig szeretnének vildgosabban latni a valos tények és a legendak ziirzavaraban.
Marpedig a tudomany és a technoldgia gyorsulo fejlédése egyre dsszetettebbé és
a kiviilallo szamara egyre atlathatatlanabba teszi a részleteket, ami sajnos — mind-
inkabb nélkiilozve a megértéshez sziikséges tudast — torvényszeriien elomozditja
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a tudomanyos modszerekkel és eredményekkel szembeni széles kori kételkedést
¢s az ,,0sszeeskiivés-elméletek™ terjedését.

Kiilonosen igy van ez azokon a teriileteken, ahol érzelmeink és beidegzddé-
seink fokozottan befolyasolhatjak a tudoméanyos megitélést. A magyarsag korai
torténete (a szorvanyos irott forrasok feltiinését megel6z6 korokig visszanyulo
,,0storténet”) tipikusan ilyen problémakér, ahol a ,,hagyomanyos” tudomannyal
szembeni kétely egyre erdteljesebben mossa el a hatart a tényeken alapulo tu-
domanyos eredmények €s a megalapozatlan vélemények kozott, egy olyan kii-
lonleges kutatasi teriileten, ahol a folyamatosan boviilo, tobb tudomanytertilet-
r0l szarmazo6 adatallomany helyes értelmezése kiilonleges szaktudast igényel.
Ezen a nehéz terepen, ahol nemcsak a kérdés kozvetlen kutatdi bonyolddnak
egymassal tudomanyos vitaba, hanem kozéleti személyek és ujsagirok is meg-
fogalmazzak — az utobbi idében valos szakértelmiiket egyre jobban meghalado
mértékben — sajat elképzeléseiket, célszerii idordl idére szamot vetni: hol all
egy-egy téma kutatdsa, milyen kutatési iranyok eldtérbe keriilése lenne kivana-
tos, ¢s milyen 0j megkozelitések mozdithatjak leginkabb el a kérdés pontosabb
megértését?

Az Olvasé kezében tartott tizenhat tanulmany egy ilyen szamvetés, amely két
iranybol kozelit a korai magyar torténet kivalasztott kérdéseihez. Egyrészt, a ha-
gyomanyos megkozelitéssel: torténeti, nyelvészeti, régészeti és archeogenetikai
oldalrol kinal attekintést a magyar honfoglalas eldtti, illetve az azt kdzvetleniil
kovetd idészak kutatdsanak aktualis eredményeirdl, néhany kivalasztott kulcs-
teriiletet a kdzéppontba allitva. Masrészt, kevésbé megszokott modon azoknak
a térségeknek, periddusoknak és népeknek a régészeti kutatasarol nyajt atfogo,
korszerii képet, amelyek a korai magyar torténetrdl szolva a kozérdeklddés fo-
kuszéaban allnak.

Mindez a tagabb kdzvélemény és a nemzet egésze felé nyitott Akadémianak
O6nmagaban is a feladata. E torekvése kapcsdn azonban tudos testiiletiinket az
utobbi idokben napilapokban megfogalmazott, sulyos kritikak is érték, kiilonos
tekintettel a magyarsag korai torténetére és ennek a mult homalyaba vesz6 eléz-
ményeire. Ezek tiirelmetlen, tamado hangneme annyiban érthetd, hogy e témarol
objektiv okokbdl, a forrasok nagyfokt hianya és ellentmondasos volta miatt ma
még sajnos a kivanatosnal sokkal kevesebbet tudunk. Azt a vadat azonban, hogy
a kutatas jelen helyzetével kapcsolatban az Akadémia szakmai alkalmatlansaga,
ezen tulmenden pedig a magyarsaggal és a magyarok régi torténetével kapcso-
latos, tavolsagtarto el6itélete jatszana szerepet, a leghatarozottabban visszauta-
sitjuk.

Latni fogjuk, hogy a 2019-ig az Akadémia keretei kozott miikodd, ma az
Eo6tvos Lorand Kutatasi Halozat részét képezd, a kérdés kutatdsaban érintett
intézetekben évtizedek Ota jelentds volumentl, &storténeti vonatkozasti munka
zajlott (kiemelten a legtobbet biralt Régészeti Intézetben, majd 2012 utan a Bol-
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csészettudomanyi Kutatokozpont Magyar Ostorténeti Témacsoportjaban), sot,
az MTA a rendelkezésére allo forrasokbdl sok, e kutatdintézetek falain kiviil
végzett kutatast és keleti expediciot is tdmogatott. Mindezek nyoman az eddig
elvégzett kutatasok volumene lényegesen nagyobb annal, mint amire a biralok
utalnak, kiilonds tekintettel a fiatal kutatok és a kozépnemzedék részben még
publikalatlan eredményeire. Az is a tudomanyos kutatas természetébdl kovet-
kezik, hogy ezek belsd vitakat, eltérd iskolak és kutatoi csoportok felfogasat
tlikrozik, ami a kutatas magatol értetddo velejardja. A tudomanyban a szakmai-
lag megalapozott nézetkiilonbségek mogott azonban nem kereshetiink rejtett,
tudomanyon kiviili okokat, még akkor sem, ha az eredmények gyonyori almo-
kat foszlatnak szét.

Mindezek alapjan tgy itéltiik, hogy kilatastalan sajtopolémia helyett hasz-
nosabb az elmult évtizedek tevékenységének felsorolasszert, tényeken alapulod
ismertetése €s a kutatds mai helyzetének atfogd bemutatdsa, eredményeivel €s
Uj kérdésfelvetéseivel egyiitt, ami jobban illik az Akadémia tudomanyszervezd
¢s disszeminalo kozfeladataihoz is. Fiatal(abb) kollégdink bevonasaval Gj han-
gokkal és 11j szempontokkal kivantuk gazdagitani az 6sszképet. A szandékosan
tag kitekintés — példaul az europai és az azsiai hunok esetében — egy-egy torté-
neti korszak és népeinek Osszetett voltat érzékelteti, ahol plakatokra kivankozo
harsany tomondatok (,,Hunok vagyunk!”) helyett arnyalt elemzésre van sziik-
ség. Ellenkez6 esetben a kdzos szakmai munkaval emelt tudomanyos épitmény
sériil, és — ami hosszabb tdvon még rosszabb — a magyarsag realis dnképe tor-
zulhat.

A kutatok korében koztudott, hogy a magyar Ostorténet nem 6nalld diszcipli-
na, amelyet ,,6storténészek” miivelnek, hanem egy olyan 0sszetett kérdéscsoport,
amely legalabb kéttucat tudomanyag metszéspontjaban helyezkedik el, ahol part-
talan kalandozas helyett a szakemberek modszertanilag is megalapozott egyiitt-
mikddésére van sziikség. Koziiliik most torténészeket, nyelvészeket, régészeket
¢€s az utobbi években egyre komolyabb eredményeket felmutatod archeogenetiku-
sokat szolaltatunk meg, akik a hazai kutatas meghatarozo tudomanyos miihelyeit
képviselik. Szempontjaik és a forrasaik adta lehetdségeik meglehetdsen eltérdek,
miként belso logikajuk és kronoldgiai rendszeriik is, ami e sajatos kutatési terii-
leten dolgozoktdl multidiszeiplinaris szemléletet és bolcs belatast igényel: egy fo-
lyamatosan novekvo, részleteiben folyamatosan megtijuld tudasrol van szo, ahol a
gyarapodas az érintett tudomanyagak belsd torvényszeriiségei mentén, sok mun-
kaval és — sajnos — viszonylag lassan érhetd el.

Valésziniileg a tudomanyon kiviilrdl érkez6 vagyakkal kapcsolatos k6zos ag-
godalom magyarazta, hogy a szerkesztok felkérésére szerzoink készséggel ¢€s
legjobb tudasuk szerint valaszoltak. Ez a tudds — mint mar emlitettiik — tagolt,
sokrétii és vitiktol sem mentes. Ugy tapasztaltuk azonban, hogy az 8storté-
netkutatas hagyomanyos belsé fesziiltségei az utdbbi években jelentésen csok-
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kentek, és a kdzos munka esélyei ndttek. Erre példa jelen kiadvany is, amely-
nek anyagat nagyon rovid id6 alatt kellett 6sszeallitanunk. Gyors munkajukért,
egylittmiikddd hozzaallasukért Oszinte kdszonettel tartozunk szerzéinknek.

Kiilon koszonjik Freund Tamas elndk urnak, hogy e kiilonszam otletét és
benne kutatointézetek, egyetemek ¢€s kozgytjtemények kozos munkajat az elso
pillanattol fogva lelkesen tamogatta. Feszitett titemi szerkesztdi munkank soran
mindvégig magunk mogott tudhattuk a fészerkesztd, Falus Andras akadémikus
figyelmét és a folydirat szerkesztd munkatarsanak gondossagat.
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