Magyar Tudomdny 183(2022)2, 250-252
DOI: 10.1556/2065.183.2022.2.13

Konyvszemle

SIPOS JULIA GONDOZASABAN

,MIROL IS SZOLNAK AZOK A KONYVEK?”
Az olvasonak legyen képzelGereje, emlékezotehetsége, szotdra
és némi mivészi érzéke”

Hetényi Zsuzsa online is konnyen elérhet6 konyve jol példazza azt az egyre kita-
pinthatobb igényt, amely irodalomtudoményos eredmények didaktikai alkalma-
zasara vonatkozik. A rendszervaltas 6ta az irodalomrol valé tudomanyos igényti
beszédmodok a korabbinal is rétegzettebbé és reflektaltabba valtak, az értelme-
z¢si szempontrendszerek és szovegfeldolgozasi médok megsokszorozodtak, ezért
a diskurzusba jonnan belépd egyetemi hallgatok szamara egyre nehezebben at-
tekinthetd szovevényt alkotnak. Eppen ezért siirget6 az igény a hallgatok szaméra
jol hozzaférhetd, egyszerre szakmailag megbizhat6 és jol kovethetd bevezetokre.

A nagy terjedelmili munka két kotetre oszlik, de voltaképpen hdrom részterii-
letet érint eltérd terjedelemben: az irodalomértelmezés tudomanyelméleti meg-
alapozasat, a prozaepikai milivek elemzésének modszertanat és szakdidaktikajat,
valamint a modern orosz irodalomtorténetet. Az elsé kotet az Ertelmezési kulcsok
az irodalomelemzéshez cimet viseli, ennek elején taldlhatunk egy (Elészobdnak
nevezett) bevezetd tanulmanyt, melyet a voltaképpeni felsdoktatas-modszertani
segédletnek tekinthetd Vademecum kovet. A masodik, nagyobb terjedelmi kotet-
ben Hetényi Zsuzsa sajat szakteriiletéhez, a modern orosz prozairodalomhoz kap-
csolodo témakon mutatja be elemzési modszereit — a 20. szazad eleji orosz kultira
eszkatologikus vonasaitol Tatyjana Tolsztaja és Vlagyimir Szorokin miveiig ha-
ladva nagyjabol kronologikus rendben. Terjedelmi és szakértelmi okokbol itt az
els6 kotet bemutatasara szoritkozom.

A bevezet0 tanulmany nagy hangstlyt fektet az irodalom- és miivészettudoma-
nyi modszertan Osszekapcsolasara kurrens természettudomanyi fogalmakkal és
szemléletmodokkal, igy hivatkozik az esztétikai élményre vonatkozo idegtudo-
manyi kutatasokra és a halozatelmélet lehetséges alkalmazasaira is, s6t az irodal-
mat ,,szavakbol allo, nyelvtani elemekkel vagy jelentést hordozd szerkezetekkel
Osszekotott halozatként™ (27.) definidlja. Ennek a parhuzamnak moédszertani je-
lentdsége is van, hiszen a hal6zat metafora az irodalom szemiotikai-strukturalista
megkozelitését helyezi elotérbe, bar a szerzo a személyes tudas és az egyéni vilag-
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szemlélet szerepét illeten is megengedden nyilatkozik. A szovegekkel folytatott
munka céljat ugyanakkor hatarozottan rogziti: az értelmezés értéktulajdonitas is,
¢és az elemzés soran ,,a legjobb, legtartalmasabb és részleteiben leggazdagabb
értelmezést” (22.) igyeksziink eldallitani. Aligha vitathato az értéktételezés sziik-
ségszerll volta, ugyanakkor a szerzo figyelmét sem keriili el, hogy az irodalmi
értelmezés esetében ezek az erények nehezen rogzitheték. Nem is torekszik az
értelmezés erényeinek tételes meghatarozasara, viszont Vladimir Nabokov egy
humoros list4jabol kiindulva a gondos olvasé (és értelmezd) szamara nélkiiloz-
hetetlen készségek és tulajdonsagok koriilirasat kisérli meg. Egyrészt kidll a
tényszeri ismeretek, a torténeti kontextus fontossaga mellett, masrészt viszont
elismeri a posztstrukturalista elmélet azon belatasat, hogy az értelmezés jorészt
értelemtulajdonitas, hiszen ,,nincsen olyan ember, akinek a szandékait egy ma-
sik ember ki tudna talalni” (46. 86 1j.). Ezért az értelmezés megalapozottsaganak
6 tesztje nem valamilyen kiilsd instancidnak valo megfelelés, hanem els6sorban
sajat bels6 koherencidja. A koherencidra torekvés biztositja nemcsak a szakmai
szinvonalat, hanem a tanithat6sagot is: az 0sztondsen és holisztikusan érzékelt
esztétikai élmény nem adhato at, csak az elemeire bontott €s intellektualis mun-
kaval Gjra felépitett, tehat értelmezett esztétikai tapasztalat kdzvetitheté az ok-
tatasban. Ezért lesz fontos az egyes részszempontok dsszehangolasa, valamint
kapcsolataik vizualis megjelenitése is.

A Vademecum egyes részfejezeteit 0sszegzo €s Osszekotd vezérfogalom a gon-
dolattérkép. Hetényi Zsuzsa modszertani javaslata szerint az irodalmi elemzés jol
attekinthetd és koherens lesz, amennyiben a mii egyes 0sszetevdit és az értelme-
z¢&s l1épéseit gondolattérképen abrazoljuk. Ez a javaslat megérté fiilekre talalhat a
digitalis kdzegekben szocializalodott, sokszor alapvetden vizualisan tajékozodo
hallgatok kozott. A szerzo ajanlatot is tesz online alkalmazas hasznalatara, noha a
kéziras és a sajatkézi rajz mellett is hoz fel érveket. Az iras linearitasaval szemben
a gondolattérkép nyitottsagat, tobbdimenzios €s tobb érzékteriiletet megmozgatd
jellegét részesiti elényben. Ez azt is jelenti, hogy az elkésziilt miiértelmez6 dolgo-
zat kettds ,,forditas” vagy medialis athelyezés eredménye, hiszen az irasban léte-
706 irodalmi mii komplexitasat elészor képileg abrazoljuk, majd az ebbdl lesziirt
tanulsagokat irjuk meg dolgozat forméajaban. Ezzel értelemszertien veszteségek is
jarnak, de Hetényi nem ezeket mérlegeli, hanem a folyamat dinamikajat hangsu-
lyozza, Roland Barthes nyoman éallitva, hogy ,,az elemzés éppen az elvont gon-
dolkodas felé tett 1épések sorozata, és menet kdzben sziiletik meg az intellektualis
tevékenység érzéki orome” (114.).

Az értelmezés folyamatat tizenharom lehetséges 1épésre bontja le a szerzo.
Némelyik szempont elnevezése arulkodik az orosz irodalomtudoméany erételjes
hatasarol (példaul: ,,Fabula és sziizsé” vagy ,,Kronotoposz”), de ez nem jelen-
ti, hogy ez a szempontsor ne lenne alkalmas magyar vagy mas nyelvlii mivek
értelmezésére. A szempontok sorrendjét Hetényi tetszélegesnek nevezi, és Julio
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Cortazar hires eljarasahoz hasonloan (Santaiskola) kétféle lehetséges utvonalat is
megjelol: az egyik a szerzd kordbol, €letrajzabol, a keletkezési koriilményekbol
indulna ki, a masik pedig a miicim, a miifaj, majd a sziizsé és a fabula viszonya-
nak értelmezését teszi meg elso 1épéseknek. Belathato, hogy egyazon mii esetén
is eltérd kovetkeztetésekhez vezethet a kétféle titvonal bejarasa, még akkor is, ha
,»A mil szellemi rendszerei, filozofidja” névvel illetett 1épés mindkét esetben az
utolsé helyre keriil, hiszen itt olyan altalanos kdvetkeztetések levonasardl van szo,
amelyeket alaposan el kell késziteni. Ennek ellenére Hetényi hangstlyozza az
értelmezés elvi lezarhatatlansagat, ezért nem ragaszkodik még ahhoz sem, hogy
ennek a szempontnak sziikségszeriien a sorozat legvégén kell helyet kapnia.

Az egyes szempontok bemutatasa soran a Vademecum jol adagolt elméleti ér-
vekkel, valtozatos és elgondolkodtato irodalmi és személyes példakkal illusztralja
a bevezetett fogalmak és értelmezési szempontok 1étjogosultsagat és lehetséges
alkalmazasait. Sajat egyetemi hallgatoim visszajelzései alapjan is mondhatom,
hogy Hetényi Zsuzsa kdnyve remekiil hasznalhato attekintést nyjt a szépprozai
elbeszélések értelmezésének utjairdl, mikdzben meggydzden tanusitja az intel-
lektualis igényesség és a személyes miveltség maradando szépségét €s — éppen
veszélyeztetett voltabol adéddan novekvo — jelentdségét.

(Hetényi Zsuzsa: ,,Mirdl is szolnak azok a konyvek?” Budapest: ELTE Eotvés
Kiado, 2020, 496 o. https.//www.eltereader.hu/media/2020/02/HETENYI Mirol
is_szolnak WEB.pdf)
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