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LANYI ANDRAS:
BEVEZETES AZ OKOFILOZOFIABA — KEZDO HALODOKNAK

Okofilozofia, mi végre? Kiknek is? — kérdezhetjiik a cim olvastan. Elbirja az
Okologia csizmajat a filozofia asztala, vagy meghallja-e a filozofia szarnysuso-
gasat az okologia? — meriil fel a recenzensben a kérdés. Valaszai didhéjban:

A Fold kornyezeti rendszerei — dontden emberi tevékenységek hatasara — egyre
gyorsul6 litemben alakulnak at olyan iranyba, amelyek az ember 1étfeltételeit,
foként az oxigéndus légkort veszélyeztetik. Ennek a valtozasi folyamatnak a
tényeit sokoldaltian régzitik a kdrnyezeti megfigyeld rendszerek, és elemzik
a kornyezettudomanyok. Mind tobbet hallunk ma mar a médiaban is a riaszto
iddjarasi sz€ls0ségekrol, a klimavaltozas jelenlegi és varhatoan novekvo veszé-
lyeirdl és a fenntarthatosagrol is. Utobbirdl, jo esetben, mint a komoly, pusztitd
kovetkezmények bekovetkezését elharitani hivatott 6koldgiai, gazdasagi és tar-
sadalmi miikodési modrol. Ugyanakkor korunk még mindig uralkodé paradig-
maja — tudomanyos és mindennapi gondolati meghatarozottsaga — a novekedés,
azaz a mennyiségorientaltsag, amely lényegileg mond ellent a fenntarthatosag
eredeti gondolati tartalmanak, ami a bolygonkon az élet fennmaradasat és nem
a nagyobba, hanem a jobba valast, azaz a mindségi fejlédést szolgalnd minden
téren.

Ahhoz, hogy a sokat emlegetett paradigmavaltas, szemléleti atalakulads meg-
torténjen, ahhoz nem elég, hogy a természettudomanyok kozé sorolt kdrnye-
zettudomanyok felismerjék, elemezzék, kiszamoljak és kozreadjak a valtozas
tényeit, és felhivjak a figyelmet a veszélyekre. Nem elégségesek a nemzeti és
a nemzetkdzi kornyezetpolitikai 1épések sem, mert ezek végiil is mindig az el-
sédlegesnek tartott gazdasagi érdekek mogé sorolodnak. Még az sem elég, hogy
nap mint nap latjuk az arvizek, az aszalyok, ¢hinség és erddtiizek stb. riaszto
képeit, hiszen a tavol torténtekrél a NIMBY (not in my back yard!)-szindroma
alapjan kevéssé vesziink tudomast. De még a sajat boriinkon érzett pandémiat
is kevesek hozzak 0sszefiiggésbe az okologiai rendszerek globalis degradacio-
javal. Ahhoz, hogy megvaltozzon a gondolkodasunk, életiink célrendszere — és
meg tudjuk forditani a szakadék felé rohanasunk iranyat, ne pusztdn a sebes-
ségét lassitjuk le —, vilagosan meg kell fogalmaznunk ember és természet har-

I Egyes személyek vagy lakosok kornyezetvédelmi, tarsadalmi kérdésekhez, probléméakhoz
valo6 hozzaallasa: barhol, csak ne az én kdrnyezetemben.
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monikus (fenntarthato) egyiittélésének filozofiai és etikai alapjait, elveit, majd
ezek széles kort elfogadottsaganak is meg kell torténnie.

Lanyi Andrés Bevezetés az okofilozofiaba cimii konyve mérfoldko e téren.
Kialto igennel vélaszol e konyvismertetés kezdd kérdéseire. A I’Harmattan és
a Konyvpont kiadok gondozasaban megjelent kotet a kdrnyezeti valsag hely-
zetelemzésébol kiindulva, a felismeréstdl az eddig adott valaszokon at, reflek-
talod, elemz6 moédon mutatja be az elmult évtizedek fejleményeit a témaban. Az
alcim — kezdd halodoknak — sokat sejtet. A végjaték megkezdddott az ember
altal kiméletlentiil kihasznalt természeti [étkozegben. Halodasunk felismerésé-
ben azonban sokan még igencsak kezddk. Az iras egyarant szol a tudésokhoz,
a politikusokhoz és azon értelmiséghez is, akik ugyan nem tartoznak az el6-
70 két kategoriaba, de gondolkodo, felelosséget vallalé emberek. Ugyanakkor
esélyt ad az érdeklddo atlagembernek, akit nem a vilag nagy problémai foglal-
koztatnak, hogy felismerje: hatarhelyzetbe keriilt az emberiség. Megkérddje-
lezodott, hogy unokainknak, dédunokainknak lesz-e ivovize, élelme, levegdje.

Azoknak vetném kozbe, akik technikai megoldasokat vizionalnak: ha mar
lesz mesterséges fotoszintézis, tengerviz-sotalanitas az energiatobblet altal, azaz
a biomassza, az oxigén, a viz és az energia korlatlanul rendelkezésre all majd,
akkor nem lesz frissen kaszalt fii, harsfavirag és kovetkezésképp illat sem. Lanyi,
fiilszovegben megjelend, dontd érvén talan sokan mosolyognak. Jollehet ismerik
Rachel Carlson Néma tavasz cimii, 1968-ban megjelent konyvét, amely a ma-
dardal eltiinését hasznalja hasonlo figyelemfelhivasul. Ha azonban elolvassak a
konyvet, akkor belathatjak, hogy ez az egyszerli szimbolum milyen tartalmakat
hordoz. A jo emberi élet egyik kdzértheté mindségi jellemzdje, a természetkd-
zeli élohelyek adta olyan jotétemények egyike, amit a fli és a harsfa csak eredeti,
nem laboratoriumi formajaban és kontextusaban (€l6helyrendszerében) nyujthat,
sok massal egyiitt. Ehhez pedig sziikség van az ,,egészre”, a teljes biofizikai
rendszerre, ami épp ugy, akkor és oly modon mitkddik egyiitt, hogy 1étrehozza
azt az Okologiai rendszert, amely szamtalan szolgaltatasaval a jo élet feltételeit
nyujtja az emberiségnek.

Nos, mi mas lehet az ember szdmara vonzobb hivdszo, cél e vilagon, mint a
jo emberi élet, az ember emberségének, ember mivoltanak megélése, aminek
kifejtését Lanyi oly meggydzden dgyazza be a kdnyv minden féfejezetébe, s
ily modon vezérfonalként huzza végig irasan. A boség tarsadalmanak pazarlo,
fogyasztast és ¢lvezeteket hajszold vilaganak kritikajatol indulva, szamos szel-
lemi vonulatot bemutatva elér az dnmérsékletet tanusito, egésszé tevo (€p-itd),
miveld, 6rz6, gondoskodd ember bibliai és heideggeri képéhez. Hangstulyozza
az egylittélést, a kozosséget mint az ¢élélények és az emberek alapvetd 1étmodjat,
szemben az atomizalddo, individualizalodo tarsadalomképpel. A kdzosségben él
a feleldsség egymas és az egymast kovetd generaciok irant, ebbdl kovetkezden
pedig természeti 1étkozegiik irant is.
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Lanyi realisan, semlegesen ¢€s hitelesen targyalja a politikai oldalak és a zold-
mozgalom kapcsolatat, felvetve — akarcsak Roger Scruton a Zé6ld filozofia ciml
konyvében — a konzervativ gondolkodas és a természetmegdrzés (nature conser-
vation) logikai Osszetartozasat. Jozanul mutatja be a javakhoz val6d hozzajutés
dramai kiilonbségeit €s a novekvo szakadékot szegények és gazdagok, fejlodok
és fejlettek kozott, ami hatraltatja a nemzetkdzi kornyezetpolitikai torekvések
érvényre jutasat. Felveti az allam szerepét és az alulrol épitkezés sziikségességét.
A kolcsonosség, a szolidaritas, a kozmegegyezés elvein at eljut az etikai meg-
fontolasokig. Tagas szellemi horizontot atfogva vazolja fel az ember-természet
kapcsolatanak, a természet megbecsiilésének erkdlcsi megfontolasait ¢s ennek
filozofiai alapjait. A mélydkologia és az 6kofenomenologia targyalasanal tobb
szerz6 nyoman kiemeli az interakciokban 1étrejovo 1étet, a tényt, hogy a vilag és
minden részlete a kapcsolatok altal konstitualddik.

Ember és természeti létkdzege nem értelmezhetd szétvalasztottan. Mi az em-
ber szerepe ebben a kapcsolatrendszerben? Egyenrangu a tobbiekkel? Martin
Heidegger az embert a /ét pdsztordanak tartja, olyan lénynek, akinek a gondol-
kodas nem egy tette, miivelete, hanem létmddja. Amint Lanyi irja: ,,E kiilonds
1étmoéd jellemzoje, amit Heidegger ek-szisztencianak nevez, hogy dnmagan fo-
lyamatosan tullépve, magaban az dnmeghaladasban valosul meg: nem »vang,
hanem »torténik«.” A konyv altal bemutatott sokszinii szellemi kdrképbdl zaro
momentumként idézziik a francia Maurice Merleau-Ponty nyomdokain jar6é Da-
vid Abram Okofilozofust, aki az érzékelésen/észlelésen keresztill ragadja meg
ember ¢€s a vilag viszonyat és az ember szerepét. ,,Azt is mondhatjuk, hogy e
vilag érzékszervei vagyunk, his a hlisabdl és hogy maga a vilag érzékeli magat
rajtunk keresztiil.”

A kotet szamos, radikalisan 0j gondolatanak és valtozasra iranyulo felveté-
sének szakmai diskurzus targyat kell képeznie. E vitdban rész kell vennie az
okologianak, és mas kdrnyezettudomanyi diszciplinak képviseldinek, csakugy,
mint az emberi kornyezetiinket alakitd tajépitészeknek és épitészeknek, vala-
mint a politologusoknak, a filozoéfusoknak és a tarsadalomtuddsoknak is, az 1ij
iranti nyitottsaggal. Lanyi irasa piros lampa, félrevert harang ztugasa a termé-
szettudosoknak, hogy jojjenek ki az elefantcsonttornyaikbol és a human értel-
miségnek is, hogy koziik van az 6kologidhoz, a kornyezetiigyhoz. Ebresztét fuj
a politikusoknak, hogy ne sziikséges rosszként kezeljék a kornyezetpolitikat, a
tudomanypolitikusoknak, hogy az analitikus, szétvalasztdo tudomanyrendszer-
tan sziikséges, de nem elégséges feltétele a kornyezetdegradaciok megallita-
sat célzd kutatdsoknak, hogy valds szintézis és parbeszéd nélkiil csak lassitani
vagyunk képesek a romlast. Lanyi iizen minden gondolkod6 embernek, hogy
eszméljen fel, vallaljon feleldsséget, ha nem a vilag egészéért, hanem sajat jobb,
emberhez méltobb életéért, a csaladja jovoéért. Mindehhez valtozni kell, mas-
ként kell gondolkodni és cselekedni; onmeghaladasra van sziikség. Erre hiv a
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konyv és erre ad municidt. Azokra, akik ezt megcselekedték a torténelemben,
hésokként vagy szentekként tekintiink. Ferenc papa mar tiz éve 6kologiai meg-
térésrol irt a Laudato si’ (Aldott 1égy) cimt enciklikdjaban. Ime, az ember! Ime,
a feladat!

(Lanyi Andrds: Bevezetés az Skofilozdfidba — kezdd halédoknak. Okoetika soro-
zat. Budapest: L’Harmattan Kiado — Konyvpont Kiado, 2020, 205 o.)
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