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Az Eurdpai z6ld megallapodas ,Termé&foldtél az asztalig” stratégidja sulyos kockazatot jelent az
EU-tagdllamok mezégazdasagara, mert — egyéb elbirdnyzatok mellett — célul tiizi ki a kémiai n6-
vényvédo szerek felhasznaldsanak 50%-os csokkentését az évtized végéig. Az ilyen mélyrehatd
iranyelvek, ha megvalésulnak, jelentds termésveszteségekhez vezetnek, tonkreteszik az euro-
pai gazddk versenyképességét, gyorsitjak az élelmiszerdrak névekedését, és aruhianyt okoznak
a vildgpiacon. Szemben a megallapodas altal el6irt intézkedésekkel, az oktatas, az el6rejelzési
modszerek, a diagnosztikai eljarasok, a preciziés technikdk, az integrélt névényvédelmi gyakor-
lat és a novényvédbszermaradvany-analitika javitasaval, fejlesztésével lehet kornyezetbarat, jo-
vedelmez6 mezégazdasdgot megvaldsitani az EU-ban.

ABSTRACT

The Farm to Fork Strategy of the European Green Deal poses serious hazards to the agricultur-
al productivity in EU-member countries as it targets - among other items — to reduce the use
of chemical pesticides by 50% until the end of this decade. Such drastic directives, if realized,
can lead to significant yield losses, ruin the competitiveness of the European farmers, increase
food prizes and result in shortage of agricultural products in the world market. Contrary to
the measures suggested by the Deal, efforts to improve training, forecast methods, diagnos-
tic techniques, precision technologies, integrated pest management and pesticide residue
analysis promise a better way and provide an environmentally friendly, profitable agriculture
in the EU.
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BEVEZETES

Az EASAC (European Academies’ Science Advisory Council) tanulmanyt tett
kozz¢ idén aprilisban Regenerative Agriculture in Europe cimen. Ennek a mun-
kanak az volt a célja, hogy értékelje az Eurdpai zold megallapodas (European
Green Deal) két tételével (Farm to Fork Strategy és Biodiversity Strategy) kapcso-
latos hozzaszolasokat, és javaslatokat fogalmazzon meg a politikai dontéshozok
szamara. A tanulmany sajnalatosan keveset foglalkozik a névényvédelemmel,
minddssze egy rovid fejezetet szan erre a témara, gondosan keriilve a Zold megal-
lapodas biralatat, mikozben az éppen a kémiai ndvényvédelmet sujtja a legszigo-
rubb megszoritasokkal, és a kilatasba helyezett intézkedések mélységes aggoda-
lommal toltik el a szakembereket. Minthogy a Magyar Tudomanyos Akadémia is
tagja az EASAC-nak, helyénvaldnak latszik, hogy ezen a forumon szot kapjanak
azok a gondolatok, amelyek felhivjak a figyelmet a megallapodas veszélyeire.

MAGYARORSZAG ELEN JAR A KORNYEZETKIMELO NOVENYVEDELEM TEREN

A tanmulmany noévényvédelemmel foglalkozo6 fejezete (3.6.) sztereotip bevezetd
mondatokkal kezdddik. Kijelentik, hogy a fokoz6d6 novényvéddszer-felhasz-
nalas negativ hatasai egyre nagyobb aggodalmat okoznak a tarsadalomban, hol-
ott az Eurostat legiijabb, 2020-ban publikalt adatai szerint az Eurdpai Unioban
20112018 kozott 6sszességében nem novekedett a forgalomba hozott peszticidek
mennyisége. Ebben az iddszakban évente mintegy 360 millié kg ilyen terméket
adtak el az EU-ban. Gomba- ¢és baktériumolé szerekbdl fogyott a legtobb (45%),
ezt kovette a gyomirto szerek ¢s lombtalanitd szerek (32%), majd a rovar- és at-
kaolo szerek (11%) részaranya. (A fennmarado 12%-ot egyéb készitmények, igy
a nematoda- (fonalféreg) 616 szerek, csigadlo szerek, ragesaloirtd szerek, regula-
torok és mas készitmények adtak.) Tagallamonként jelentds eltérések tapasztalha-
tok: az Osszes forgalomba hozott szer csaknem 70%-an négy orszag (Franciaor-
szag, Németorszag, Olaszorszag és Spanyolorszag) osztozott, mikézben 6k az EU
mezdgazdasagi mivelésbe vont teriiletének csupan 49%-at birtokoljak. Vannak
orszagok, példaul Ausztria, Ciprus, Franciaorszag és Szlovakia, ahol a vizsgalt
iddszakban jelent6sen nodtt a ndvényvéddszer-forgalmazas (s ebbdl kovetkeztethe-
téen a felhasznalas), mig més tagallamokban, igy Portugaliaban, frorszagban és
Csehorszagban komoly mértékben csokkent az eladott peszticidmennyiség. Ha-
zankban a 2011-es szinten maradt a forgalmazas és a felhasznalas. Nemcsak ilyen
értelemben tartozunk a mérsékelt ,,szennyezdk™ kdzé, hanem akkor is jol allunk,
ha az egységnyi teriiletre kijuttatott ndvényveédo szerek mennyisége alapjan vég-
ziink 6sszevetéseket: nalunk 1,7 kg/ha névényveédo szert hasznalnak a termesztok
évente, szemben a 2,0 kg/ha fol6tti EU-atlaggal (Dobai Tibor, 2021).
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A novényvédelemben jartas szakember a masodik mondat lattan is megiitko-
zik, amikor azt olvassa, hogy mdra altalanosan elfogadott tény (it is now well
recognised) az, hogy a ndvényvédo szerek jelentds veszteségeket okoznak nem
célszervezetek populdcidiban, tovabba szennyezik a talajt és az éldvizeket. Ezt
mindig is tudtuk, aki nem hiszi, olvassa el ujra Rachel Carson 6rokbecsii konyvét
a néma tavaszrél (Carson, 1962). Ha pedig a hazai novényvédelmi kutatasokat,
innovaciot, oktatast, szervezettséget és szabalyozast nézziik, akkor igazan van
mire biiszkének lenniink. Magyarorszdgon 1894. 6ta torvény (XII. torvénycikk,
7. §) szol arrél, hogy a novényvédelmi tevékenység soran ovni kell a hasznos
allatokat (kitiintetetten a méheket és az énekes madarakat), s a rendelkezés kitér
a mulasztokkal szemben alkalmazando szankciokra is. Hazankban tiltottak be
els6ként a DDT hasznalatat, mas orszagokhoz képest meglehetésen koran, 1968-
ban. Ubrizsy Gabor akadémikus (1919-1973), a Novényvédelmi Kutatd Intézet
egykori igazgatdja mar a mult szazad hatvanas éveiben hirdette a kornyezetki-
mélé novényvédelem jelentdségét, siirgette az integralt novényvédelmi techno-
logidk elterjesztését (Ubrizsy, 1969). Az otvenes évek végétol kezdddott az FM
(MEM) Novényvédelmi Szolgalat atszervezése és korszeriisitése, vilagszinvo-
nalon felszerelt laboratorium-halozat épiilt ki, hozza méltd szakembergardaval,
amelynek nemcsak a nagyilizemi mezdgazdasag kiszolgalasa volt a feladata, ha-
nem a novényvédelemmel kapcsolatos szakigazgatdsi munka és hatosagi tevé-
kenység is, beleértve a szermaradvany-vizsgalatokat és a kornyezeti artalmak
tigyét. Vilaghirnévre tett szert a magyar névényvédelmi halozat, s ebben oriasi
szerepet jatszott Nagy Balint (1930-2015) cimzetes egyetemi tanar, a Foldmi-
velésiigyi Minisztérium (FM, késébb Mezbégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisz-
térium, MEM) Novényvédelmi Féosztaly akkori vezetdje. Egyetemeinken az
1960-as években megindult a felsdfokt névényvédelmi képzés, novényvédelmi
szakmérnokok, késobb ndvényorvosok tomegei részesiiltek olyan kétéves, szak-
iranyu oktatasban, amelynek elengedhetetlen része volt a kdrnyezet- és egész-
ségvédelem. A legveszélyesebb, 1. kategdriaba sorolt novényvédo szerek forgal-
mazasat, felhasznalasat nalunk ma is felséfoku szakmérnoki vagy névényorvosi
diplomahoz kétik.

AZ AGRESSZIV ZOLDPOLITIKA ATGONDOLATLAN KORLATOZASOKAT EROSZAKOL A TERMELOKRE

Senki nem vonja kétségbe azt, hogy a kémiai névényvédelemmel 6vatosan kell
banni, meg kell kdvetelni az okszerli €s szakszert peszticidhasznalatot, de ez
nem jelenthet olyan drasztikus hatéanyag-kivonasi gyakorlatot és voluntarista
mennyiségi korlatozasokat, amelyeket az EU alkalmaz, még kevésbé olyanokat,
amelyeket az Europai z6ld megallapodas kilatasba helyez. Az Europai Bizottsag-
ban eluralkodott a mezégazdasagi termelés érdekeinek semmibe vétele, a falusi
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létforma megkérddjelezése €s a szakmai hozzaértés hianya: ennek kdszonhetden
akkor is kivonnak alapvetéen fontos, massal nem helyettesithetd hatéanyagokat,
ha azok kornyezeti artalmait nem, vagy csupan feltételesen igazoltak az dkotoxi-
kolégiai vizsgalatok. Ehhez a gyakorlathoz alkalmazkodnia kell a magyar hato-
sagnak is, ami aggasztd valasztékszikiiléshez vezet a hazai novényvéddszer-pia-
con. A Nemzeti Elelmiszerldnc-biztonsagi Hivatal (NEBIH) honlapjan kozzétett
adatok szerint 2017-2022 kozott 251 ndvényvédo szer érvényessége jart le, vagy
vontak vissza az alapengedélyét, sok esetben nem szakmai okok miatt, hanem
kényszerbdl, unios politikai dontések kovetkeztében.

Ha koriilnéziink a szakirodalomban, akkor azt latjuk: a peszticidek csak bajt
hoznak rank. A tudomanyos elemzések ugyanis, koztiik elsérangu €lettani, bioké-
miai, genetikai munkak szinte kivétel nélkiil a kémiai ndvényvédelem ellen sz616
adatokat kozolnek. Még a Magyar Tudomdnyban is jelent meg egy szinvonalas
Osszefoglalo dolgozat a novényvédo szerek kockazatairdl (Székacs, 1999). Olyan
publikaciokat viszont, amelyekben névényvédelmi kezelések hasznossagarol ir-
nak, 1ényegesen kevesebbet talalunk, raadasul ezek jorészt szerényebb presztizsii,
technologiai jellegli folydiratokban latnak napvildgot, még akkor is, ha amugy
kivalo kutatasokrol szamolnak be (Popp et al., 2013). Ez az aszimmetria azzal
magyarazhatd, hogy egy-egy hatéanyag forgalomba hozatalat megel6zden mar
elvégezték azokat az igényes hatastani, toxikologiai, kornyezetvédelmi vizsga-
latokat (kiegészitve szermaradvany-analizissel, rezisztencia-kockazatbecsléssel,
metabolizmus-elemzésekkel), amelyekre az adott névényvédo szer engedélyezé-
séhez sziikség volt. Ezek az eredmények azonban nem publikusak, hiszen ipar-
jogvédelmi oltalom alatt allo termékekrdl szolnak. Ha pedig mar a gyakorlatban
bizonyitott egy ndvényvédo szer, attol kezdve a terméseredmények és a jovedel-
mez6ségi mutatok igazoljak a termék hasznossagat, s minden tovabbi értékelés
— legalabbis a tudomany szintjén — okafogyotta valik. Minthogy azonban a peszti-
cideknek mindig vannak mellékhatasaik, gyakran olyanok, amelyek csak évekkel
a bevezetésiik utan deriilnek ki, ezek alapos kutatasa valoban fontos feladat. A baj
abbol szdrmazik, amikor megélhetési kornyezetvédok tlzik zadszlajukra a no-
vényveédo szerek artalmas mellékhatasainak kérdését, kihasznaljak a sajtoban és
a politikdban meglevd lobbierejliket, ami szélsdséges korlatozo intézkedésekhez
vezethet. Veliik szembeszallni vagy akar csak ellenkezni kockazatos dolog, mert
nem tudomanyos érvekkel vagnak vissza, hanem l6zungokkal, a médiajuk tdmo-
gatasaval és a nagypolitikabdl ismert durvasaggal. Még a legkivalobbakat sem
kimélik. Emlékezziink Norman Ernest Borlaug (1914-2009) esetére! O — mint
tudjuk — a ,,Z06ld Forradalom” apostola volt, Nobel-békedijas, szamos egyetem
diszdoktora, a Magyar Tudoményos Akadémia tiszteleti tagja. Kutatocsoportja
élén rossz kornyezeti viszonyokhoz is alkalmazkodni képes buza- és kukoricafaj-
takat nemesitett, okszerii kémiai névényvédelmet folytatott, kiallt a miitragyazas
fontossaga mellett; ezekkel a technoldgiai Gjitasokkal, s Oridsi ismeretterjesztd
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munkat végezve elérte, hogy a fejlédé orszagokban ugrasszertien nott a gabo-
nafélék terméshozama, €s megszlint az ¢hinség (Palagyi, 2021). Ennek ellenére
tamadtak, mondvan, hogy az altala képviselt intenziv mezdgazdasagi technolo-
giak kornyezetrombolok, ndvénynemesitdi munkajaban pedig athagja a genetikai
korlatokat. Mikozben éppen ezek a beavatkozasok hoznak egységnyi teriileten
nagyobb termést, s ezek segitségével mérsékelhetd a természetes vegetacioval
boritott teriiletek mezdgazdasagi miivelésbe valo bevonasa, az erdok és gyepek
tovabbi felszamolasa.

A REGENERATIVE AGRICULTURE IN EUROPE TANULMANY
ERTEKES GONDOLATOKAT IS TARTALMAZ

Természetesen vannak vallalhaté elemek az EASAC-tanulmany névényvéde-
lemrdl szo6l6 alfejezetében. Javasoljak, hogy (i) kivanatos lenne genomszerkesz-
téssel modositott, korokozo-ellenalld novényeket termeszteni (de nem emlitik a
hagyomanyos rezisztencianemesitést), (ii) célzott szerkijuttatassal kellene mér-
sékelni a kornyezet peszticidterhelését, és (iii) bioldgiai készitményekkel lehetne
csokkenteni a kémiai szerek tulsulyat. Mindezekkel messzemenden egyet lehet
érteni, csak hat ezek az eljarasok részei az integralt novényvédelemnek (Integra-
ted Pest Management, IPM), mely technologiat régota és kiterjedten alkalmaz-
zak mind a hazai, mind az eurdpai gazdalkodok, s a kutato-fejleszté munkaval
foglalkoz6 intézményekben nagy eréket forditanak az ilyen modszerek folya-
matos javitasara. De az IPM nem alternativdja a kémiai novényvédelemnek,
ahogy hirdetik, hiszen az integralt védekezésben is hasznalnak vegyszereket.
A genomszerkesztés emlitése kiilonosen drvendetes, csak a mogottes dvatossag
szur szemet a szakembernek! Miért nem merik kimondani a kiatkozott GMO
(genetically/gene-technologically modified organism) betiiszot? Talan azért,
mert az EU-dontéshozok, akiknek a kedvéért késziilhetett ez a tanulmany, még
nem tudjak: a genomszerkesztéssel is GMO sziiletik! Hat akkor ideje felvilago-
sitanunk Oket, kovetelve egyszersmind: Eurdpaban is sziikség van a korokozok-
kal és kartevokkel szemben ellenallo6 GM-ndvények széles korti alkalmazasara,
mert segitségiikkel valoban lehet csokkenteni a novényvédoszer-felhasznalas
volumenét. (Nem mellékesen a GM-technologiak kutatas-fejlesztéséhez jelentds
felkésziiltségiik van magyar kutato-kozosségeknek; kivanatos lenne kiaknazni
ezt a tudast!) S mi ez a biologiai névényvédelemrdl valdé almodozas? Lassan
egy évszazada kutatjuk a biologiai ndvényvédelem lehetdségeit, de jo tudni: a
biopeszticidek részesedése minddssze 3—5%-nyi a teljes novényvédo szer for-
galmon beliil, és a kereskedelmi készitmények 90%-a egyetlen organizmusra,
az idestova hetven éve hasznalatba vont Bacillus thiiringiensisre, illetve annak
toxinjara korlatozodik (Kumar et al., 2021). Rdadasul, a bioldgiai agenseknek is
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vannak gyengeségeik, sot nemkivanatos mellékhatasaik (Essiedu et al., 2020).
Rovid a felezési idejiik, rosszul tarolhatok, erdsen kitettek az UV-sugarzasnak,
kiszaradéasnak, honek, gyakran nehézkes a kijuttatasuk, és artalmasak lehetnek
nem célszervezetekre. Ha pedig szamitasba vessziik a horizontalis géntranszfer
lehetdségét, akkor bizony kozegészségiigyi szempontbdl is aggalyos dolog mik-
robak tomeges kijuttatasa a kornyezetbe.

ANOVENYVEDOSZER-FELHASZNALAS 50%-0S CSOKKENTESE KEPTELEN OTLET

Azéta, hogy Sztella Kiriakidész (Stella Kyriakides), az Europai Unio egészség-
igyért s élelmiszer-biztonsagért felelds biztosa (nehéz feledni a Covid-jarvany
kitorésekor tett nyilatkozatait) 2020 méjusaban ismertette az Eurdpai zold meg-
allapodas célkittizéseit, benne a ndvényvédoszer-felhaszndlds 50%-os csokkenté-
sére tett javaslatot, amit rdadasul az évtized végéig kell teljesiteni, senki nem ké-
szitett elemzést arrol, milyen terméskiesést okoz majd ez a rendelkezés az eurdpai
gazdaknak. Mikozben ilyen elemzéseket a megallapodas kidolgozasa elott kellett
volna végezni! Lassuk hat, mi var a vén Eurdpara! A vegyszerhasznalatnak az a
durva korlatozasa, amit most rank erdltetnek, az un. ,,organikus gazdalkodas”
irdnyaba tolja el az egész eurdpai mezdgazdasagot. Arra nézve pedig, hogy a ha-
gyomanyos novénytermesztésrol az organikus termesztésre valo attérés milyen
hozamkiilonbségekkel jar, vannak ismereteink, riasztd adatokkal alatamasztott
tudasunk (Rasche, 2021). A hivatkozott tanulmany szerint organikus gazdalko-
dast alkalmazva a kukorica, a burgonya, a cukorrépa és az 0szi bliza terméshoza-
ma 43, 56, 27, illetve 34%-kal volt kisebb a hagyomanyos technoldgiaval elért ho-
zamoknal. Ezeket a szazalékos kiilonbségeket huszonot EU-tagallamban végzett
mérések atlagadatai alapjan allapitottak meg, de egyes orszagokban az organikus
gazdalkodas még nagyobb veszteségeket hozott, vélhetden idbjarasi tényezok mi-
att. Korabbi, a vilag mas régidira is kiterjedé felmérések szerint a korokozok,
kartevok €s gyomndvények még szakszerii kémiai novényvédelem mellett is 30%
koriili termésveszteséget okoznak; kémiai novényvédelem teljes hidnyaban ez a
veszteség 70%-ra ndhet (Oerke, 2005). Sokba fog hat keriilni a Z6ld megéllapo-
das (diktatum), s a nagy kaland arat az élelmiszer-fogyaszto lakossag fogja végs6
soron megfizetni.

Nem mehetiink el sz6 nélkiil amellett, milyen pongyola (mar megint) ez az
50%-os peszticidredukciora hozott EU-direktiva. Minden tagallamnak felére kell
majd csokkentenie a novényvéddszer-felhasznalast 2030-ig? Azoknak is, akik ed-
dig sokat hasznaltak, meg azoknak is, akik jobban tligyeltek a kdrnyezetiinkre, és
eleve kevesebb peszticid kijuttatasaval oldottak meg a névénytermesztést? Vagy
talan csak olyan lebegtetett atlag ez a felezés, amit majd az er6seknek nem kell
betartani, a gyengébbektdl pedig megkdvetelik?
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Széles korben elterjedt tévhit az, hogy a kémiai névényvédelem mellozésével
egészségesebb élelmiszer jut majd az asztalunkra. Ha nem hasznalnak betiltott
készitményeket (lasd a Hollandiabol szarmazo fipronilszennyezett tojasszallit-
manyok ligyét), szakszerlien végzik a kezeléseket, betartjadk a minden ndvény-
védo szerre megallapitott élelmezés-egészségligyi varakozasi id6t, és rendszeres
szermaradvany-ellendrzést végeznek, akkor semmi veszély nem fenyegeti a fo-
gyasztot. Ha azonban elmaradnak a szakszerti novényvédelmi kezelések, vagy at-
gondolatlan szabalyozasok gatoljak ezek elvégzését, akkor a betakaritott ndvényi
anyagon Ohatatlanul megtelepednek olyan mikroorganizmusok, amelyek puszta
létiikkel vagy metabolitjaikkal, koztiik mikotoxinokkal szennyezik a terményt;
az ilyen szennyezddések legalabb olyan veszélyesek, mint a névényvéddszer-ma-
radvanyok (Marin et al., 2013).

A ZOLD MEGALLAPODAS ALAPVETO NOVENYTERMESZTESI TECHNOLOGIAKAT TESZ TONKRE,
EMIATT VERSENYHATRANYBA KERUL EUROPA

Senkinek nincs elképzelése arrol, mivel lehet majd potolni az immaron végleg
kiszoritott neonikotinoidokat, és hogyan lehet hatékony novényvédelmet megva-
l6sitani glifozat hatdanyagt gyomirtd szerek vagy triazol-tipusu gombadlo sze-
rek hasznalata nélkiil; mert az utobbiak betiltasa is napirenden van. A glifozat
kivonasaval rdadasul sokasodnak majd az allergids panaszok a lakossag korében,
mert a parlagfli (Ambrosia artemisiifolia) irtasara ez a herbicid a legalkalmasabb.
(Csak az agaljon a parlagfiivel boritott ruderalis teriiletek kaszalassal valo gyom-
mentesitése mellett, aki mar megprébalta azt; évente hat—nyolc alkalommal — cse-
kély és atmeneti sikerrel. Ez az élelmes novényke ugyanis a talaj felszinére simulo
also hajtasai segitségével tuléli a kasza vagy a flinyird pengéjének suhintasat, s
szinte azonnal Ujra viragzasnak indul; egyediil a gyokérbe transzlokaldodo herbi-
cidek képesek elpusztitani az ilyen ligyes taléloket.)

Els6 latasra jo érzés azt olvasni, amikor a kivont névényvédo szereket 6kotoxi-
kologiai szempontbdl kevésbé artalmasokkal valtjak fel, de hamar kidertil: ezek
a ,,kornyezetbarat” készitmények altalaban kevésbé hatékonyak a kartevok és a
korokozok ellen, igy kizarolagos hasznalatuk esetén tobb kezelésre lesz sziikség,
ami fokozza a kornyezet peszticidterhelését. Ha tovabb sztkiil a hatéanyag-va-
laszték, akkor egyre inkabb szamolni kell a ndvényvédod szerekkel szemben el-
lenélld rovarok, gyomnovények és korokozok elszaporodasaval, s ezek lekiizdé-
se — ha megvaldsithato egyaltalan — tovabbi vegyszeres kezeléseket tesz majd
sziikségessé. Ordogi korbe vagyunk tehat szoritva, amit nem lattak elére a Zold
megallapodas kidolgozoi, vagy nem is érdekelte 6ket. Raadasul, a sziikiild szer-
valaszték, a kevésbé hatékony, de draga készitmények erdltetése tagitja az ag-
rarollot. Gyakorld mezdgazdasz ismerdseim egyontetiien allitjak: ma haromszor
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annyit kell kolteniiik ndvényvédo szerekre, mint tiz évvel ezel6tt, ha piacképes
arut akarnak eldallitani; a termékeiknek viszont nem nétt ugyanilyen mértékben
az aruk — egyeldre.

Az eurdpai termesztok versenyhatranyba keriilnek, amit valahogy kezel majd
a politika. De hogyan kezeli a moralis kérdéseket? Ha az Eurdpai Uni6 keve-
sebb mezdgazdasagi terméket allit eld, az kiesést jelent a nemzetkozi piacokon,
fokozodni fog az élelmiszerhiany a harmadik vilagban. S az ott nagy gond lesz,
nem holmi néhany szazalékos aremelkedés vagy valasztékhiany, hanem élet és
halal kérdése! Az eurdpai polgarsag jolétben €16 és gbgjében terpeszkedo rétege
majd megvasarolja a méregdraga bioélelmiszereket, amelyeket a feleldtlen EU-s
intézkedések szoritasaban kiiszkddo helyi gazdak valahogy el6 tudnak eléallita-
ni. A tobbieknek pedig jut a kiilsé piacokrodl érkez6 olcsd tomegaru. S akkor mar
nem lesz fontos, milyen technologiaval késziilt az a termék valahol, Eurépan tal?
Milyen novényvédd szereket hasznalnak a rajtunk kiviil esé vilagban? Errdl is
vannak pedig informaciok, csak nem kellene figyelmen kiviil hagyni azokat. Egy
nemrégiben kozolt elemzés szerint (Donley, 2019) az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban tobb mint 6tszaz ndvényvédod hatoanyag (ez tobb ezer kereskedelmi ké-
szitményt jelent) szabadfoldi hasznalatat engedélyezték 1970 6ta, amikor az USA
EPA-t (Environmental Protection Agency) alapitottak. A tanulmany megjelené-
sének évében hetvenkét olyan hatdéanyagnak volt érvényes engedélye az Egyesiilt
Allamokban, amelyet az EU-ban mér betiltottak, vagy amely kivezetés alatt 4ll.
Ha nem is ennyit, de tobb tucat olyan peszticidet hasznalnak Braziliaban és Ki-
naban, amelyet nalunk mar kivontak a forgalombol. (Az EU és az emlitett harom
allam a négy legnagyobb mezdgazdasagi arutermel6 orszag/kozosség a vilagon.)
Ha hatarérték alatti szermaradvanyt talalnak az ilyen orszagokbol szarmazé ter-
meékekben, s a kereskedének megéri az iizlet, akkor szabadon vagy némi vam
megfizetése utan gond nélkiil lehet élelmiszer alapanyagokat importalni toliik. Ez
bizony éppen olyan alsagos viselkedés, mint amikor korlatozzuk a GM-névények
termesztését az Unidban, mikdzben évente harmincmillié tonna GM-szojat (vagy
szojalisztet) hozunk be harmadik piacokrol!

KOVETKEZTETESEK

Novényvédelmi szempontbdl tehat atgondolatlan az Eurépai z6ld megallapodas,
amely komoly terheket ré6 a mezdgazdasagra (s nyomban utdna a fogyasztokra),
jelentdsen gyengiti az eurdpai gazdalkodok versenyképességét még olyan koriil-
mények kozott is, amikor minden rendben levonek latszik. Most azonban Eurdpa
jelent6s részén az évszazad legsulyosabb téli aszalya utan vagyunk (Magyaror-
szag kétharmadan jelenleg is szarazsag uralkodik — 2022. majus—jiniusaban),
harmadik éve iil a nyakunkon a Covid-pandémia, és haboru dul a szomszédunk-
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ban. Eppen semmi nincs hat rendben, igy lehetne mire hivatkozni, amikor eltorlik,
vagy legalabb alapos atdolgozasra utaljak ezt az egész képtelenséget. S tényleg
kivanatos lenne az ilyen ,,megallapodéasok™ eldtt kikérni az agrarszakemberek vé-
leményét, foként azokét, akik nem vasarolhatok meg. Ok a megszoritasok helyett
mas, jobb intézkedéseket ajanlandnak: a szakiranyu képzés erdsitését, az elére
jelz6 modszerek fejlesztését és a pontos eldrejelzésen alapuld okszer, jol idozi-
tett védekezés szélesebb korben valo elterjesztését, a diagnosztikai modszerek
fejlesztését, a precizios kezelési technikak kiterjedt alkalmazasat, a kartevo- és
korokozdpopulaciok szerrezisztenciajanak nyomon kdvetését, az integralt tech-
nologiak hasznalatanak erélyes tamogatasat, valamint a szermaradvany-analitika
tokéletesitését. EIobb-utobb csak igy lesz!

KOSZONETNYILVANITAS

A szerz0 halas azoknak a baratainak, akik tanaccsal, kritikaval, kiegészit6 infor-
maciokkal segitették munkajat.

[RODALOM

Carson, R. (1962): Silent Spring. Boston: Houghton Mifflin, Magyarul: Néma tavasz. (ford. Mako-
vecz B.) Katalizator Iroda, 1994

Dobai T. (2021): Szedlak L.: Szigoritasok jonnek a névényvédelemben: nagy valtozasokra késziil-
hetnek a gazdak. Agrdrszektor, 2021. november 29.

Donley, N. (2019): The USA Lags Behind Other Agricultural Nations in Banning Harmful Pestici-
des. Environmental Health, 18, 44. DOI: 10.1186/s12940-019-0488-0, https://chjournal.biomed-
central.com/articles/10.1186/s12940-019-0488-0

Essiedu, J. A. — Adepoju, F. O. — Ivantsova, M. N. (2020): Benefits and Limitations in Using
Biopesticides: A Review. In: The VII International Young Researchers’ Conference — Physics,
Technology, Innovations (PTI-2020) AIP Conference Proceedings 2313, 080002-1-080002-6;
DOI: 10.1063/5.0032223, https://www.researchgate.net/publication/347427936 Benefits and
limitations_in_using_biopesticides

Kumar, J. — Ramlal, A. — Mallick, D. et al. (2021): An Overview of Some Biopesticides and Their
Importance in Plant Protection for Commercial Acceptance. Plants, 10, 1185. DOI: 10.3390/
plants10061185, https:/www.mdpi.com/2223-7747/10/6/1185/htm

Marin, S. — Ramos, A. J. — Cano-Sancho, G. et al. (2013): Mycotoxins: Occurrence, Toxico-
logy, and Exposure Assessment. Food and Chemical Toxicology, 60, 218-237. DOI: 10.1016/
j.£ct.2013.07.047, http://ssu.ac.ir/cms/fileadmin/user_upload/Mtahghighat/tfood/ARTICLES/
chemical_safety/Mycotoxins Occurrence _toxicology and exposure assessment.pdf

Oerke, E. C. (2005): Crop Losses to Pests. Journal of Agricultural Sciences, 144, 31-43. DOI:
10.1017/S0021859605005708, https://www.researchgate.net/publication/231743387 Crop_Los-
ses_to_Pests

Magyar Tudomdny 183(2022)10



1264 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - ILLUZIOK FOGSAGABAN

Palagyi A. (2021): Ki a tud6s? A Nobel-békedijas N. E. Borlaug? Magyar Tudomany, 182, 553—
555. DOI: 10.1556/2065.182.2021.4.11, https://mersz.hu/hivatkozas/matud202104 f57178#ma-
tud202104 57178

Popp J. — Pet6 K. — Nagy J. (2013): Pesticide Productivity and Food Security. A Review. Agronomy
for Sustainable Development, 33, 243-255. DOI: 10.1007/s13593-012-0105-x, https://hal.archi-
ves-ouvertes.fr/hal-01201350/document

Rasche, L. (2021): Estimating Pesticide Inputs and Yield Outputs of Conventional and Organic
Agricultural Systems in Europe under Climate Change. Agronomy, 11, 1300. DOI: 10.3390/
agronomy11071300, https:/www.mdpi.com/2073-4395/11/7/1300

Székacs A. (1999): A névényveédo szerek kockazatairdl. Magyar Tudomany, 1, 38—49. http://real-j.
mtak.hu/156/1/MATUD_1999.pdf

Ubrizsy G. (1969): Peszticidek: dldas és atok? Budapest: Akadémiai Kiado

Magyar Tudomdny 183(2022)10



