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GOSZTONY! GERGELY:
CENZURA ARISZTOTELESZTOL A FACEBOOKIG

Gosztonyi Gergely konyve a focimében nem kevesebbet igér, mint a cenzura tor-
ténetének rekonstrudlasat, de ez az igéret persze az alcimben szelidiil, amennyi-
ben itt lesz egyértelmi, hogy a fokusz a k6zosségi média tartalomszabalyozasara
(,,cenzurajara”) esik. Aki ismeri a szerz6t, tudja, hogy Gosztonyinak két parhu-
zamos szakmai élete és karrierje van. Az egyik a jogtorténeti, hiszen a szerzo
az ELTE jogi karanak jogtorténeti tanszékén dolgozik és alkot, a masik pedig a
médiajogi, hiszen a 2000-es évek kozepétdl foglalkozik a médiajog kérdéseivel is.

A konyv mindkét kompetenciat felhasznalja, hiszen a I11. és V. fejezetek tu-
lajdonképpen torténeti attekintések. Elobbi a cenztra eurdpai és amerikai torté-
netébdl ad izelitét, utdobbi pedig az internetes tartalomszabalyozas kdzelmultbeli
torténetét irja le.

A konyv alapgondolata az, hogy a cenzura 6rok, és emiatt meghatarozatla-
nul hosszu ideig veliink fog maradni. Bar sokan gondoltuk a rendszervaltas utan,
hogy torténeti emlék lesz, a nyilvanossag uj forumainak, az internetnek, majd a
kozosségi médiaoldalaknak a megjelenésével a cenzura nemhogy eltiint, hanem
atalakulva sok szempontbol megerdsodott.

Ahhoz, hogy ezt a torténetet el lehessen mesélni, persze mindenekel6tt azt kell
tisztazni, hogy mi is a cenztra. Ahogy ez sok mas hétkoznapi fogalom esetén
megfigyelhetd, a cenzura fogalmara is igaz, hogy ha szisztematikus, tudomanyos
vizsgalat ala akarjuk vonni, akkor kideriil, hogy mennyire komplex, dsszetett je-
lenségrdl van szo, és mennyire nehéz pontosan definidlni. Az elsé fejezet ezért
azt a fontos kérdést bontja ki, hogy mi is a cenzura, hogyan lehet tagabb és szii-
kebb értelemben felfogni, torténetileg és funkcionalisan milyen tipusai alakultak
ki, és legféképpen, hogy kiilonboztetik meg a tartalomszabalyozas mas formaitol,
amelyekrol természetesen a szerzd is azt gondolja, hogy sziikségesek. (Ki mon-
dana, hogy a gyermekpornografia is szabadon terjeszthetd legyen?) A fejezet azt
a nagy tanulsagot hordozza, hogy a tartalomszabalyozasnak egyaltalan nemcsak
a kozvetlenil a tartalom torlését célzo formai 1éteznek, hanem tagabb értelemben
minden olyan eszkdz — beleértve a gazdasagi eszkdzoket is — ide sorolhato, amely-
lyel bizonyos tartalmak nyilvanossagra keriilését befolyasolni lehet. Az is biztos
ugyanakkor, hogy a cenztra alatt leggyakrabban a politikai kozlések direkt kor-
latozasat értjiik.

Ezért is foglalkozik a III. fejezet a politikai cenzura torténetével, amelynek 6
gondolata az, hogy a politikai véleménynyilvanitas korlatozasa csakugyan 6rok
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jelenség. Jelen volt az 6kor gordg varosallamaiban éppligy, mint a kdzépkor Euro-
pajaban. A helyzet a felvildgosodassal annyiban valtozik meg, hogy megindul a
kiizdelem a cenzura, a cenzurazas ellen. Ekkortdl kezdenek a cenzurazok eszko-
zei is finomodni. A torténeti fejlodés — legalabbis a 20. szazadig — azzal az alta-
lanos képpel zarul, hogy a fejlett vilagban megsziiletnek a cenzurat eltorld torve-
nyek (55-56). A fejezet egy izgalmas, a magyar fejlédést ismertetd résszel zarul.

A konyv a IV. fejezetében fordul ra az alcimben jelzett problémara, a kdzossé-
gi média tartalomszabalyozasi (tartalomkorlatozasi) gyakorlatara. A valtozasok
két hullamban koszontottek be. Mar maganak az internetnek a megjelenése is
uj helyzetet hozott, de az igazi nagy foldrengés a kozdsségi médiaoldalak meg-
jelenésével kovetkezett be. Ekkor valt nyilvanvalova a mindenki szamara adott
megszolalasi lehetdség (ez az olcsd szdlas, a cheap speech jelensége), ahol kiik-
tatodnak a kapudrok, a sajto és a kiadok. Ez nemcsak hatalmas lehet6ség, hanem
egyben olykor nagyon komoly kockazat is. Vilagos lett, hogy az internet nem lesz
jogmentes tér, ahogy azt egyes almodozok vizionaltdk, és szabalyozas, sot jogi
szabalyozas kell. Es vildgos lett az is, hogy nincsen tokéletes jogi szabalyozés,
mert folyamatos kotéltancra van sziikség a szolasszabadsag eszméje €s a bizton-
sagos internetet biztositd tartalomszabalyozas kozott.

A konyv hatralevo része a jogi szabalyozasnak és a birdi gyakorlatnak ezt az
egyensulyozasat mutatja meg. El6bb a ,,régi” szabalyokat (az elektronikus ke-
reskedelemrdl sz6l6 iranyelvet, illetve az USA Communication Decency Actjét),
majd az 0j torekvéseket az USA-ban, Eurdpaban és Kinaban.

Az elsé ilyen fejezet az USA szabalyozasat mutatja be. Itt nyilvanvalova valik,
hogy bar az alapprobléma ugyanaz, Eurépa és az Egyesiilt Allamok eltéré médon
egyensulyoznak. Az USA alapvetden az elsé alkotmanykiegészités, azaz a szo-
lasszabadsag kontextusaban ragadja meg a problémat, és azzal, hogy hatarozottan
azon az elvi alapon all, hogy a platformokat is megilleti a sz6lasszabadsag, a
platformok magéanszabalyozasanak biztosit szinte korlatlan teret. A konyv rész-
letesen ismerteti az Oversight Board, a Facebook ,,Legfelsobb Birésaga” muikdo-
dését is, nem kis kritikaval illetve azt. A magan tartalomszabalyozas részleteit
egyébként kicsit logikatlanul a szerz6 nem itt, hanem a harom fejezettel odébb
levé VIII. fejezetben ismerteti.

A VI fejezet az EU 2020-as javaslatcsomagjat, mig a VII. A kinai modellt
mutatja be. Utobbi kiilondsen izgalmas, hiszen itt a szabalyozasnak az eurdpaitol
¢s amerikaitol radikalisan eltéré modelljét lathatjuk. Az mindenesetre meghata-
roz6 benyomas, hogy az ,,Arany Pajzs” disztopikus mitkodésérdl olvasva eurdpai
dilemmaink és kihivasaink szinte jelentéktelennek tiinnek.

A IX. és X. fejezetek a szabalyozas utan a birdi gyakorlatot mutatjak be, né-
hany mérfoldkének szamitd dontésre tamaszkodva. A fejezetben mar szerepel a
2019-es Glawischnig-Piesczek kontra Facebook- és a 2021-es Cyando-iigyek is.
A konyv egy gyors helyzetértékeld és jovobe tekinto fejezettel zarul. A helyzetér-
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tékelésbol megtudhatjuk, hogy ,,az internetes tartalmak politikai céla blokkolasa
a 2020-as években is a mindennapok része szdmos orszagban”, a joviobe tekin-
tésbol pedig azt, hogy a szabalyozasi kérdéseknek nem lesz egyszerii és gyors
megoldasa, csak annyi bizonyos, hogy a jogi szabalyozas egyre nagyobb mértékii
¢és egyre bonyolultabb lesz.

(Gosztonyi Gergely: Cenzura Arisztotelésztol a Facebookig. A kozosségi média
tartalomszabdlyozasi gyakorlatinak komplexitasa. Budapest: Gondolat Kiado,
2022, 306 o.)
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