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0SSZEFOGLALAS

Az ELKH ARP-projekt sordn nem reprezentativ felmérést végeztiink az E6tvos Lorand Kutatasi
Halézat (ELKH) kutatdi altal preferalt folydiratok kutatasi adatkezelési politikdjarél. Sem a tudo-
manyteriletek, sem a kiaddk sajat gyakorlata nem mutat egységet a kézleményekben kozolt
tudomaényos adatok kezelésében. Bar a nagy multu kiaddk igyekeznek kdvetni a FAIR-alapelve-
ket, egyel6re nincs egységes irdnyelv és egyes folydiratok egyaéltaldn nem alkalmaznak szigoru
kévetelményrendszert a hivatkozott adatok nyilt elérésére. A tudoményos adatok komplexitasa
és sokfélesége miatt a térolasuk és hozzaférhet6vé tételiik is kihivas elé allitja a szerzéket. Az
adatkezelési politikak kiforratlanok, ugyanakkor az iranyelvek kialakitasat az ARP-repozitérium
kiépitése sordn 0sztonozni kell, hogy az a jovében megfeleljen a kiilonb6z6 elvarasoknak.

ABSTRACT

Within the ELKH ARP, we conducted a non-representative survey on the data management poli-
cies of the journals preferred by ELKH researchers. Neither the disciplines nor the publishers’ own
practices show uniformity in the management of scientific data published in their journals. Al-
though the long-established publishers try to follow FAIR principles, there is no uniform policy
yet, and some journals do not have strict requirements for open access to cited data at all. The
complexity and diversity of scientific data also makes it challenging for authors to store and make
them accessible. While data management policies are immature, policy development should be
encouraged as the ARP repository is built up to meet the different expectations in the future.
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BEVEZETES

Az ELKH Adatrepozitorium Platform (ELKH ARP) egyik feladata, hogy feltér-
képezze a nagy tudomanyos kiadok kutatasi adatok kezelésére vonatkozo altala-
nos gyakorlatat. A kutatok, intézeteik tdmogatasaval, igyekeznek a legnevesebb
tudomanyos kiadok altal megjelentetett folyodiratokban publikalni. Mint primer
forras, a publikacidé szempontjabdl ezen folyoiratokban torténd kozlés szamit a
legfontosabb tartalomnak a szerzé szempontjabol. A kutatasi adatokon alapu-
16 kozlemény esetében ezen adatok kozlése vagy a rajuk torténd hivatkozas is
sziikségessé valt, mivel azok a reprodukalhato és generalhaté kutatasok kulcs-
fontossagu tényez6i (Obels et al., 2020). Munkankkal az volt a célunk, hogy ké-
pet kapjunk a nemzetkozi gyakorlatokrol, ajanlast tehessiink kutatoink szamara a
kutatasi adataik elhelyezésére vonatkozoan, valamint tisztaban legyiink azokkal
az elvarasokkal, melyeknek az ELKH Adatrepozitériumnak meg kell a jovben
felelnie. A tudomanyos folyoiratok és kiadok 2015-ben fogadtak el a Transpa-
rency and Openness Promotion Guidelines (TOP) iranyelvelvet, amely a szerzok
szamara segiti az atlathatoésagot, a nyilt elérést, és biztositja az adatok reprodukal-
hatosagat (Obels et al., 2020). Ezeket az elveket az UNESCO 2021-ben kozzétett
Nyilt Tudomany Ajanlasa (UNESCO Open Science Recommendation) is tartal-
mazza (UNESCO, 2021).

Az utobbi években sok valtozas tértént a tudomanyos folyoiratok kutatasi ada-
tok kezelésére vonatkozo6 gyakorlataban. Ahogy a tudomanypolitika a nyilt tudo-
many eldsegitése felé mozdult el, és annak ellenére, hogy szakteriilet-specifikus
adattarak és gyakorlatok jottek 1étre, csak a kozelmultban nyert szélesebb kort ta-
mogatast, és a fejlédés is egyenldtlen volt (Resnik et al., 2019). Egyre elterjedtebb,
hogy folyoiratok (részletes) adatmegosztasi iranyelvekkel rendelkeznek, amelyek
torekednek a kutatas atlathatobba, reprodukalhatobba tételére és hatasanak nove-
lésére. Ez nagyrészt a tudomanypolitika, valamint a nyilt tudomany fel¢ iranyuld
nagyobb figyelem hatasanak tudhat6 be (Rousi—Laakso, 2020).

A tudomanyos folyoiratok altalaban ajanljak a publikalo kutatok szamara, hogy
osszak meg kutatasi adataikat, de jelenleg sokszor még nem kételezé azok koz-
zététele, €s nincs egyértelmil utasitas a kutatasi adatok megosztdsanak modjara
vonatkozoan (Aleixandre-Benavent et al., 2019, 439.).

Példaul Rachel A. Spicer és Christoph Steinbeck publikacidjukban egy or-
vosi-biokémai szakteriilet, a metabolomika témakorében megjelend folydiratok
adatmegosztasat vizsgaltak (Spicer—Steinbeck, 2017). Tanulmanyukban arra hiv-
tak fel a figyelmet, hogy az adatmegosztas 0sztonzésérdl at kellene térni az adat-
megosztas kotelezdve tételére, valamint a kdzosség altal elfogadott adattarakban
vald elhelyezést kellene megkdvetelni a homalyos és értelmezhetetlen adatmeg-
osztasi iranyelvek részletezése helyett. Példaul a MetaboLights az egyik olyan re-
pozitérium, amit a PLOS ONE folyoirat ajanl az omikai jellegli adatok tarolasara,
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azonban a felhasznalok nem ismerik ezeket a tarhelyeket, inkabb altalanos tarhe-
lyeken teszik kozz¢ adataikat, mint példaul a Dryad (URL1), a Figshare (URL2)
vagy a Zenodo (URL3) (Spicer—Steinbeck, 2017).

Szakteriilet-specifikus adattarakkal kapcsolatban Victoria Stodden ¢és szer-
adatmegosztasi gyakorlat a bioinformatika teriiletén mar hagyomany, és erds la-
bakon all; 1971-ben jott 1étre a Protein Data Bank (PDB), amelynek hasznalata
ma mar kotelez6 a bioldgiai makromolekulak haromdimenzios szerkezetét leird
cikkek esetében. A vezeto folyodiratok szerkesztdinek Osszehangolt erdfeszitése
eredményeként 1998-t6l van lehetdség a szerkezeti koordinatak publikalas eldt-
ti regisztralasi lehetéségére a PDB-ben. A humangenom projekt mar 1996-ban
széles korben elfogadott adatmegosztasi szabvanyokat hirdetett ki, ami alapvetd
normava tette a nyilt forrast adatok elvét a genomika teriiletén. Ez a gyakorlat
azonban kivételnek szamit az adatintenziv empirikus tudomanyokban (Stodden
et al., 2013).

A tudomanyos folydiratoknak nagyon fontos szerepiik van az adatmegosztas
elémozditasaban és megvalositasaban, mivel jelenleg a tudomanyos kutatasok az
adatmegosztas gyakorlatanak legjelentosebb eszkodzei — erre Peter Murray-Rust
hivta fel a figyelmet. Véleménye szerint azok a kdzlemények, amelyek tartalmaz-
zak a kutatast alatamasztd adatokat és a kiegészitd informaciokat is, tulsagosan
terjedelmessé vagy unalmassa valnak a teljes kozléshez. Az olvasonak viszont
sziiksége van a folyoiratcikkekben szereplé adatokra, biztos akar lenni abban,
hogy a kisérletet elvégezték, és a megfelelé koriilmények kozott végezték el, va-
lamint a helyes tudomanyos kovetkeztetéseket vontak le beldle. Ezeken til, az
adatok hasznosak az ujrafelhasznalasnal, mas munkak kiegészitésére, 6sszeha-
sonlitasok elvégzéséhez vagy uj hipotézisek felallitdsahoz (Murray-Rust, 2008).

Fontos kiemelni, hogy az adatmegosztas novelheti az atlathatosagot, és eset-
leglegesen csokkenti a kutatasi csalas kockazatat. Figyelembe kell venni az eti-
kai és jogi kovetkezményeket is, ezért az adatok csak akkor oszthatok meg, ha a
vizsgalati alanyok beleegyezésiiket adtak az adatok megosztasahoz. Szerencsé-
re ezt a tudomanyos folyodiratok is fontosnak tartjak, hiszen még a legszigoribb
adatkezelési szabalyzatok is tartalmazzak azt a kitételt, hogy ha személyiségi
jogot sért az adatok megosztasa, akkor eltekintenek az adatrepozitoriumba valo
feltoltés sziikségességétol, elégséges, ha az adatok meglétének tényét igazoljak
a szerzOk. Erre utalnak az altalunk vizsgalt folydiratok adatkezelési politikai,
de tiz éve még eltérd koriilmények voltak.

Alawi A. Alsheikh-Ali és szerzétarsai 2011-ben foglalkoztak a magas im-
paktfaktort tudomanyos folyoiratok adatkozlési gyakorlataival. Megallapitottak,
hogy a legtobb tudomanyos folyodirat nem irt eld adatmegosztasi elveket, vagy
nem alkalmazta azokat (Alsheikh-Ali et al., 2011). Megallapitasuk szerint, annak
ellenére, hogy a legtobb esetben rendelkezésre allt a technoldgia, amely lehet6vé
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tette volna az adatok és a kiegészité allomanyok repozitériumi elhelyezését, a fo-
lydiratok mégsem tették ezt kotelez6vé. Kivéve egyes konkrét adattipusok esetén,
ahol az adatok nyilvanos publikalasa kotelezo.

Bar a témaban kozzétett tanulmanyok tobbsége a megosztas elényeit hang-
sulyozza, akad, aki hatranyokat is emlit. Philip M. Davis megallapitasa szerint,
azok a folyoiratok, amelyek megosztjak az adatokat a PubMed Centralban, olva-
sokat veszitenek a folydirat webes latogatdinak szamaban ¢€s a letoltott PDF-ek
mennyiségében is, ami az olvasok szamat, valamint a folyoiratot tekintve negativ
hatasokat eredményez (Davis, 2013). A PubMed Central a cikk egy nyomtatoba-
rat valtozatat is elérhetOvé teszi, amit szivesebben valasztanak az olvasok, mint a
kiado oldalan talalhato PDF-valtozatot. Ez pedig csokkenti a PDF-letoltések sza-
mat a kiado weboldalarol. A folyoirat azon képessége, hogy a kutatas koré érdek-
kozosségeket épit, gyengiil, tovabba maga a folydirat megitélése is gyengiilhet.
Az olvasok mar kevésbé fogjak a cikkeket a folyoirathoz kotni.

Masok arra hivjak fel a figyelmet, hogy az adatokat inkabb intézményi adat-
tarakban, mint egyéni weboldalakon kell elhelyezni, mivel tapasztalatok szerint
az utobbiak néhany éven beliil elérhetetlenné valhatnak (Evangelou et al., 2005).

A Rafael Aleixandre-Benavent és kutatotarsainak tanulmanyaban foglaltakhoz
hasonléan mi is azt tapasztaltuk, hogy folyoiratok politikédja az adatok megoszta-
saval kapcsolatban nem volt teljeskdriien kifejtve a folydiratok honlapjan kdzzétett
informaciokban. Gyakran kellett hosszasan keresgélni a sziikséges informacio-
kat, mert a honlapon nem volt szembetiind helyen, vagy tobbszor kellett linkrdl
linkre haladni, hogy elérjiik a sziikséges informaciot. Ahogy a folydiratcikkben
is leirjak, hasznos lenne, ha a folyoiratok nemcsak az adatpolitikdjukat, hanem
az altalanos gyakorlatukat is megosztanak, hiszen ezzel pontosabb iranymutatast
tudnanak nyujtani a kutatok szamara. Aleixandre-Benavent €s szerzdtarsai 2019-
ben megjelent cikkiikben arra is felhivjak a figyelmet, hogy a kiegészité adatok
fogalmat is sziikséges lenne tisztazni. Jelenleg ugyanis a kiegészité adatok nem
mindig tartalmaznak nyers adatokat, néha csak a cikkeket kiséré anyagok, pél-
daul 6sszefoglald tablazatok, kérddivek, képek vagy PDF-fajlok talalhatok meg
(Aleixandre-Benavent et al., 2019, 440.).

Aleixandre-Benavent és kutatdtarsai altalunk tobbszor idézett tanulmanyanak
kovetkeztetéseivel altalaban egyet kell értenlink. A folyodiratok azt tandcsoljak a
szerzOknek, hogy helyezzék letétbe adataikat, de nem adnak konkrét utasitaso-
kat arra vonatkozéan, hogy hogyan kellene ezt megtenniiik. A kiadok politikaja
eltérd. Altalaban a PubMed Central és a klinikai kisérletek adattarait javasol-
jak az adatok kozzétételére, de nem teszik kotelezOvé ezek haszndlatat. Mi is azt
tapasztaltuk, hogy egyik folyodirat sem jelol meg kotelezd adatfeltdltési helyet,
s6t konkrét adatrepozitorium ajanlasa sem jellemzé. Altalaban javasoljak, hogy
szakrepozitériumban legyenek az adatok elhelyezve, de gyakran még ezt sem
teszik kotelezové (Aleixandre-Benavent et al., 2019, 445-447.).
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Mi nem vizsgaltuk az impaktfaktor és az adatkezelési politika Osszefliggéseit.
Aleixandre-Benavent és kutatotarsai tigy talaltak, hogy a folyoiratok impaktfak-
toranak értéke és a nyilt adatokra vonatkozo politikajuk kozott nincs 0sszefliggés
(Aleixandre-Benavent et al., 2019, 439.).

Egyet kell érteniink a szerzok azon megallapitasaval, hogy az adatmegosztas-
ban valo részvétel és a hatékony adatmegérzés terjedésében a kutatok szokasai
¢és adatmegosztasi kultargja alapvetd akadalyt jelentenek. Valamint az is igaz,
hogy kevéssé ismeretes az adatmegosztas tényleges elterjedése a kutatok kdrében
(Aleixandre-Benavent et al., 2019, 449—-450.).

A targyban tampontot jelenthet az ARP keretében késziilt felmérés a kutatok
adatkezeléssel kapcsolatos gyakorlatairol, amelyrél ebben a szdmban be is sza-
molunk. A felmérés arra vallalkozott, hogy a kutatok ismereteit, tapasztalatait,
igényeit egy komplex, kvalitativ és kvantitativ felmérés keretében térképez-
ze fel. (A felmérésrol bovebb informacié: ELKH Adatrepozitérium Platform,
2022.)

Cikkiinkben arra vallalkoztunk, hogy felmérjiik a folydiratok adatkezelési po-
litikainak jelenlegi helyzetét. Munkankban nem vizsgaltuk a kiilonb6zd adattipu-
sokra vonatkozé elvarasokat, mivel célunk az altalanos gyakorlat feltarasa volt.
Ugyanakkor vizsgalatunkban igyekeztiink a kutatéhalézati intézetek tudomany-
teriileteit lefedve t4jékozdodni a folyoiratok elvarasairol.

AVIZSGALAT

A felmérést a kutatohalozati konyvtarosok segitségével valositottuk meg. Minden
intézettol kértiink négy-ot folyoiratcimet, amelyek az adott intézmény tudomany-
teriiletein kiemelten fontosak, és a kutatoik szamara jelentds kozlési feliiletnek
szamitanak. A folyoiratok lehettek kiilf6ldi és magyar forrasok is. Nem toreked-
tlink reprezentativ felmérésre, nem kértiink adatokat kovetleniil a kutatoktol sem,
csak az intézetek konyvtaros munkatarsait kértiik fel a kérdés megvalaszolasara.
A konyvtarosok szakteriileti ralatdsa azonban igen jelentdsnek szamit az intéz-
ménylik publikacios kimenetele szempontjabol. Jol ismerik a primer forrasokat
¢és a szakirodalmi igényeket, amelyekre a szerzok érdeklddése iranyul, valamint a
rendszeres MTMT-rogzitések jovoltabol naprakész ismeretekkel rendelkeznek a
szerzok tudomanyos kibocsatasairdl is.

Felmérésiinket a teljesség igénye nélkiil készitettiik, hiszen a legjelentésebb
tudomanyos folyodiratok szama is tobb tizezerre tehetd, amelyre nem vallalkoz-
hattunk. Nem kivanunk részletgazdag elemzést adni a felmérés eredményérdl,
inkabb a legfontosabb tanulsagokra és kdvetkeztetésekre koncentraltunk.

A felmérés 2022 tavaszan késziilt. Amennyiben az azota eltelt iddszakban ezen
cikk kozléséig megvaltoztak eredmények, azokat mar nem vizsgaltuk meg.
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A kutatointézetek kdnyvtaros munkatarsaitol kapott folyoiratcimeket kiegészi-
tettiik a sajat intézményiink szamara fontosnak tartott folydiratcimekkel, igy 56
cimet kaptunk, és ezek vizsgalatara szoritkoztunk megadott szempontok szerint.

A kapott folyodiratcimek kiadonként/adatbazisonként csoportositva:

ACS: ACS Catalyses (TTK), Journal of Organic Chemistry (TTK), Journal of the
American Chemical Society (TTK), Organic Letters (TTK)

Akadémiai Kiado: Agrokémia és Talajtan (ATK)

AMS: Proceedings of The American Mathematical Society (Rényi)

APS: Physical Review Letters (ATOMKI)

Cambridge University Press: Radiocarbon (ATOMKI)

Cell: Neuron (KOKI)

Elsevier: Advances In Mathematics (Rényi), Analytica Chimica Acta (TTK), Che-
mometrics and Intelligent Laboratory Systems, Discrete Mathematics (Rényi),
Global and Planetary Change (CSFK), Journal of Chromatography A (TTK),
Nuclear Physics A (Wigner), Physics Letters B (ATOMKI)

1OPScience: The Astrophysical Journal (CSFK), Journal of Physics D: Applied
Physics (Wigner)

MDRPI: Agronomy (ATK), Molecules (TTK), Plants-Basel (ATK), Remote Sensing
(ATK), Water (CSFK)

Oxford Academic: Cerebral Cortex (KOKI), Monthly Notices of the Royal Astro-
nomical Society (CSFK)

RSC: Chemical Science (TTK), Dalton Transactions (TTK)

SpringerNature (Nature, Springer, BMC): European Physical Journal C (Wigner),
Journal of Cheminformatics (TTK), Journal of High Energy Physics (ATOMK]I,
Wigner), Nature Communications (KOKI), Nature Neuroscience (KOKI), Scien-
tific Reports (Wigner), Studies in East European Thought (BTK), Synthese (BTK)

Thieme: Synlett (TTK)

Vegyes, egyedi kiadasok: E-Life (KOKI), Electronic Journal of Combinatorics
(Rényi), ELPIS (BTK), Glossa (NYTK), Journal of Neuroscience (KOKI), Kel-
lék (BTK), Korunk (BTK), Kozgazdasagi Szemle (KRTK), Language (NYTK),
Magyar Filozofiai Szemle (BTK), Magyar Nyelv (NYTK), Nyelvtudomanyi
Kozlemények (NYTK), PNAS (KOK]I), Ter és Tarsadalom (KRTK)

Wiley: Angewandte Chemie-International Edition (TTK), British Journal Of
Pharmacology, Chemistry-A European Journal (TTK), Journal of Chemomet-
rics (TTK), Metaphilosophy (BTK)

I'ATK — Agrartudomanyi Kutatokézpont, ATOMKI — Atommagkutaté Intézet, BTK —
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, CSFK — Csillagaszati és Foldtudomanyi Kutatokdzpont,
KOKI — Kisérleti Orvostudomanyi Kutatéintézet, KRTK — Kozgazdasag- és Regionalis Tudomanyi
Kutatokdzpont, NYTK — Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont, Rényi — Rényi Alfréd Matematikai Ku-
tatointézet, Wigner — Wigner Fizikai Kutatokozpont, TTK — Természettudomanyi Kutatokdzpont
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A felsorolasbdl lathato, hogy vannak kiadoi, illetve adatbazis atfedések is, igy
els6 1épésként az egyes kiadok publikalasi szabalyzatait ellendriztiik. Szinte az
Osszes kiado leszogezi, hogy a publikalasi alapelvek folyoiratonként eltérhetnek,
ezért publikalas eldtt szlikséges az egyes folyoiratok kutatasi adatok kezelésére
vonatkozo szabalyzatait is megismerni.

A nagy, nemzetkozi kiadok részérdl jelenleg még nem altalanos elvaras a ku-
tatasi adatok publikacidhoz vald csatolasa (ettdl egyes folyoiratok eltérhetnek),
de mar rendelkeznek altalanos adatmegosztasi iranyelvekkel, amelyek az 6sszes
kiadvanyukra érvényesek. A publikacidhoz tartozo kutatdsi adatok megosztasa
tamogatott ¢és ajanlott. Ez torténhet a cikkhez valo csatolassal, de akar kiilso re-
pozitériumban vald elhelyezéssel is.

A vizsgalt magyar nyelvii kiadok esetében kijelenthetjiik, hogy ezek még nem
rendelkeznek a kutatasi adatok megosztasara vonatkozo szabalyokkal.

Mivel a felmérésiink idején a kiadok altalaban nem rendelkeztek globalis adat-
megosztasi iranyelvekkel, ezért a folyodiratok szintjére tértiink at. Azt vizsgaltuk,
hogy a kutatdink altal preferalt folydiratok eldirnak-e szabalyokat a publikacio
mellé a kutatasi adatok kozlésével kapcsolatban, és ezek a szabalyok milyen el-
veket kdvetnek. A gyfijtést a folyoiratok honlapjan kozolt informaciok alapjan
végeztiik el.

Az alabbi kérdéseket vizsgaltuk:

e Kérik-e kutatasi adatok kozlését a publikacioé mellé?

o Kérik-e az adatok adatrepozitoriumban torténd elhelyezését? Megnevez-

nek-e konkrét adatrepozitériumokat?

e Van-e eldiras a repozitorium jellegével, mindsitésével kapcsolatban?

e Van-¢ egyéb eldiras, példaul az adatok minimalis id6beli elérhetoségével

kapcsolatban?

Az 56 folydirat tobb mint a fele, 28 folydirat kéri vagy javasolja a kutatasi adatok
hozzaférhetévé tételét a folyoiratcikk mellé. Olyan folyodirat is van, amely maga
nem irja el az adatok kozlését, de dltalanosan hivatkozik a kiadd kutatasi adat-
kozlési politikajara.

Kérik-e az adatok adatrepozitoriumban torténd elhelyezését?

Osszesen 16 folyoiratban errdl semmilyen informacié nem talalhato. A magyar
nyelvill lapok nem tartalmaztak errdl informéaciot, ugyanakkor ezt a tényt nehéz
mindsiteni, hiszen ezen lapok tilnyomodan boélcsészettudomanyi, tarsadalomtu-
domanyi targykorben publikalnak kézleményeket, ezen teriiletek nem feltétleniil
nagy adatkozléseken alapuld tudomanyos eredményeket tesznek kozz¢. Eléfordul,
hogy a kevésbé terjedelmes adatkozlések abra vagy tablazat formajaban is leko-
z06lhetOk a publikacio szovegében. Egyes kémiai, élettudomanyi, részecskefizikai
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¢és matematikai targyt lapok sem kérik a repozitoriumi elhelyezést. Ugyanakkor
egyetlen olyan lap sincs, amely kotelezden eldirta volna magat a repozitériumi
elhelyezést, a leirasok tobbnyire a javasolt vagy az erdsen ajanlott kifejezéseket
hasznaljak. Lehetnek olyan adatokon alapulé tudomanyos kozlések is, amelyek
etikai vagy személyiségi jogokbol eredéen nem teszik lehetévé az adatok koz-
1ését, ezekre altalaban kitérnek a leirasok, és ezekben az esetekben az indoko-
last megkovetelik. Meg kell emliteniink, hogy nem minden esetben sziikséges
a repozitériumi elhelyezés, bizonyos lapoknal a kutatasi adatok mellékletként is
kozolhetok, amennyiben nem nagy a terjedelem, és nem igényel jelentds méretii
tarhelyet a kozlés ¢s elhelyezés, de az adatok terjedelme bovebb annal, amennyi a
szovegben is k6zolhetd volna.

Van-e el6irds a repozitérium jellegével, mindsitésével kapcsolatban?

Az az altalanos elv, hogy a folyoiratok barmilyen repozitoriumi kozlést vagy akar
nem repozitorium jellegli forrason torténd kozlést is elfogadnak, amit a szerzo
a nyilatkozataban kozol, és az adatok nyilvanosan elérhetéek. A lapok jellem-
z6en nem neveznek meg kotelezGen hasznalatos repozitoriumokat, és nem ra-
gaszkodnak a mindsitett repozitériumokhoz sem. Egyes targykorokben ajanljak
a szakteriiletileg elterjedt repozitériumok hasznalatat, de barmi mas is elfogad-
hatonak szamit. Kiilsé hivatkozasként altaldban elfogadnak barmilyen linket, de
jellemzdbb, hogy allandé azonositét tartalmazo hivatkozast irnak el (példaul
DOI). A Nature Communications deklaralja, hogy az adatokhoz mar a kdzlemény
biralasi szakaszaban is hozzaférést kell biztositani a biralok szamara, tovabba
bizonyos jellegli adatokat meghatarozott repozitériumokban kell elhelyezni.

Van-e eqyéb eldiras, példaul az adatok minimélis idGbeli elérhetdségével kapcsolathan?

Fontos, hogy a legtobb szakfolyoirat mar megkoveteli, hogy az adatkozlésekre vo-
natkozé informaciok a cikkfeltoltés alkalmaval meg legyenek nevezve, valamint
a szerzo feleldsséget vallal a kdzolt informaciokért egy nyilatkozat formajaban
(data availability statement). Néhany esetben ennek a nyilatkozatnak a cikk végén
is szerepelnie kell. A nyilatkozatban kérhetik az adatok idObeni elérhetdségével
kapcsolatos vallalast (példaul rendelkezik-e embargoval a kutatasi adat). Akar
tobbféle, késobb modosithato adatkezelési nyilatkozat is adhato az adat elérése és
megoszthatdsaga szempontjabdl, hiszen az adott adathalmaz érzékeny informa-
ciot is hordozhat, mely lehet nem nyilvanos is, de a publikalasra bekiildott publi-
kaciot és a hozza tartozo6 adatot is anonimizalni kell (double blind peer review).
A folydiratok a legtobb esetben lapcsaladhoz vagy nagyobb kiadohoz tartoznak.
Jellemz6, hogy a nagyobb, nemzetkozi kiadok rendelkeznek kiilonallo feliilettel,
amelyen a publikacio bekiildéséhez sziikséges minden informacié megtalalhato,

Magyar Tudomdny 184(2023)7



872 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - AZ EGTVOS LORAND KUTATASI HALOZAT ADATREPOZITORIUM PLATFORM

de a kiadok kutatasi adatokra vonatkozo kezelési politikaja nem feltétleniil egysé-
ges, még lapcsaladon beliil sem. Esetenként a lapok 6nélldéan hatdrozhatjak meg a
részletszabalyokat. Jellemz6é minden esetben, hogy a kutatédsi adatokra vonatkozo
kezelési szabalyokat kiilon pontban részletezik.

A vizsgalat idején a magyar kiadoknal, folyoiratoknal hidnyzott az adatmeg-
osztasra vonatkozd egységes szabalyzas. Mivel még nemzetkozi szinten sincs
egységes, bevalt eljarasrend, valosziniisitjiik, hogy a hazai kiadok, folyoiratok
gyakorlatdban még nem érte el a szilikséges hatast a valtozas. Varhatdan a jo-
voben sziikség lesz a nemzetkozi trendek gyakorlatainak hazai atemelésére, az
elvarasok kidolgozasara.

0SSZEGZES

A vizsgalatunkbol megallapitottuk, hogy nemzetkdzi viszonylatban sincs egy-
séges gyakorlat a kutatasi adatok kezelésére vonatkozdan, a hazai felhasznalas
pedig szinte teljesen kiforratlan. Az eredmények megerdsitik, hogy a kutatasi te-
riiletek kozott tovabbra is jelentds kiilonbségek vannak a szakpolitikak megléte,
erdssége ¢s specifikussaga tekintetében. Kutatdink szdmara nem lehet egységes
ajanlast tenni a nemzetkozi kiadok altal elvart adatelhelyezésrdl, ezt a publikacio
bekiildése el6tt kell ellendrizni. Az ELKH ARP-adatrepozitérium szempontjabol
ugyanakkor joval kedvezobb kilatast jelent, hogy mivel nemzetkdzi viszonylatban
sincs egyeldre szigoru eldirds a kutatasi adatok elhelyezésére vonatkozodan, igy a
késziilé adatrepozitorium a tapasztalatokat gyakorlati uton beépitve csatlakozhat
be a kutatasi adatok okoszisztémajaba.
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