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A tanulmény a hazankban végzett elsé néi tigyvédnek allit emléket, az életutjat mutatjuk be.
Mivel Ungér Margit élettdrténete szinte ismeretlen, ezért idé- és célszer(i, hogy a személye és
tevékenysége Ujra el6térbe, a feledés homalyabol napvilagra kerdljon.

A kdzponti témat elsédleges forrasok felhasznélasaval ismertetjiik, amelyek elésegitik az ed-
dig csak toredékesen feltart életut dllomasainak a bévebb kifejtését, ennek kdnnyebb megérté-
sét. [gy részletesebb, ezaltal arnyaltabb, de még mindig csak vazlatos képet kapunk az elsé néi
Ugyvéd életérdl, hivatasardl és munkassagarol.

Végigkisérjik a cimszerepl6t a sziil6i haztdl az elemi és kozépfoku iskolai tanulmanyokon at
az egyetemig, a jogi doktorra avatasaig. Bemutatjuk a kiizdelmét - az addig kizardlag férfiaknak
fenntartott jogi palyan -, amit az ligyvédi kamarai felvételéért, a gyakorlati ismeretek megszer-
zéséért és a sikeres tUigyvédi vizsgak abszolvalasaért tesz.

Feltarjuk, hogy Ungar Margit milyen empétidval és szolidaritassal fordul a jogi ligyekben 6t
megkeresdkhoz, illetve, hogy a nék egyenjogusdgénak kérlelhetetlen szészéléja volt. Még ak-
kor is, amikor 6t a zsidd szarmazasa miatt jogfoszto intézkedések érik, ezaltal szinte megsemmi-
siil az 6 és a szerettei élete.

Kideritjik a méasodik vilaghaboru utani évek nehézségeit, banatait és orémeit, illetve az élet-
ut végének pontos helyszineit, és megadjuk a féldi léte megnyugtaté konkluziéjat. igy a példaja
egyuttal buzditéan hat a mai kor embere szdmara is, hogy az dldozathozatal elébb-utébb be
fog érni, meg fog térdlni.

Munkdnk eredményeként reméljiik, hogy Ujra visszakeril a(z elsé) jogdsz- és ligyvédnbék
Pantheonjaban az 6t megillet6 helyre, ezaltal pedig a kozéleti, szakmai és tudomanyos diskur-
zus folyamaba.

ABSTRACT

The study commemorates the first female lawyer to graduate in Hungary, and we present her
life path. Since Margit Ungar’s life story is almost unknown, it is timely and appropriate that her
person and activities come to the fore again from the obscurity of oblivion.

The central topic is explained using primary sources, which help to explain the stages of the
life path having been only partially explored so far, in more detail and to make it easier to under-
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stand. In this way, we get a more detailed, thus more nuanced, but still only sketchy picture of
the life, profession and work of the first female lawyer.

We accompany the title character from her parents’ house through elementary and second-
ary school studies to the university, to the inauguration of her doctorate in law. We present her
struggle—in the legal career reserved exclusively for men—which she goes through to be ad-
mitted to the bar, to acquire practical knowledge and to successfully pass the bar exams.

We will reveal the empathy and solidarity with which Margit Ungar addresses those who ap-
proach her in legal matters, and how she is an unrelenting advocate of women'’s equality. Even
when she is subjected to measures depriving her of her rights because of his Jewish origin, her
life and that of her loved ones are almost destroyed.

We find out the difficulties, sorrows and joys of the years after the Second World War as well
as the exact locations of the end of her life’s journey and give a reassuring conclusion to her
earthly existence. Thus, her example is also encouraging for the people of today that sacrifice
will sooner or later pay off.

As a result of our work, we hope that she will be returned to her rightful place in the Panthe-
on of Female Lawyers and Attorneys, and thus to the flow of public, professional and academic
discourse.

Kulcsszavak: néi tigyvéd, életpadlya, feminizmus, nétorténet, elsé nék

Keywords: female lawyer, career, feminism, women'’s history, first women

A 19. szazad utolso évtizedeiben az USA-ban megjelentek a ndi ligyvédek, akik
az els6 amerikai ligyvédnd, Myra Colby Bradwell utjan jartak, 1892-ben a sza-
muk mar elérte a 208 f6t (Nagyné Szegvari, 1969, 387.). Ez Nyugat-Europaban
(Ausztria és Németorszag kivételével) a szazadforduld kdrnyékén tortént meg, az
id6szak kiemelkedd francia alakja Marie Veron volt.

Hazankban ez b6 negyedszazaddal késobb valt valosagga, az elsd magyar ndi
iigyvéd épp a parizsi ligyvédndt tekintette példaképének. Ki volt 6?7 Milyen élet-
palyat futott be? Ezekre a kérdésekre adott valaszok alapjan ismerjiik meg a hazai
attorét.!

I'A folyéirat hivatkozasi korlatai miatt a korabeli sajtobol (8 Orai Ujsdg, A Reggel, Az
Ujsag, Az Est, Budapesti Hirlap, Budapesti Kéozlony, Budapesti Kozlony [Hivatalos Ertesitd],
Délmagyarorszag, Egyetértés, Egyenléség, Esti Kurir, Févarosi Kozlony [Melléklet], Jogadllam,
Jogtudomanyi Kozlony, Kis Ujsag, Magyar Hirlap, Magyar Jogi Szemle, Magyarorszag,
Magyarsag, Miskolci Reggeli Hirlap, MOT, MTI, Népszava, Pest Hirlap, Pesti Naplo, Polgari
Jog, Sporthirlap, Szabad Nép, Szinhdzi Elet, Tolnai Vildglapja, Uj Elet, Ujsag, Ugyvédi Kozlony,
Vildg), a levéltarakbol (BFL — Budapest Févaros Levéltara; BUKL — Budapesti Ugyvédi Kamara
Levéltara: DEENK — Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar, Hajdt-Bihar Varmegyei
Levéltar, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara) és az idészaki kiadvanyokbol (értesitok,
évkonyvek, névjegyzékek, telefonkonyvek) nyert tények, informaciok, bar a tanulmanyban
feldolgozasra keriiltek, azok pontos hivatkozasi helyeinek a megadasatol eltekintettiink.
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A KEZDETI ESZTENDOK

Ungar Margit Borsod varmegyében,
Dio6sgyoOrben, zsido csaladban sziile-
tett. A sziiletési datumot mindenki
1897-re datalta, de a didsgy6ri polgari
sziiletési anyakonyvben nem talaltuk a
megsziiletett 1jsziilott bejegyzésének
a nyomat. Kidertlt, hogy joval korab-
ban (!) sziiletett. A didsgyori izraelita
sziiletési anyakonyvi bejegyzés szerint
1889. oktober 4-én latta meg a napvila-
got. Az édesapja Ungar Mor, az édes-
anyja B6hm Amalia volt (URLI).

A debreceni izraelita hitkozségi ele-
mi iskolaban kezdte tanulmanyait, ahol
1901 nyaran fejezte be a hatodik évfo-
lyamot. Ezutan két évfolyamot (3—4.) Dr. Ungar Margit portréja
a debreceni romai katolikus polgari Szerényi Géabor grafikusmiivész alkotasa
leanyiskolaban végzett el, majd tovabb
folytatta a tanulast mint a debreceni romai katolikus tanitonképz6 intézet no-
vendéke, ahol a négy évfolyam befejezését kovetden, 1907-ben elemi népiskolai
tanitondi oklevelet szerzett.

A kovetkezd tanévet — miniszteri engedéllyel (a korabbi tanulmanyait elismer-
ve) — magantanuloként a Debreceni Kegyes Tanitorendi Rémai Katolikus Fogim-
naziumban végezte el, ahol 1908-ban jol érett eredménnyel tett érettségi vizsgat.

Majd egy évtized elteltével mar joghallgatd, mert Lovaszy Marton vallas- és
kozoktatasligyi miniszter lehetdvé tette a nék szamara is jogi tanulmanyok foly-
tatasat.2 igy Ungar Margit az 1918/19-es tanév tavaszi félévében rendes hallgato-
ként a debreceni jogi karon mar stadiumokat hallgatott.3

Az id6kozben elfogadasra keriilt 1920. évi XXV. térvény (numerus clausus) és
a végrehajtasi jogszabalya alapjan csak olyan hallgatok folytathattak a felsdokta-

2 A hazai nék oktatasi — és ezzel a politikai és emancipacios — jogaiban mérfoldkd a Wlassics
Gyulaminiszter nevével fémjelzett, 1895. évirendelet (leirat) volt, amely alapjan a nék megkezdhet-
ték az egyetemi tanulmanyaikat a bolcsészeti, az orvosi €s a gyogyszerészeti palyakon (az eredeti
miniszteri rendelettervezet minden vilagi kart és a miiegyetemet is megnyitotta volna a ndk elott).
Ezaltal megteremtettek egy uj, magasan iskolazott, ambicidzus, ratermett néi értelmiségi réteget
(Szapor, 2007, 135.), amely a vilaghaboruk alatt is megallta a helyét a hatorszag mitkodtetésében.
A jogi kar a dualizmus koraban és a Horthy-korszakban is zarva maradt a nék el6tt.

3 A rovid életli intézkedés hatdsa miatt a jogi karokon és a jogakadémiakon a nék szama
alacsony volt, rendes hallgatoként kb. félszazan tanultak (Nagyné Szegvari—Ladanyi, 1976, 85.).
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— Ma avattak a Jjogtudominyok elsi és
elorelithatoan egyetlen magyar doktorndjét.
Szegedrol jelenti a Magyarorszdig tudositoja :
Ma délben félegykor avattik a szegedi Ferene
Jozse! Tudomimyegyetem auldjiban a jogi
tudomanyok doktorava Ungdr Margit debre-
ceni joghallgatonét. Ungdr Margil az elsé na,
akit Magyarorszdgon a jogi tudomdnyol dok-
tordvd avatiak. Az egyetem aunldjit zsifolasig
megtoltd hallgatésig fesziilt figyelemmel hall-
atta, amint a fehér ruhdba j
5larait csengd hangon olvasta a rekiorhoz in-
tézett kérelmét, melyben kéri, hogy az egye-

fogadja 6t a jogi tudominyok dokterava.
Az eskiiminta fololvasisa utan Szandiner Pal
dr. a jogi kar dékdnja iidvozolte az elsé néi
jogaszdoktort, akit cum laude (dicsérettel)
avattak f6l. Ungdr Margit a Magyarorszig
szegedi twddsitojanak elmondofta, hogy 1918-
ban kezdte meg tanuiményait és miutan ket
évvel késébb, 1920-ban a kultuszminisztérium
visszavonta a noi jogiszdoktorokrdl szolé ren-
deletét, eloreldthatolag jo ideig 6 marad az
egyetlen n6i doctor juris Magyarorszigon.
Ungar Margit Debrecenbe megy, ahol batyja-
nal, Ungar Ferenc iigyvédnél fog praktizalni,
thig iigyvédi vizsgajit majd engedélyezik.
‘Az elsé néi jogaszdoktor kiilonben biinteléjo-
gdsznak készil.

A Magyarorszag c. lap
1923. junius 22-i szamabol

oltozott Ungdr,

tasi tanulmanyaikat, akik ,,nemzethi-
ségi és erkolesi tekintetben feltétleniil
megbizhatok”4

O megfelelt ennek, mert még az
1922/23-as tanév 6szi félévének rendes
hallgatdjaként is a debreceni jogi karon
talaltuk, ahol 1923 januarjaban vég-
bizonyitvanyt kapott. Ezutan atkertlt
Szegedre, ahol 1923-ban megkapta a
jogtudomanyi oklevelét. Ez a korabeli
sajto figyelmét is felkeltette, ami nem
is csoda, hiszen el6szor avattak Ma-
gyarorszagon ndi jogi doktort.

A junius 21-i esemény kapcsan a tu-
dositasok kiemelték, hogy Ungar Mar-
git a szigorlatait kitlintetéssel tette le,
tovabba, hogy az egyetem aulajaban
nagy érdeklodés mellett fehér ruhaba

oltozve fél egykor csengd hangon kérte
a kar dékanjatol (Szandtner Pal) a doktorra avatdsat. Egyuttal elmondta, hogy
a debreceni ligyvéd testvérénél (Ungar Ferenc) kivan tigyvédjelolti gyakorlatot
folytatni, és szivesen foglalkozna biintetdjoggal.

Ennek ellenére a frissen végzett jogasz a Budapesti Ugyvédi Kamaranal (BUK)
kérte az ligyvédjeldlti lajstromba vald bejegyeztetését, a testiilet errél nyaron nem
dontott, mert olyan nagy horderejii kérdésnek talalta a kérelmet, amit csak a va-
lasztmany biralhatott el, hiszen az elsé nd kérte a felvételét (Bejegyzés, 1923).
A voksolas szoros volt (az elndk nem szavazott), Ungar Margitot két szavazatnyi
szOtobbséggel, 19:17 aranyban vették fel a névjegyzékbe, igy 6 lett az els6é néi
igyvédjelolt.

A dontés jelentdségét jol fogta meg a Jogtudomdanyi Kézlony cikkiroja (1923):
ha a ,,numerus clausus kegyetlen térvénye nem zarja el a néket tanulmanyaik
befejezésétol, kegyetlenségnél is tobb lett volna, ha az ligyvédi kar, a szabadsag-
jogok eloharcosa, a szerzett jogok védelmezdje kegyetlenebb lett volna” az 1920.
évi XXV. torvénynél.

4 A kezdeményezés eredetileg a ndket kivanta kiszoritani a felsoktatésbol (Papp—Sipos, 2017,
53.). A jogszabalyokbdl eredd, a zsidd és a ndi hallgatokra vonatkozé ,,zart szamot™ igyekeztek
a felsGoktatasi intézmények megtartani, de a vidéki egyetemek joval humanusabb gyakorlatot
folytattak (ti. csak az elsd évfolyamra jelentkezoknél vizsgaltak), mint a budapesti (Nagyné
Szegvari, 1981, 188.; 1988, 132—133.). Ezért a (budapesti) zsid6 didkok és a n6i hallgatok inkabb
Pécsre, Szegedre és Debrecenbe mentek tanulni (Szécsi—Géra, 2017, 288.).
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Szende Vilmos budapesti ligyvédi irodajaban kezdte meg a munkat, majd no-
vemberben visszatért a testvéréhez praktizalni, egytuttal a debreceni kamara fel-
vette az tigyvédjeldlti lajstromaba.

AZ UGYVEDJELOLTI MUKODES

Az els6 birésagi bemutatkozasra sem kellett sokat varni (azaz amikor Magyaror-
szagon eldszor szerepelt ndi tigyvédjelolt targyalason), Ungar Margit 1924 januar-
jaban egy ¢€kszerlopasi perben vett részt kirendelt védoként a Debreceni Torvény-
széken. A termet zsufolasig megtoltotte a kozonség, amely személyesen hallhatta,
hogy a védébeszéd ,,formas és temperamentumos” volt, és a ndi tigyvédjeldlt igen
jo benyomast keltett a birosagban.

1926-ban keriilt sor a Kuria el6tti bemutatkozasara. Ez is a sajto kedvenc téma-
ja lett, nem maradtak el réla az orszdgos beszamolok sem, hiszen el6szor jelent
meg (bubifrizuras) néi védo a legfobb birdi forum elétt. A védobeszédét szin-
tén nagy figyelem Ovezte, még raérd kuriai birak is voltak a kdzonség soraiban.
A jelen 1év6 kollégak (példaul Vambéry Rusztem, valamint a kuriai tanacs egyik
tagja is) gratulaltak a teljesitményéhez.

A Jogtudomanyi Kozlony (1926) cikkének szerzdje ujra megragadta a Iényeget:
»ludas és lehetéség a nemtol, fajtol és osztalytol fliggetlen emberi tulajdonsagok,
amelyek érvényesiilésének lehetdsége a demokracia legelemibb igazsaga.”

Az év masik jelentés eseménye, hogy Ungar Margit hazassagot kotott Vagi
Jozsef budapesti tigyvéddel. A févarosi polgari eskiivé februar 18-an, mig az egy-
hazi marcius 17-én volt (URL?2).

A kovetkezd esztendd, az 1927-es nagyinterjuval kezdddott. Itt Vagi Jozsefné
Ungar Margit elmondta, hogy a néi szubjektivitast nagyra értékeli, ez az elényiik
a férfiakkal szemben, ezért ezt jol kell tudni hasznalni. Megemlitette, hogy mig a
debreceni csaladi hazban vacsora utan a lanytestvérei zongoraztak, vagy regényt
olvastak, ¢ Ferenc testvérével akar hajnalig is vitatkozott jogi kérdésekrdl. Fe-
renc volt az elsd, mig a férje a masodik principalisa (a kamarai nyilvantartas sze-
rint 1927. januar 24-t6l mar budapesti iigyvédjelolt). Zarégondolatként felvetette,
hogy 6 lesz az els6 néi ligyvéd Magyarorszagon és Ausztriaban is, miutan leteszi
az ligyvédi szakvizsgat, és ligyvédi irodat nyit.

Az ehhez vezetd Gton az elso 1épést az év végén — december 20-an — tette meg,
mert a maganjogi részbdl ekkor vizsgazott. A népes kozonségtol kortilvéve Ungar
Margit a sajat maga altal készitett francia védoi talarhoz hasonld ruhdban jelent
meg. Minden kérdésre szabatos €s megfeleld valaszt adott, igy sikerrel vette az
akadalyt. A vizsgabizottsag tagjai is gratulaltak neki, st példaként allitottak a
tobbieknek az alapossag €s a lelkiismeretesség tekintetében, mig a jelen 1év6 hall-
gatdsag megéljenezte 6t.
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Az 1928-as év jabb Gjdonsagot hozott, a férjével (egyben principalisaval) ko-
zosen jelentek meg a targyaloteremben, a helyszin is 1), a Budapesti Torvény-
sz€k volt. Ungar Margit a képviseleti jogadnak igazoldsaul bemutatta a bironak
az ligyvédjeldlti igazolvanyat, aki jot mosolygott, mert tigyvédjeldlt ur volt az
elérenyomott okmany szovege. Sikeriilt védéként elérnie a céljat, az Gjrafelvételi
targyalast, mig az élete kapcsan bolcsen allapitotta meg, hogy ,,rengeteg elsé él-
ményem volt [...]. Ha eldre megyek egy 1épéssel, ezt a 1épést mindig élménynek
érzem ¢és konyvelem el magamban.” (Pesti Naplo, 1928.)

Junius 24-én végiil elérkezett a céljahoz vezetd utolso 1épéshez, mivel az ligy-
vedvizsgalo bizottsag elétt a masik részbdl, a biintetdjogibol adott szamot a tu-
dasarol. Derekasan megallta a helyét, , kifogastalanul nagy képzettséget” arult el
magarol, igy kitlintetéssel teljesitette a vizsgat. Az ligyvédségre képesitd okleve-
1ét — a gratulaciok mellett, példaul ,,ilyen fényes siker kisérje e palyan végig” —
rozsaszini selyembe burkoltan, aranyszalaggal atkotve kapta meg. Az errdl sz6lo
kulturtorténeti hir hatarokon, kontinenseken ivelt at, a kortarsak kozott ismertté
tette a nevét (Jus Suffragi, 1928; The Vote, 1928; The Woman’s Leader, 1928).

A Jogtudomanyi Kozlony (1928) szerzOje frappansan nyugtazta: az oklevél
,.ugy gondoljuk, kozokirati bizonyiték, hogy a n6i mentalitas kiallja a versenyt a
férfitehetséggel”. Ezt kovetden mar csak a kamarai eskiitételre (junius 30.), és a
budapesti {igyvédi lajstromba val6 bejegyzésre volt sziikség.>

AZ UGYVEDI ARANYKOR

Az 1929. esztend6 mérfoldko volt az életében, mert kezdd ligyvédként egy nagy
sajtovisszhangot kivalto biintetdligyben latta el a védelmet. Tortént, hogy az ,,ari-
lany, a gazdag foldbirtokos csaladbol” szarmazo tizenkilenc éves, plispokladanyi
Foldessi Ilona megolte kéthetes, jsziilott (torvénytelen) gyermekét, miutan a szii-
lei kitagadtak, és a gyermek apja sem allt mellé.

A nagy tobbség allaspontja szerint elényos volt, hogy egy ndi ligyvéd latja el a
vadlott védelmét, mert igy a jogi szaktudas mellett az erkdlcsi, szocialis szempon-
tok is jobban érvényre keriilhetnek, n6ként nagyobb az empatidja, illetve jobban
megérthetok a vadlott cselekményének a mozgatdrugoi is.

5 A zsidosagnak katalizalo szerep jutott az allam modernizaciéjaban, amelynek motorja és
képviseldje az ligyvédség lett, ahol a zsido felekezetliek aranya magas volt, 1920-ban ez az arany-
szam elérte az 51%-ot is (Kovacs, 2001, 85.). Ez a feliilprezentéltsag a professzid szabad palya
jellegével fliggott 6ssze (Navratil, 2014, 31-33., 37-38.). Mivel a klasszikus jogaszi palyak (biro,
lgyész) zartak voltak, ezért a hazankban végzett (zsido) jogaszndk — példaul: Ungar Margit,
Svabyné Priegl Irén, Tessler Dora, Gaspar Lili, Krausz Sandorné Rosenfeld Vilma, Koncz Erzsé-
bet, Rakosi Gabriella, Miskolczy Vilmosné Feldmann Jolan (Nanasy Gézané Szanathy Aniella) —
erre a palyara igyekeztek, itt jelentek meg (kb. egytucatnyian voltak).
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A vad szerint Foldessi Ilona a megfojtott gyermekét egy toba dobta, a vadlott
szerint pedig ekkor mar halott volt, 6 nem fojtotta meg. Ungar Margit védobeszé-
de jol sikeriilt — amely sz6 szerint (egyediili n6 altal elmondott beszédként) be is
keriilt egy perbeszédeket tartalmazo kdtetbe —, de a Debreceni Torvényszék biroi
tandcsa tiz év (jogorvoslat folytan a Debreceni [télétabla nyolc év, a Kiria pedig
nyolc év és harom honap) fegyhazban letdltendd biintetésre itélte a vadlottat.

Tovabbra sem tétlenkedett, mert kartéritési keresetet nytjtott be a birésagon az
UTE (Ujpesti Torna Egylet) ellen. Erre azért volt sziikség, mert az el6z6 évi 6szi
UTE-FTC (Ferencvarosi Torna Club) futballmérkdzésen joval tobben voltak, mint
ami a stadion befogadoképessége, ¢€s az allo szurkolok egymasra estek, ezaltal
kart okoztak egymasnak. Ungar Margit ezek alapjan a rendez6 klub felelGsségét
kivanta megallapitatni (biztosra vette a pernyertességet), ezt az Ujpesti Jarasbiro-
sag ki is mondta, igy precedensértékii lett a polgari ,,probaper”. Ezaltal a magyar
futballtorténelembe is bevonult, raadasul kidertilt rdla, hogy nagyon szerette ezt
a sportagat, tovabba a teniszt is, és minden szabadidejét a természetben toltotte.

Ezt kovetden, egy frissen megjelent kotetben roviden elemezte a magyar nd
jogi helyzetét (Vaginé Ungar, 1929). 1dokozben egy nagygyilésen is felszolalt a
vidéki nok torvényhatosagi passziv valasztojoga kapcsan, amirdl cikket is irt a
Dolgozo Asszonyok Lapjdban (a tovabbiakban: DAL). Majd a Feministak Egyesii-
lete alapitasanak 25. évfordulojan mondott iidvozld szavakat, illetve egy cikkében
— az Asszony-rovat sorozataként — az eljegyzés jogszabalyi hatterét, szokasjogat
¢s birdi gyakorlatat vilagitotta meg.

Az 1930-as esztendd ennek a sorozatnak az jabb részével, a hazassagi aka-
dalyokkal kezd6dott, majd a maganjogi torvényjavaslattal kapcsolatos eldadassal
folytatodott, ahol a hazassagon kiviil sziiletett gyermek kérdéskore keriilt a ko-
zéppontba, és a fejtegetéseit meg is jelentette a DAL-ban.

1931-ben részt vett egy amerikai ligyvédnd budapesti eldadasan, ezutan a DAL
szerkesztéségének noi palyavalasztasi ankétjan adott eld. Itt ramutatott, hogy a
fiatal leany palyajanak kialakitasakor a dontd sz6 az apjaé, mivel csak az 6 bele-
egyezésével valaszthatott palyat, mig férjezett asszony esetén ebbe a hazastarsa-
nak is volt beleszdlasa.

Az 1932. év folyaman a szakmai tevékenysége igen valtozatos volt, eljart végre-
hajtasi képviseloként, a kamarai valasztason szavazatszedoként €s ligygondnokkeént
is. Utdbbinak az érdekessége, hogy mindezt grof Szapary Laszlo valtoperében tette.

1933-ban az immar szokasos évindito eldadasok, amelynek témai a nék allampol-
garsaga ¢és onrendelkezési joga (ami egyuttal tiltakozas is volt a hagai nemzetkozi
konferencia egyezménye ellen, egyuttal kérve a hazai ratifikalas felfiiggesztését), a
csabitas ¢és a jog, illetve a hazassag problémaja, mellett kalauzolt egy olasz ligyvéd-
ndt — aki a napolyi nemzetkozi tigyvédnoi kongresszust készitette eld — Budapesten.

Majd wjabb elvi kérdést karolt fel, miszerint az drokbefogadott lany koteles-e
a vér szerinti édesanyjanak tartasara. Az elséfoku birdsag szerint mivel az 6rok-
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befogado anya (aki a vér szerinti édesanya ndvére) is tartasra szorult, ezért nem,
a masodfoku birdsag szerint pedig igen (6k egyetértettek Ungar Margit érvelésé-
vel). Az o6rokbefogadott és a sziild viszonyarol cikket is irt a DAL-ba.

Ezutéan kidertilt, hogy szeret kézimunkéazni (amit az tigyvédnok még a nem-
zetkdzi kongresszusok alatt is iztek), mert mint ,,alkoté munka gyonyoriiséget és
kielégiilést okoz”, de kevés ideje volt ra.

Az jabb esztendo, az 1934-es is eldadassal indult, amely a csabitas és a jog té-
makorét jarta koriil, majd egy teadélutanon, egy ankéton és egy iinnepségen vett
részt. Tovabba kegyelmet kért a kormanyzotol a korabbi védence, Foldessi [lona
részére, ami sikerrel is jart, igy az elitéltnek nem kellett letdltenie a biintetése
hatralévo részét.

Majd odaadta az iigyvédi oklevele masolati példdnyat az Orszagos Ugy-
védmuzeumnak, illetve kideriilt, hogy nem minden (szakacs)n6 volt tisztdban
azzal, hogy hazankban néi tigyvédek is praktizaltak, tovabba egy korkérdésre
valaszolva szinte élete kvintesszencidjat adta: ,,Tévednek azok, akik azt hiszik,
hogy a modern leany utja kisiklott vaganyon szalad, mert elvesztette az 6si
talajt, elvesztette a kapcsolatot a multtal. O a mult és a j6v6 mesgyéjén van.
A multbdl merit, a jovonek szolgal, a vald élet igazsaga pedig jotall érte.” (Esti
Kurir, 1934.)

1935-ben szinte mindenkit meglepett, hogy februarban egy szabadalma 111.616
lajstromszam alatt oltalmat nyert. Ez pedig nem szo6lt masrol, mint a jotékony ha-
tasu fekete retekbdl késziilt (gyogy)szerrdl epekd és -homok ellen.

Az esztendd nagy horderejii tdmaja volt az 0j ligyvédi rendtartas tervezete,
amely a n6knek nem tette volna lehetévé az ligyvédi palyan vald elhelyezkedést,
illetve 2000 peng6s biztositékhoz és legalabb kétszobas lakashoz (tulajdonos
vagy fobérlo) kototte volna az tigyvédkedést. Maga a tervezet és a ndi jogokat
csorbitd rendelkezése hatalmas visszhangot valtott ki, Ungar Margit az Orszagos
Ugyvéd Liga és a Feministak Egyesiilete iilésén is tiltakozott ellene.

Az 1936. esztendOben a nék vilagszovetsége jogi szakosztalyanak, majd az
iigyvédnok bécsi nemzetkdzi kongresszusanak budapesti latogatasara kertilt sor.
Ezeken kalauzolta a kiildotteket, bemutatta az igazsagszolgaltatas épiileteit, tar-
gyalotermeit, tereit, illetve varoslatogatasokat, eldadasokat (egyet ¢ is tartott), ta-
lalkozokat és bankettet szervezett a résziikre.

Majd az ligyvédi rendtartas kapcsan fejtette ki a véleményét, a képvisel6hazi
szavazas utan cikket is irt. A torvényjavaslat — ami az 1937. évi IV. torvénycik-
ként jelent meg a torvénytarban — nem tette lehetévé az ligyvédi kamaraba nék
felvételét. A torvény a szerzett jogokat nem érintette, a kordbban bejegyzett igy-
veédnok folytathattak a hivatasuk gyakorlasat.

Az 1937-es évben jogi cikksorozatban targyalta a hazassagi igéretet, a hazas-
féli megbocsatast, a férjtartast és a hazassag felbontasat mindkét fél vétkessége
esetén. Tovabba megszovegezte a ndk valasztdjoga, valamint a nék palyavalasz-
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tasi szabadsaga targyaban tett eléterjesztést, amit a Feministak Egyesiilete be is
nyujtott a parlamentnek.

1938-ban az év kiemelkedd eseménye az Onallo Hivatast Nék Vilagszovetsé-
gének hazai kongresszusa volt, ahol Ungar Margit is felszolalt, a férjes asszony
magyar jogi helyzetét mutatta be, majd Ribary Géza tigyvéddel egyiitt elkalau-
zolta a jogi szakosztalyi résztvevoket az igazsagszolgaltatas épiileteibe és a bor-
toniigyi muzeumba.

A VESZKORSZAK

Az 1939-es év jogfosztd, egzisztencialis nehézségeket tartogatott a szamara,
mivel az els6 zsidotorvény (1938. évi X V. tc.) és végrehajtasi jogszabalya utan,
amely korlatozta az tigyvédi kamaraba Gjonnan felvehetd zsido felekezetli tagok
létszdmat — 6 maga pedig zsidonak tekintendd személy lett —, a masodik zsidotor-
vény (1939. évi IV. tc.) mar a valasztdjogot sem hagyta érintetleniil. Ezen torvény
végrehajtasara kiadott rendelet alapjan Ungar Margitot felvették a zsidonak te-
kintend¢ ligyvédek névjegyzékébe.

Majd 6rom toltotte el a szivét, mert megjelent a Hajnal Henrik szerzotarsaval
irt Csdbitas, jegyszegés és a jog cimi konyve, amely mint a kuriai joggyakorlatot
Osszefoglald munka a korabeli (szak)sajtoban elismerd kritikakat kapott.

Az 1940. és az 1941. esztendd védelemmel telt, egy késparbaji felmentés ¢és egy
leanyanyai rovid foghazbiintetés volt az eredmény, tovabba megsziiletett az ligy-
védi kozmegbizatasokat sziikito jogszabaly (1941. évi XIII. tc.), illetve a harma-
dik zsidotorvény (1941. évi XV. tc.), amely a hazassagi jogot korlatozta. Az 1942.
¢és az 1943. év végrehajtasi eljarasban vald kdzremiikodéssel és egy védelemmel,
mig az 1944-es jogfosztassal folytatodott.

A német megszallds harmadik napjan a Gestapo megkezdte a budapesti zsi-
do ligyvédek letartoztatasat, de ezt sikeriilt elkeriilnie, mert az atadott hétszaz
fos zsidolistan a letartoztatasok abécésorrendben haladtak, és az Igazsagiigyi
Minisztérium kozbelépésére a ,,K” betlinél abbamaradtak. Majd Vagi Jozsefné
Ungar Margitot aprilis 14-én (és vele egyiitt a férjét, illetve aprilis 30-4n Ferenc
testvérét is, tehat a csaladjat) torolték az tigyvédek névjegyzeékebdl, illetve aprilis
5-¢t6l a ruhajan kanarisarga szinfi, hatagu csillag viselésére volt koteles (Név-
jegyzék, 1944; Kovacs, 2016, 56.).°

Ezutan a fopolgarmester kijelolte Budapesten azokat a hazakat, ahova a zsido
személyeknek koltdzniiik kellett. Ungar Margit a Szent Istvan korut 8. szam alatti

6 Az iigyvédi numerus nullus alapjan a praxisuktél megfosztott zsido iigyvédek irodaiba
keresztény irodagondnokokat rendeltek ki, akik személyének a kivalasztasakor a pécsi kamaranal
figyelembe vették a zsidoé ligyvédek javaslatait (Schweitzer, 2018, 55.), mig a budapesti
irodagondnokok egy része az atvételnél kibuvokat keresett (Kovacs, 2001, 164.).
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csillagos haz (a neviiket onnan kaptak, hogy az épiileteket a kapu f6lé elhelyezett
kanarisarga szinti, hatagu csillaggal kellett megjeldlni) egyik lakasanak egyik
szobdajaban ¢élt 1944. janius 25-tol.

A jogfoszto zsido rendelkezések hatdlyon kiviil helyezése utan, jogszabalyi
eldiras alapjan visszaallt a kamarai tagsaga, majd az 1945. évi igazolasi eljarasban
az igazold bizottsag igazolta. A kérddivre és a kamarai szamlalolapra adott vala-
szai szerint a haz 2. emelet 5. ajtd alatti lakasban lakott egyiitt a férjével és egy
rokonaval, tobb szazezer pengd értéke veszett el, a korabbi korlatozé intézkedé-
sek hatdsara az iigyfelei szama lecsokkent (néhany volt), a Joint (American Joint
Distribution Committee) nemzetkozi segélyszervezettdl élelmiszer-tamogatasban
részesiilt, s 1944 juniusatol egész korabbi normalis életérdl le kellett mondania.

1947-ben a Feministak Egyesiiletében eldadast tartott, majd hazassagi bontd-
perben jart el, tovabba az 1949. évben ugyanott besz¢Elt a nd jogairdl. 1950-t6l a
férjével egyiitt kinevezték biroi és ligyvédi szakvizsga bizottsagi tagnak (a visz-
szaemlékezés szerint nala a jeloltek szépen, nyugodtan feleltek, kivaloan vizsgaz-
tak), letette a kdtelezOen el6irt tigyvédi eskiit, majd a kovetkezd évben vallalt jogi
képviseletet bontoperben (BUKL; Magyar Kozlény, 1949; Hernadi, 1988; URL4).

1953-ig tovabbra is a férjével egyiitt dolgozott (a székhely a Szent Istvan koruti
lakas), majd 1958. augusztus 31-ig 6nalldéan (a férje 1957. oktdber 24-én hunyt
el [URL3]). Ezutan az 1959. februar 1-jei nyugdijba vonulasaig a budapesti 31.
szamu ligyvédi munkako6z9sség tagja volt. Ezalatt a 26/1958. (I11. 30.) Korm. ren-
delet alapjan felallo, az tigyvédeket feliilvizsgalo bizottsag a kamarai tagsagaban
megerdsitette (BFL, 1958; BUKL; Katkd, 2004).

Egy 1967-es beszélgetésben (Egyetemi Lapok, 1967) elmondta, hogy dolgozik
egy nagyobb terjedelmii munkan, amelyet A magyar né jogallisa a multban és
ma munkacimmel illetett. Ez a konyvterve az élete utols6, 1968-ban adott interju-
jaban (Lengyel, 1968) is felmeriilt (a miivet sem kéziratban, sem nyomtatott for-
maban nem sikeriilt fellelniink), emellett beszamolt arrdl, hogy mélyen vallasos
csaladban nott fel. Elmesélte, hogy az egyetemi beiratkozaskor megbeszélte egy
orvostan-hallgatondvel, hogy a medika ,,sebész lesz, akinek fegyvere a »gyogyi-
t6 kés«. En viszont tigy dontdttem, hogy a »segité kéz« munkésa leszek, azokat
fogom képviselni, akik a tarsadalom szamiizottjei.” Elete legszebb emlékének azt
tartotta, amikor kidertlt, hogy ,,fivérem egy Bécs melletti kozségben ¢l és egész-
séges. Tanuja voltam tehat a csodanak, hogy egy zsido csalad megmaradt...”

A Teremtdjéhez 1969. aprilis 30-an tért meg (URLS), temetése majus 4-én volt
a rakoskereszturi Kozma utcai temetdben (1C parcella, 9. sor 12. sir), ahol az ér-
demeit Benoschofsky Imre forabbi méltatta (Népszabadsdg, 1969; Uj Elet, 1969;
URLSG). A sirfeliratdn az elsd iigyvédné, cenzor’ felirat olvashaté, de talan azt
még 6 sem gondolta, hogy a temetésén a fokantor is tigyvéd lesz.

7 A cenzor akkor a birdi és ligyvédi vizsgabizottsag tagja, jelenleg a jogi szakvizsgabizottsag tagja.
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KISUGARZASA

Ungar Margit megérte, hogy a jogi karok kapui a nék szamadra is megnyiltak (a
jogszabaly nemzetgyiilési vitajan meg is emlitették a nevét), majd azt is, hogy
utolso foldi évében az egyetemek jogasz nappali tagozatan mar joval tobb no ta-
nult, mint férfi (Nemes, 1951; Ranki, 1970).

Megelégedettséggel fogadta, hogy Gjra mod nyilt nék felvételére az tigyvédi
kamaraba, s6t a diplomaszerzésének centenariumi évfordulojan mar — ha valami
kataklizma nem torténik — tobb ndi ligyvédjelolt, alkalmazott igyvédno praktizal
hazankban, mint férfi, tovabba az ligyvédnok szdma is megkozeliti a férfiakét.

fgy uttoré tevékenysége révén megvalésult az, amit a Jogdllam cikk szerzdje
sziik egy évszazada kivant a néknek: a ,,késObbi évek vagy esetleg évtizedek
szamara mar konnyebben ¢s véglegesen megnyiljanak a praktikus jogaszat kapui
Magyarorszagon is” (Jogallam, 1928).

Biiszkeséggel toltotte el, hogy a hazassagon kiviil sziiletett gyermek jogallasa-
16l 52016 1946. évi XXIX. tc. — amely ugyanazokon az elveken alapult, mint az
Galtala szovegezett tervezet, amelyet a Feministak Egyesiilete 1933-ben nyujtott
be a torvényhozasnak — hatalyba Iépett.

k ok ok

Me¢lto ehhez az allhatatos ¢élethez, hogy az utdkor tagjai ne hagyjak feledésbe me-
riilni a nevét — mert ,,a ndk torténetére a folyamatos felejtés a jellemz6: hidnyzik
a folytonossag biztonsaga” (Petd, 2003, 10.) —, példaként és emlékiil szolgaljon
szamunkra. fgy mi is timogatjuk azt a kivalo Gtletet, hogy annak a lakohaznak
a falan, ahol majdnem napra pontosan élete utols6é negyed évszazadat toltdtte,
emléktabla hirdesse 1étét (Sereg, 2021).

De ennél tovabb is megyiink: 2023-ban — a jogi diplomaja megszerzése €s
tigyvédjeldlti bejegyzése szazadik évforduldjan —, az emléktabla (akar a Magyar
Ugyvéd Napon tortént) felavatdsa mellett a sirhelyének feltjitasaval is kései tigy-
véd utodokként eléviilhetetleniil megtehetjiik azt, ami szerint 6 is élt: tisztelni és
szeretni az (elmuld) embert!
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