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0SSZEFOGLALAS

Az eurdpai kontinensen mara haboruva érett orosz—-ukran konfliktus két nagy allam kézott — eb-
bél egyik atomhatalom - torténelmi vizvalasztd a NATO és a teljes euroatlanti térség szamara.
A konfliktus szamos emberi veszteséget okozott, tonkretette az infrastrukturat, és lerombolta
a kapcsolatokat a Nyugat és Oroszorszag kozott. A cikk a valsdg biztonsagpolitikai és katonai
oldalat elemzi.

ABSTRACT

One year of full-fledged conventional war fought on the European continent between two large
countries, including a nuclear power, is obviously a historical watershed for NATO and the whole
Euro-Atlantic area. The conflict has already caused many human casualties, destroyed infra-
structures, and degraded the relationship between the West and Russia. The paper summarizes
the most important elements of the crisis from security and military aspect.
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A 2022. februar 24-én kezddddtt haboru (orosz elnevezéssel kiilonleges katonai
mivelet) jelentds mértékben és hosszl tdvon megvaltoztathatja a vilagrendet, a
katonai erd alkalmazasa megsérti a nemzetkdzi jog alapvetd szabélyait. Az orosz
invaziod tobb tizezer ember halalat okozta, milliokat kényszeritett otthonuk el-
hagyasara, tobb szazmilliard eurd kart okozott az infrastruktiraban, durva ta-
madast jelentett a masodik vilaghaboru utan kialakult vilagrend ellen. A vilag
vezetdinek tobbsége ma mar 1 vilagrendrdl beszél. Az ukran nép rendkiviili
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ellenallasa kivaltotta a nemzetkodzi kozosség tdmogatasat, kozelebb hozta egy-
mashoz a NATO (North Atlantic Treaty Organization, Eszak-atlanti Szerz6dés
Szervezete) és az EU tagdllamok tobbségét. A haborts blindk nemcsak a haboru
»~melléktermékei”, hanem az orosz hadviselés 1ényegi elemei is. Az orosz haderd
nemcsak katonai célpontokat timad, hanem a polgari infrastrukturat is, hatalmas
szenvedést okozva ezzel az artatlan lakossagnak. Az orosz—ukran konfliktus mar
csak méreteibdl addddan is tilmutat a posztszovjet térség hatarain, hatassal van
a globalis vildgrendre.

1. BIZTONSAGPOLITIKAI ERTEKELES

A haboru konferenciank idején sajnos még nem ért véget, és belathato idon beliil
nincs is kilatas a gyors befejezésre, tlizszlinetre €s béketargyalasokra. A tudo-
many azonban nem tekinthet el a kortilmények folyamatos elemzésétdl. A habort
jellegébol adodoan a kutatasi modszer csak interdiszciplinaris lehet. Ezen beliil
kiemelend6k a biztonsagpolitikai, geopolitikai, gazdasagi, jogi, torténettudo-
manyi, orvostudomanyi és természetesen a katonai kérdések. Ezt egyértelmiien
alatamasztjak a konferencia eldadasai is. Részemrol a biztonsagpolitikai és a ka-
tonai tényezok elemzésével foglalkozom, Ggy vélem, nem szorul bizonyitésra,
hogy napjainkban a katonai tényezok szerepe jelentésen megnott, és ez nem csak
Eurépaban tekinthetd sajatossagnak. A katonai elemzoknek a habort rengeteg
tanulsaggal szolgal. Sajnalatos médon az elmult évtizedek bizalomerdsitd intéz-
kedései erodalodtak, szamos megallapodas megsz{int, vagy csak korlatozott mér-
tékben érvényesiil. A megallapodasok kozé sorolhatd az 1990-es CFE-szerzodés
(Conventional Armed Forces in Europe, Hagyomanyos fegyveres er6k Eurdpa-
ban) orosz felfiiggesztése 2007-ben, az 1990-es bécsi dokumentum frissitésének
lelassulasa, majd leallitasa 2011-t6l, az 1992-es Nyitott égbolt szerz6désbdl vald
amerikai (2019), majd orosz kilépés (2021). Ide sorolhaté az INF-szerz6désbol
(Intermediate-Range Nuclear Forces Treaty, Kozepes hatotavolsagu nuklearis
erok szerzodése) valo kilépés (orosz—amerikai szerz6dés, amit 1987-ben irtak
ald), az USA 2002-ben, késobb Oroszorszag is kilépett, a NATO—Oroszorszag
Tanacs miikodési zavarai (2004-tdl), a tanacs tevékenységének felfiiggesztése,
valamint Oroszorszag részérdl az Uj START-megéllapodas (Strategic Arms Re-
duction Treaty, Stratégiai Fegyverzetcsokkenté Egyezmény) felfiiggesztése 2023
februarjaban. Az amerikai—orosz viszony megromlasdhoz vezetett az 1999-es
jugoszlaviai légi hadmiivelet, a 2008-as orosz—griz habort és nem utolsésorban
a Krim annektéalasa. Ezek az események eldrevetitik azt a tényt, hogy az egyez-
mények Ujratargyaldsara, st uj megallapodasok kidolgozasara ¢és elfogadasara
van sziikség. Kérdés, hogy az egyezmények Oroszorszaggal vagy Oroszorszag
ellenében jonnek-e 1étre.
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A haboru jellegét illetéen harom kérdés meriil fel. Beszélhetiink-e hibrid ha-
borurdl? Valaszom egyértelmiien igen, hiszen a katonai tényez6kon kiviil szdmos
egyéb madszerrel is talalkozunk (gazdasagi haboru, informaciods hadviselés, dip-
lomaciai modszerek alkalmazasa stb.). A hibrid habortinak ebben a konfliktusban
harom fazisat kiilonithetjiik el. Az elsé fazis a fokozodd nyomasgyakorlas Uk-
rajnara a Majdan téri eseményeket kovetéen. Ehhez kapcsolodott késobb a Krim
elcsatoldsa és az orosz szeparatistak tdmogatasa. A masodik fazis az ultimatum,
parhuzamosan a NATO iranyaban kéréseket (koveteléseket) fogalmaztak meg,
példaul FAK- (Figgetlen Allamok Kozossége) tagallam nem léphet be a NA-
TO-ba, az 1997 utan Kelet-Eurdpaba telepitett amerikai eréket és infrastruktarat
vonjak ki, a ballisztikus rakétak és a nuklearis fegyverek telepitése teriiletén pe-
dig vezessenek be korlatozasokat. A harmadik fazis a kiilonleges katonai miivelet
elinditasaval vette kezdetét 2022. februar 24-én. Nem hagyhato figyelmen kiviil,
hogy Ukrajna ¢és Georgia (Griuzia) NATO-ba torténé meghivasat Oroszorszag
provokacionak tekinti, a NATO keleti szarnyanak meger6sitését pedig katonai
fenyegetésnek tartja. A fenyegetésre torténd reagalas a tomegpusztitdo eszkozok
alkalmazasi joganak hangoztatasa, ami egyébként az orosz doktrina része, abban
az esetben keriil alkalmazasra, ha Oroszorszag vagy szovetségesei ellen nuklearis
fegyvert alkalmaznak, vagy ha az orosz allam Iéte kertiil veszélybe. A 2020 juniu-
saban publikalt Az Oroszorszagi Foderacio alapelvei a nukledris elrettentésrol
cimli dokumentum ugyan tébb opciot emlit az atomfegyverek bevetésére, arrol
azonban nem irnak, hogy ha a hagyomanyos habortban vesztésre allnak, hasz-
nalnak-e a nuklearis eszkalaciot. A tomegpusztito fegyverekkel kapcsolatban az
orosz vezetés ugy véli, hogy a kovetkezd esetekben keriilhetnek felhasznalésra:
ha a Nyugat belép a habortba, ha Ukrajna nyugati segitség nélkiil gy6zelemre
all, vagy ha nincs diplomaciai lehetdség, és a haboru folytatasa rendkiviil koltsé-
ges Oroszorszag szamara. Az j vilagrendben Oroszorszag hatalmi polus kivan
maradni. A posztszovjet térségben mindenképpen dominans szerepet kivan be-
tolteni, ennek érdekében, ha tigy értékelik a helyzetet, visszatérnek a haborthoz,
illetve az ezzel valo fenyegetéshez, mas szavakkal kifejezve Oroszorszag a kato-
nai erdt meghatarozo tényezonek tekinti.

Ugy vélem, hogy az aszimmetrikus jelleg sem vitathato, ha az erviszonyo-
kat orosz—ukran, vagy az Egyesiilt Allamok és Oroszorszag, illetve Oroszorszag
és a NATO viszonylataban elemezziik. Tobben vitatjak, szamomra egyértelmii,
hogy proxy (helyettesitd) haborurél van sz6. Ma mar ez a vélemény egyre meg-
hatarozobba valik. Ez is tobb szempontbol vizsgalhato: az Egyesiilt Allamok
¢és Oroszorszag Osszefiiggésében, de a NATO és Oroszorszag viszonylataban
is. Barmilyen elemzés esetén nem hagyhatok figyelmen kiviil az eldzmények.
Nem feledhetok a Majdan tér eseményei (2014), a Krim félsziget elfoglalasa, a
kelet-ukrajnai szakadarok tamogatasa, az ukrajnai kisebbségek — koztiik a ma-
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gyar — elleni fellépések, a NATO keleti terjeszkedése, a minszki megallapodasok
kudarca, a meghatarozo6 nyugati politikusok (Angela Merkel, Francois Hollande)
altal elismert idohuzas Ukrajna katonai felkészitésének céljaval kapcsolatban, €s
szamos egyeb, a bizalmatlansagot ndveld intézkedések bevezetése mindkét oldal-
r6l. Ezek tovabbi elemzése és értékelése fontos feladat a tudomany szamara. Ha
csak a katonai erdviszonyokat vizsgaljuk, akkor ezek egyértelmil orosz gyézel-
met predesztinalnak. A tények viszont azt bizonyitjak, hogy ma mar nem csak a
fegyverek szama képes befolyasolni a gyézelmet. Az orosz célok a habort elején
egyértelmiien keriiltek megfogalmazasra: globalis szinten fenntartani a poszt-
szovjet térséget, megakadalyozni a NATO keleti iranyba torténd terjeszkedését,
az orosz érdekszféraban pedig fenntartani az orosz dominanciat. Oroszorszag a
nagyhatalmi pozicié megérzése érdekében fenyegeti néhany szomszédjat, bele-
értve tdmegpusztitd eszkdzok alkalmazasat is.

Regionalis szinten Oroszorszdg haboruval akarja megakadalyozni Ukrajna
nyugati kozeledését, de szélesebb értelemben a teljes FAK-térség vonatkozaséban
kimutathat6 ez a szandék.

A Nyugat részérdl mindenképpen kiemelendd az 0j transzatlanti politika, az
Egyesiilt Allamok befolyasanak novekedése Eurdpaban, a transzatlanti egység
megerdsitése és az Oroszorszag irdnyaba mutato politika feliilvizsgalata. Hataro-
zott nyugati cél az orosz energiatol valo elszakadas, ami tendenciaként mutathato
ki, és nyilvanvaléan nem kecsegtet azonnali megoldassal. Erzékelheté viszont az
integracio elmélyitése a védelem teriiletén, az Eurdpai Unio6 és a NATO a korabbi
idészakhoz viszonyitott szorosabb egyiittmiikddése. A Nyugat célja Oroszorszag
olyan meggyengitése, hogy a jovoben ne legyen képes hasonlé habort megindi-
tasara. Megjegyzendd, hogy néhany nyugati orszagot varatlanul ért ez a haboru,
még akkor is, ha az Egyesiilt Allamok hirszerzése elére jelezte a haboru kezdetét.
A katonai tervezok Keleten és Nyugaton tisztdban voltak vele, hogy az eloké-
sziiletek haboruhoz vezetnek. Ukrajna esetében egy nemzetallam fennmaradasa
érdekében folytatott honvédd haborurdl beszélhetiink.

2. KATONAI HELYZETERTEKELES

Mitél kiilonleges ez a haboru? A vilag legnagyobb atomhatalma vivja Eurdpa
egyik legszegényebb orszaga ellen. Ha pusztan az eréviszonyokat vizsgaljuk,
akkor ezt a haborut Oroszorszagnak rovid id6n beliil meg kellett volna nyernie.
Kiilonleges azért is, mert a kommunikécios hadviselés zomében a kdzosségi
médian keresztiil zajlik. A dezinformacios kampany mindkét fél részérdl oriasi.
A kampanyt az ukran fél a moral fenntartasa érdekében, mig az oroszok a habort
indoklasara alkalmazzak. Kiilonlegesnek mindsithetd a habort azért is, mert a
Nyugat a szankciokat eldszor hasznalja gazdasagi fegyverként. Europa néhany
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orszagaban vitatéma, hogy a szankciok alkalmazhatok-e fegyverként a katonai
erok ellen. Erre egyértelmi valaszt a haboru jelenlegi szakaszaban még nem lehet
adni, hiszen a szankcidk k6zép- és hosszu tavon hatnak. Fontosnak tartom megje-
gyezni ugyanakkor, hogy a nyugati szankciok ENSZ-dimenzidban sértik a nem-
zetkozi jogot. Egyetlen allamnak sincs joga szankcionalni sajat érdekei alapjan,
csak az ENSZ BT-nek, az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Biztonsagi Tanacsanak.

Az orosz katonai célokat Putyin elndk vilagosan megfogalmazta, az mas kér-
dés, hogy ezek mennyire voltak redlisak. A célok kdzott szerepel az ukran poli-
tikai rendszer megvaltoztatasa, ami azt jelenti, hogy egy 0j ukran vezetés nem
lehet ellenséges Oroszorszaggal szemben. Ezzel parhuzamosan az ukran haderd
jelent6s meggyengitését tlizték ki célul, de nem torekedtek ukran teriiletek elfog-
lalasara. Ez meglehetsen sajatos célkitiizés, hiszen a négy szakadar megyét de
jure orosz teriiletnek tekintik. Ez alapjan kijelenthet6, hogy a politikai és a kato-
nai célokat a hadboru eddigi menetében stirtin valtoztattak.

Miveleti térként a szarazfoldet, a 1égteret, a tengert és a kiberteret jeldlték meg,
de foként a szarazfoldet hasznaljak.

A haboru fazisai a teriiletek elfoglalasahoz kéthetdk, az egyes fazisok markan-
san nem valaszthatok el. Stratégiai célként tekinthetd a Krim szarazfoldi megkd-
zelitése, ami Oroszorszagbdl csak teriilet elfoglaldsaval lehetséges, hiszen igy van
szarazfoldi kapcsolat az ,.eredeti” orosz teriiletekkel (Krim elérése, utanpotlas
biztositasa, vizellatas). Részcélként tekinthetd a négy szakadar megye elfoglala-
sa, ami durvan Ukrajna terililetének 20 szazalékat jelenti. Figyelembe véve, hogy
a haborti mar tébb mint egy éve folyik, ez nem tekinthetd kimagaslé katonai
sikernek. Herszon és Kijiv (Kijev) ellen sikertelen tamadasok torténtek, sot Har-
kiv (Harkov) térségében jelentds ukran elérehaladast tapasztalhattunk. Tavolabbi
célként Odessza (Ogyessza) elfoglalasa is szerepelhet, de a jelenleg rendelkezésre
allo orosz erdkkel és haditechnikai eszkdzokkel ez nem valdsithatdo meg. Cél-
ként tekintik Ukrajna energiarendszerének szisztematikus rombolasat, és ezzel
a lakossag ellenallo képességének megtorését. Az elektromos energia hianya az
ukran fegyveres eréket keményen érinti, villamos vasuti szallitas nincs aram nél-
kiil, akadozik a fegyverszallitds, a javito tizemek leallnak, nincs kommunikécio
stb. Ugyanakkor az is tapasztalhatd, hogy az ilyen jellegli tamadasok gyakran
kontraproduktivak.

A haboru villamhaboruként indult, az ezt célzd orosz elgondolas rovid idon
beliil kudarcot vallott. A bevonul6 oroszok nemhogy Nyugat-Ukrajnaban, de mar
a hatart atlépve az els6 falvakban, varosokban is massziv ellenallassal szembe-
siiltek, olyan telepiiléseken, ahol szinte mindenki oroszul besz¢l, és ezer szallal
kotddik a hatar tuloldaldhoz is. Az orosz és az ukran nép kozotti kapcsolat nem-
csak kulturalis és etnikai gyokerti, de a legtobb esetben rokoni szalakat is jelent.

Az orosz vezetés rovid habortra késziilt, ami egyértelmiien hianyos infor-
macion alapuld rossz tervezésre utal. A tamadas széles fronton tortént, az al-
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kalmazott katonai eré nagysaga — 200 ezer f6 alatt — nem volt alkalmas egy
45 millios orszag elfoglaldsara. Ez stratégiai hibaként értékelhet. Az orosz
stratégiai cél egy rovid idon beliili, katonai erdvel végrehajtott rezsimvaltas
volt. Ennek soran az ukran légvédelem elektronikus bénitasat és precizids esz-
kozokkel torténd tdmadasat kovetden légideszant ¢és kiilonleges erdknek kellett
volna elfoglalniuk a kijivi kormanynegyedet és a katonai vezetési pontokat.
Ezzel parhuzamosan négy stratégiai iranyba bevonulva a kritikus infrastruk-
tira objektumainak elfoglaldsat tervezték. A rezsimvaltas terve nem sikeriilt,
a légideszant er6k nem tudtak hidféallast foglalni, a timadoé erdk elakadtak,
nem szamitottak arra, hogy a teriiletet az ukran erék védelemre rendezték be.
Ez sulyos hiba volt orosz részrél, hiszen az ukranok nyolc év alatt véddérend-
szert hoztak létre, errdl az orosz hirszerzésnek tudnia kellett volna. A tamado
hadmiiveletek elakadasat kovetden a hadmiiveleteket a Donbaszra korlatoztak,
de itt is csak igen lasst haladast tudtak felmutatni. A haboru elsé szakasza-
ban az orosz fél jelentds veszteségeket szenvedett. Mivel hadiallapotot nem
rendeltek el, a sorkatonakat nem lehetett bevetni. A donbaszi orosz tamada-
sok kifulladasa miatt az ukran vezetés magahoz ragadta a kezdeményezést,
¢s ellentamadasba ment at a Dnyipro (Dnyeper) jobb partjan 1évé orosz erdk
kiszoritasa érdekében. Ez forduldépontot jelentett a haboru térténetében. Az
ukran sikerekben jelentds szerepet kaptak az amerikai HIMARS és M270 so-
rozatvetdk, amelyek lehetové tették a mélységi csapasokat a herszoni hidfében.
Az orosz hadvezetés kénytelen volt jelentOs erdket atcsoportositani a herszoni
hidf6 védelmére.

Az orosz hadvezetés sok hibat kovetett el (haderénemek egytittmiikodésének
hianya, centralizalt dontéshozatal, széles fronton, kevés erével inditott timadas,
a logisztikai tamogatas hianya). Oriasi hibaként értékelendd a sajat képességek
feliilértékelése és az ukran képességek alulértékelése. Az orosz tervezés csak a
politikai célok teljesitésére koncentralt, nem szamolt erds ukran ellenallassal,
de tulértékelte az orosz nyelvii lakossag tamogatasat. Az orosz identitasu lakos-
sagot az ukran nacionalista hatalom nagyon presszionalta, az ¢letével jatszik az,
aki orosz iranyban tdmogatast mutat.

3. NEMZETKOZI KORULMENYEK

Ukrajna nyugati tdmogatédsa, ha nem is egyértelmi ¢s egységes, de mindenkép-
pen meghatarozd. A vezetdé NATO-hatalmak esetén egyhangt tdmogatasrol be-
sz¢lhetiink. Az eseményekbdl megallapithato, hogy a NATO-tagallamokat a ha-
boru szorosabb egyiittmiikddésre késztette, €s az sem vitathatd, hogy Svédorszag
¢és Finnorszag csatlakozasaval a szovetség nagyobb erdt és Osszefliggo teriiletet
birtokol az orosz hatarok kozelében.
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A habort egyértelmii nyertese az Egyesiilt Allamok, alapvetd céljat varhatoan
eléri. Nagy szerepe lesz Ukrajna 0jjaépitésében és Gjrafegyverzésében.

Ukrajna vesztes félként konyvelheto el rovid tavon, de jovdje a nyugati se-
gitségtdl fiigg. Figyelemre méltdo Kina allaspontja. A hatalmas orszag vezetése
kezdetben tdmogatta az orosz dontést, de geopolitikai helyzetébdl adodoan a ha-
boruval kapcsolatban ma mar 6vatosabban fogalmaz, nem kivanja élezni a viszo-
nyat az Egyesiilt Allamokkal, s6t eljutott arra a szintre, hogy béketerv-javaslatot
fogalmazott meg. Ugyanakkor tapasztalhato a kettds kinai érdek is, szeretné a
barati orosz viszony fennmaradésat, de tavol akar maradni a konfliktustol.

A haboru jovjét illetden nehéz prognosztizalni, mert nagyon sok a bizony-
talansagi tényez6. Az eddigi orosz mozgositas a jelenlegi helyzet fenntartasara
szolgal, ujabb nagyszabasu invaziot nem tesz lehetové. Kijiv elfoglalasa nem var-
hato, de meggyengitése mindenképpen. A targyaldsok esélye 2023 elején kicsi,
mert a kitlizott célokat egyik fél sem érte el. A helyzet azonban az érintett felek
lehetdségeinek kimeriilése kovetkeztében gyorsan megvaltozhat.

0SSZEGZES

Osszegzett tanulsagként harom kovetkeztetés vonhato le:

e A haborura vonatkoz6 dontés nem konnyt €s nem is egyértelmii, barmely
nemzet szamara rossz dontés. A kezdés viszonylag egyszerii, de a befeje-
zés nagyon nehéz. Hiba rendelkezik az Egyesiilt Allamok a legjobb gazda-
saggal és fegyveres erdkkel, ebbdl nem szarmazik gyors gyozelem, legjobb
esetben is vegyes eredmények sziiletnek. Senki sem tudja, hogy a haderdk,
a technologia és a gazdasagi képességek hogyan viselkednek egy kinetikus
versenyben. A hadmiiveleti tervek sikertelenek lehetnek, a katonai elénydk
pedig patthelyzetet hozhatnak. Oroszorszag tilereje, katonai folénye csak
arra volt elegendd, hogy korszerii fegyverek helyett elavult eszkdzoket €s
vezetési strukturakat alkalmazzon. Ahelyett, hogy heteken beliil elfoglaltak
volna Kijivet, tobb iranyban tamadtak, ennek kovetkeztében fontos rend-
szerek omlottak Gssze az orosz haderdben. Putyin sorra cserélte le parancs-
nokait, a felszerelés degradalddott, a veszteség pedig rohamosan nott. Az
orosz ¢és ukran er6k még mindig széles fronton allnak egymassal szemben,
a veszteségek pedig mindkét oldalon az egekben vannak. Jelenleg sajnos
kevés esély van a habort befejezésére.

e A masodik tanulsdg, hogy a katonai er6 nem a nemzeti erd alapja, hanem
a gazdasagi, a technologiai, a politikai és a tarsadalmi tényezok termeéke,
ezek hatarozzak meg egy nemzet katonai képességeit. Az orosz gazdasag
rendkiviil toredezett allapotban van. A GDP-je hozzavetdleg a tizedik a vi-
lagon, és egytizede az amerikainak. Oroszorszag korlatozottan képes magas
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technologiat megkoveteld termék eldallitasara, ami a jovében a szankciok
miatt tovabb fog romlani. Masképpen kifejezve, az orosz haderd egy ha-
nyatl6 kleptokracia, €s nem egy nagyhatalom terméke. Viszont az is tény,
hogy Oroszorszag eddig csucstechnologiai eszkdzeit nem igazan hasznalta.
A stratégiai légier6t nem vetették be sorozatos csapasmeérésre, valodi cél-
pontként nem 16tték Kijivet.

Az orosz gazdasag helyzetével kapcsolatban a korrektség jegyében
meg kell jegyezni, hogy eddig jol birta a szankciokat, 2022-ben magasabb
GDP-novekedést ért el, mint Franciaorszag és Németorszag, a nemzeti fi-
zetéeszkoz arfolyama rekordmagassagot ért el, 0j kereskedelmi szovetsé-
get kotott Kinaval, Indiaval, Szatd-Arabiaval, a BRICS-allamok (Brazilia,
Oroszorszag, India, Kina és a Dél-afrikai Koztarsasag) egyiittmiikodése pe-
dig er6sodott.

e A harmadik tanulsadg, ami mas, 1945 utani haborukra is jellemzd az, hogy
a nemzeti identitds alabecsiilése katonai katasztrofahoz vezethet. Ennek
mindkét fél szamara tanulsagul kellene szolgalnia. A német harckocsik
megjelenése az egykori szovjet térségben még azokat az embereket is Putyin
mogé allitja, akik ellene fordulnanak. Ne feledjiik: ezt kisgyerekkoruk 6ta az
emberek fejébe verték.
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