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0SSZEFOGLALAS

A mai vilagrend a globalizacid terméke, és valsaga is 0sszefligg a globalizaciés folyamat terem-
tette Uj kihivasokkal. A szerz6 megkilonbozteti a vildigrendszer fogalmat, amely féleg a vilag-
gazdasag szerkezetére vonatkozik, a vildagrendtél, amely viszont elsédlegesen politikai fogalom,
a mai vildgrendszer intézményes, politikai és jogi kereteit jelenti. Vazolja a vildgrend torténeti
alakuldsat és elméleti értelmezéseit, ezt kdvetben a Il. vildghabord utan kialakult, amerikai ve-
zetésU, un. ,hegemon liberalis vildgrendet” éré Uj kihivasokat elemzi. Ezek kozil a legfontosabb
az Ujonnan iparosodo fejlédé orszagok gazdasagi felemelkedése, féként Kina rivalis nagyha-
talomként valé jelentkezése és valtozo stratégidja. Ismerteti az amerikai hegeménian nyugvo,
,szabdlyalapu liberalis vildgrend” erényeit és korlatait, valamint az egypoélusu vildgrendet éré bi-
rélatokat. Egy fragmentalt, multilateralis vildgrend mint alternativa a versengés és az egytittm-
kddés egységét igényli, amelynek kialakitasdban a szerzé az Eurépai Unidnak is szerepet szan.

ABSTRACT

The contemporary world order is the product of globalization, and its present crisis also derives
from the new challenges of its ramifications. The article distinguishes between the notion of
world system, referring mainly to the structure of the world economy, respectively world order
as a basically political notion, describing its institutional, political, and legal frames, defined and
supported by a hegemon power. After outlining the historical developments and theoretical in-
terpretations of world order, the author analyses the post-world war ‘hegemonic liberal world or-
der’ under American leadership and its problems. The greatest challenge comes from the ‘rising
of the Rest’, i.e., the economic development and political influence of newly industrialized devel-
oping countries and the emergence of China as the main rival power and its changing strategies.
Discusses the merits and shortcomings of the American World order and the critical views of the
unipolar order. A fragmented, multilateral order as an alternative would require peaceful rivalry
and cooperation at the same time; in designing it he assigns a role to the European Union as well.
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,Aliberdlis hegemania korszaka a multé.”
Amitav Acharya

Kizokkent a vildg — a nemzetkdzi politika turbulensebb és nyugtalanabb lett
a 2008-as pénziigyi valsag oOta, amit csak tetézett a pandémia nehéz idGszaka.
Kiilpolitikai elemz6k és aktiv politikusok egyarant egyre gyakrabban fejezik ki
aggodalmukat a II. vilaghabora utan kialakult vilagrend er6zidja miatt, mely a
Pax Americana korszakanak végét vetiti elére. A valsag tudatat tovabb mélyi-
ti Oroszorszag Ukrajna elleni haboruja, amely az ENSZ alapokmanyéanak nyilt
megsértése a szervezet egyik alapitoja altal. Az Egyesiilt Allamok vezette ,,hege-
mon liberalis vilagrend” sulyos kihivasokkal néz szembe — kevésbé Amerika ha-
nyatlasa, mint inkabb a nagy népességii fejlodd orszagok, ezen beliil foként Kina
vildggazdasagi és politikai sulydnak latvanyos ndvekedése miatt, ami valdsagos
panikot valtott ki a hegemon szerepét féltékenyen 6rzé Egyesiilt Allamok vezetd
koreiben. A kiilpolitikai vitak uralkodo témaja lett a vilagrend elkeriilhetetlen
atalakulasa, melyrdl Henry Kissinger, volt nemzetbiztonsagi fétanacsado, majd
kiiliigyminiszter, azonos targyu konyvében mar 2014-ben igy fogalmazott: ,,A mi
korunk kitartéan, néha mar szinte elkeseredetten keresi a rend valamiféle kon-
cepciojat.” (Kissinger, 2015) A vilagrend atalakulasarol itthon is megjelent mar
két igen alapos tanulmanykdtet, amelyekben neves hazai kiilgazdasagi és kiil-
politikai szakértok értd elemzést nyujtanak e folyamat kiilonbozo aspektusairol
(Agh—Kancz, 2020; Agh, 2021a, b). E révid irdsban csupéan e valtozasok torténeti
¢és elméleti perspektivaba helyezésére vallalkozhatom.

A The Economist egyik 2023. januari szamanak vezet6 anyagabol idézek: ,,1945
ota a vilaggazdasag az Amerika altal felallitott szabalyok és normak szerint mii-
kodik. Ez paratlan gazdasagi integraciot eredményezett, amely fellenditette a no-
vekedést, szazmilliokat emelt ki a szegénységbdl, €s hozzajarult a Nyugat gydzel-
méhez Szovjetoroszorszag felett a hideghaboruban. Ma ez a rendszer romlasban
van. Az orszagok versengenek a zo6ld iparag allami tdmogatasaban, elcsabitjak a
feldolgozoipart barattol és ellenségtdl egyarant, és korlatozzak a javak és a toke
aramlasat. Odalett a kdlesonos haszon szempontja, a nemzeti nyereség szamit. El-
kezd6dott a nulla 6sszegli jatszmaban vald gondolkodas.” (The Economist, 2023)
A globalis gazdasagban erdsodo illiberalis tendencidk azonban csak a torténet
egyik részét jelentik. A neoliberalis indittatasti gazdasagi globalizacio ,,arany-
kora” lealdozott ugyan a pénziigyi vilagvalsaggal, de a globalizaci6é folyamata
ezzel nem ér véget. Hiszen az nem csupdn a gazdasagot érinti, hanem atfogja az
¢let sok mas dimenzidjat — a politikat, a kultarat, az informacié és kommunikacio
forradalmat (v6. Bayer, 2021). A globalizacié végét beharangozo, a ,,deglobaliza-
ciot” taglalo irasok (Hammes, 2019; Zeihan, 2022) is legfeljebb a regionalizalo-
das er6sodését helyezik kilatasba. Eszerint a jovoben egymastol elkiiloniilt, jol
integralt gazdasagi térségek jonnek létre, amelyeken beliil zajlik majd a kereske-
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delem, ezek védett Gvezeteibe hiizodnak vissza a termelési és értékesitési lancok.
Ha a fejlett orszagok, a centrumban az Egyesiilt Allamokkal visszatancolnanak is
az altaluk elszabaditott gazdasagi globalizaciotol, mas allamok — mindenekeldtt
a nagy népességil fejlodod orszagok, Kina, India, Brazilia stb. — tovabb fogjak azt
vinni, a sajat gazdasagi és politikai érdekeiket kdvetve (Rodrik, 2014).

A mai vilagrend végso soron a gazdasagi globalizacié terméke, de mindenek-
elétt annak politikai architekturajat jelenti. Vilagrendszernek a vilag gazdasagi
Osszefiiggésrendszerét szokas nevezni, amely a kapitalizmus kiilonféle modell-
jein, azok kapcsolatain, végsd soron a vilagpiac, a globalis pénziigyi rendszer és
a vilagkereskedelem miikddésén nyugszik. Ennek van centruma, félperifériaja
¢s periférigja a vilagrendszer-elméletek jol definialt értelmezésében, amelybe az
egyes orszagok gazdasagi helyzetiik és sulyuk alapjan besorolhatok. (Magyar-
orszag torténetesen a fejlett nyugati centrum félperiféridjahoz tartozik, ami so-
kat megmagyaraz a demokracia politikai viszontagsagaibol (vo. Gerdcs, 2021).
E rendszernek a globalis kormanyzast megtestesité nemzetkdzi intézményei,
mint az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) szakositott szervei, a Nemzet-
kozi Valutaalap, a Vilagbank, a Kereskedelmi Vilagszervezet (WTO) €s a kiilo-
nds érdekeket képviseld olyan szervezetek, mint a Gazdasagi Egyiittmiikodési és
Fejlesztési Szervezet (OECD) és a G7 (Group of Seven, Hetek csoportja) a fejlett
orszagok szamara, valamint a G20 (Group of Twenty, G20-csoport), a davosi vi-
laggazdasagi forum, mar a vildgrend architektirdjahoz tartoznak. A vilagrend
fogalma a gazdasagi vildgrendszernek a hatalmi és (nemzetko6zi) jogi intézmé-
nyes keretét fogja at, amely politikailag biztositja a vilaggazdasag alapvetd mii-
kodését, stabilitasat, szabalyozva a vilagrend alapvetd egységeinek, a szuverén
allamoknak az egymashoz vald viszonyat. Alapvetden politikai fogalom tehat,
mely a helyi politikai rendeket atfogo, azokkal kdlcsonhatasban allé sajatos poli-
tikai rendként értelmezheto.

A vilagrend fogalmanak nincs egységes, elfogadott definicidja. Alfred W.
McCoy szerint ,,az egyes vilagrendek mélyen gydkerezo, reziliens globalis rend-
szerek, amelyeket a gazdasagi, ideoldgiai és geopolitikai erék konvergencidja hoz
létre” (McCoy, 2021, 31.). Alapvetden az allamok és népeik kapcsolatardl alkotott
széles korli egyezségeken nyugszik, melyeket irasba is foglalnak. Barmennyire
amorf, nehezen megfoghat6 absztrakcionak tlinik, a vilagrend realisan létezik,
amennyiben az egyes politikai egységek igazodnak az alapjaul szolgalo elvek,
normak és értékek egész sorahoz, amelyeket nemzetkozi egyezmények tartalmaz-
nak, és nemzetkozi intézmények testesitenek meg. Fennallasat altalaban valami-
lyen nagyhatalmi egyensuly vagy egy hegemodn hatalom katonai ereje tdmasztja
ala, mely garantélja a tranzakciok, a kereskedelmi forgalom biztonsagat. Ezek az
elvek és normak nem mindig erkdlcsosek, példaul a rabszolgasag intézménye az
ujkorban is elfogadott volt harom évszazadon at, amig a 19. szazad derekan el nem
kezd3dott a torvényi tiltasa. Es a vilagrend uralkodo hatalmai sem mindig tartjak
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be a hirdetett elveket — képmutatd modon gyakran athagjak a jogi normakat, ami-
kor ugy vélik, hogy megengedhetik maguknak. A Pax Americana sem volt tehat
teljesen békés korszak, legfeljebb a szuperhatalmak kozotti katonai 6sszecsapast
gatolta meg; de ez is kevésbé a hirdetett liberalis elveknek, mint inkabb a nuklea-
ris fegyverek elrettentd erejének volt kdszonhetd.

A mai nemzetkdzi rend Kissinger megfogalmazasaban egy szabalyokon alapu-
16 rendszer (rules based order), amelynek fobb elemei: az allamok egyiittmko-
désének elmélyitése kdzosen elfogadott szabalyok és normak alapjan; a liberalis
gazdasagi rendszerek tdmogatasa; a teriileti hoditas elutasitasa, a nemzeti szuve-
renitas tiszteletben tartasa; a kormanyzas részvételi és demokratikus rendszerei-
nek elfogadasa. De meg kellett allapitania, hogy ,,a nyugati vilagon tuli régiok,
amelyek annak idején alig vettek részt ezeknek a szabalyoknak a kidolgozasaban,
most megkérddjelezik az érvényességiiket a mai forméjukban, és vildgossa tették,
hogy torekedni fognak a modositasukra” (Kissinger, 2015, 10.). Ennek nyilvan-
vald oka, hogy a kapitalista piacgazdasag mély egyenldtlenséget teremt, és ez
gatolja az elmaradottabb térségek gazdasagi felzarkozasat, amit csak az allami
beavatkozas, a ,,fejleszté allam™ aktiv kdzremiikddése ellensulyozhat. Ez lett a
titka az azsiai ,,kistigrisek” gyors felzarkdzasanak éppugy, mint Kina gyors gaz-
dasagi felemelkedésének.

A vildgrend fogalmanak tobbféle megkozelitése 1étezik; Kissinger foleg a rend-
ol alkotott vallasi képzetek szerint osztalyozza Oket. Valodi vilagrend szerinte
korabban sohasem Iétezett. ,,Amit ma vildgrendnek neveziink, azt Nyugat-Euro-
paban talaltak ki csaknem 400 évvel ezel6tt” — irja. Ez pedig nem egyéb, mint az
un. vesztfaliai allamrendszer, melyet ma is a nemzetkozi rend alapjanak tekint.
Forrasa a harmincéves haborut lezard békeegyezmény volt (1648). Az 6ldoklo
harcokban egyik politikai egység sem volt elég erds ahhoz, hogy a tobbit legy6z-
ze, mikdzben éles valldsi ellentétek osztottak meg oket. A vilagnézeti megha-
sonlast mellézve, az allamok teriileti szuverenitasanak kolcsonos elismerésében
talaltak meg a megegyezés alapjat, megteremtve a fliggetlen allamok rendsze-
rét, amelynek tagjai tartdzkodtak az egymas beliigyeibe vald beavatkozastdl, és
egymas hatalmi ambicioit valtozé hatalmi egyenstlyok révén tartottak féken.
,»Mindegyik elismerte, realitasként fogadta el a masik belsé berendezkedését és
vallasvalasztasat” — folytatja a szerz6 (Kissinger, 2015, 11.). Nem voltak tuda-
taban annak, hogy ezzel egy globalisan alkalmazhato rendszer alapjat teremtik
meg, amelyhez késébb sok mas allam (idovel még a leigazott gyarmati allamok)
is csatlakozhatnak. Kezdetben csak néhany allam volt ennek részese, am fokoza-
tosan terjedt odaig, hogy ma ez képezi az ENSZ alkotta dllamk&zosség alapjat,
melynek alapvetd szabdlyait és normait az ENSZ Alapokmanya foglalja magéaban.

A torténelem korabbi szakaszaiban csak helyi birodalmi rendek létezhettek,
barmilyen nagy kiterjedéstiek voltak is. Ezek képzelhették magukat egyediilallo-
nak, civilizaltnak, tekinthették a rajtuk kiviil maraddkat barbaroknak, de regio-
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nalisan korlatozottak voltak. A Romai Birodalom mellett a csaszari Kina erre a
legjobb példa, mely a leghosszabb ideig allt fenn a birodalmak kéziil. A K6zépbi-
rodalom — a menny alatt, a fold felett — nem a szuverenitas, hanem a szuzerenitas
(suzeraignty) viszonyaban allt a kortilotte 1évo kisebb allamokkal. A fogalom azt
jelzi, hogy a kornyezo allamok hierarchikus fiiggésben voltak Kinatol, amelynek
adot fizettek, cserébe a biztonsagért és a kereskedelmi jogokért; belsd viszonyai-
kat viszont szabadon alakithattak. Kina gazdagsaga ¢s kulturalis fels6bbsége a
hatalom kdzpontjabol sugarzott szét a birodalom legszélsé tartoményaiba.

Az iszlam egyetemes vildgrend-koncepcidja a téritdé haborukon alapult, ame-
lyet addig folytatnak, amig a proféta tanitasat kovetve egységes harmonia nem
uralkodik a vilagon. Az eurdpai sokallamisag, mely a Romai Birodalom felbom-
lasa nyoman keletkezett, ebbdl a nézépontbol a gyengeség forrasanak szamitott.
,»Csak egy birodalomnak kell lennie, egy hitnek és egy uralkodonak ebben a vi-
lagban” — idézi Kissinger egy oszman uralkodo nézetét (Kissinger, 2015, 14.).

A kereszténység hasonlo igényeit — amelyek a konkvisztadorok hoditasait a
vilagba kitelepiilé puritan kozosségek kapcsan megemlitette a vallasi buzgalom
ilyen politikai kisugarzasat. Ezek maig meghatarozzak az amerikai politikai kul-
tarat, amelynek retorikaja gyakran ¢él az Exodus, a hegyen épitett Varos, a Szo-
vetség és a Kiilonleges elhivatottsag vagy Kiildetés erds vallasi metafordival. Még
Madeleine Albright, volt amerikai kiiliigyminiszter kijelentésében is ez koszon
vissza, miszerint az Egyesiilt Allamok ,,nélkiilozhetetlen nemzet” (indispensable
nation), amely egyediil képes fenntartani a szabalyalapu vilagrendet. Az amerikai
torténész Richard Hofstadter bonmot-ja szerint Amerikanak az a sors adatott,
hogy nincs ideoldgiaja, hanem maga valt ideologiava.

A vildgnézeti alapon definidlt, eltéré vilagrendképzetek mellett azonban a
nagy foldrajzi felfedezésekkel kezdddo és a gyarmati birodalmak kiépitésével
folytat6do korszak, vagyis az Ujkori globalizacio nyoman a vilagrend politikai
struktarakat is életre hivott, még ha azok id6ben és térben korlatozottak voltak is.
Az eurdpai hatalmak kereskedelmi halézatai és katonai hoditasai nyoman nagy
kiterjedésti tengeri birodalmak jottek létre, amelyek rendjét a hoditok szabtak
meg. E célbol sajatos geopolitikai stratégiat alkalmaztak, amely kereskedelmi és
hadiflottak, eréditett kikotok, habortukkal kicsikart kereskedelmi monopoliumok
¢és a helyi gyarmati kozigazgatas halozataibol allt. Alfred W. McCoy To Govern
the Globe cimii mlivében (2021) részletesen targyalja az ibériai, a holland, majd
a brit birodalmi terjeszkedés és gyarmatositas altal alakitott vilagrend kialaku-
lasat és torténelmi fejlodését. Ennek dsszeomlasa az 1. vilaghaboruban, végiil a
szovetséges hatalmak gydzelme 1945-ben vezetett el a mai vilagrendhez, amely
immar valoban globalis intézményekben és annak alapjait r6gzitd nemzetkozi
jogegyezményekben testesiil meg. Ez a rendszer kiallta a szovjet—amerikai hideg-
haboras szembenallas szakitoprobajat is. A Szovjetunid dsszeomlasat kovetd un.
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crer

poszthbipoldris vilagrend megerésitette az Egyesiilt Allamok hegemon poziciojat,
melyet gazdasagi stlya és paratlan katonai ereje, valamint kulturalis és politikai
kisugarzésa (‘soft power’) tamasztott ala (Nye, 2015).

McCoy torténeti visszatekintése alapvetden a jelenlegi, az Egyesiilt Allamok
hegemonidjan nyugvo vilagrendet ér6 két stlyos kihivasra keresi a valaszt. Az
egyik az amerikai hegemonia lassu erézidja és a hideghaborut kdveto ,,egypd-
lust” vilagrend megkérddjelezodése, a masik Kina gazdasagi felemelkedése és
er6sodo hatalmi ambicidja. A mai vilagrend lehetséges felbomlasa ugyanakkor a
kell6 nemzetkdzi 6sszefogas hidnyaban kiiszobon allo kdoszhoz vezet, mikozben
a mindenkit érint6 klimavaltozas természeti és tarsadalmi katasztrofak soraval
fenyeget (v0. Wallace-Wells, 2019).

Az Egyesiilt Allamok mar a 19. szazad vége 6ta szintén olyan geopolitikai stra-
tégiat kovetett, amely jelentdsen kiterjesztette felségtertiletét, erds tengeri hatal-
mat és tamaszpontrendszert épitett ki, és a Monroe-doktrina jegyében befolyasa
ald vonta az egész amerikai foldrészt. Kivételes foldrajzi adottsagai, az iparoso-
das és két vilaghaboruban valo részvétele a gydztesek oldalan predesztinalta arra,
hogy felvaltsa a hanyatlo6 brit vilagbirodalmat. Az amerikai vilagrend narrativaja
elvileg egyenld, szuverén allamok rendjét sugallja, amelyek szdmara a hegemon
hatalom biztositja az olyan kozjavakat, mint a kereskedelem szabadsaga, a bizton-
sag, a multilateralis egyiittmiikodés — irja Amitav Acharya The End of the Ameri-
can World Order cimii miivében (Acharya, 2018). Amerika a II. vilaghaboru utan
kialakul6 vilagrend meghatarozé hatalma lett, de nem egyediil alakitotta azt ki,
ahogy a ,,hegemon liberalis rend” mai védelmez6i szeretik beallitani. Az ENSZ
létrehozasaban, valamint a vilaggazdasagot és a nemzetkodzi pénziigyi rendszert
stabilizal6 Bretton Woods-i intézmények — a Vilagbank, a Nemzetkozi Valuta-
alap és a GATT-egyezmény (Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény, ké-
sObb utoda a WTO) — életre hivasaban csakigy, mint az emberi jogok egyetemes
nyilatkozataban mas allamok is aktivan részt vettek, sot gyakran kezdeményezo
szerepet jatszottak. A hideghaboru idészakaban pedig ez a ,,vilagrend” globalis-
nak sem volt tekinthet6. Nemcsak a Szovjetuni6 és Kina, hanem a ,,harmadik vi-
lag” gyarmati felszabadulasért kiizdd orszagainak tobbsége is szamos eldnyébol
ki volt rekesztve. A hideghabort legfeljebb Eurdpaban hozta el a ,,hosszu béke”
iddszakat, de a vilag mas részein elhuzodo, regionalis haborik és polgarhaboruk
dultak. Nem minden orszag szamara volt tehat elonyos az amerikai hegemonia.
Acharya a ,,jotékony” (beneficial) hegemonrol és a liberalis vilagrendrdl szolo
Onigazold nézeteket ezért puszta mitoszként utasitja el, anélkiil hogy kétségbe
vonna Amerika meghatdrozo szerepét a jelenlegi vilagrend fenntartasaban. Az
amerikai Onelégiiltség illusztraldsara Hillary Clinton kiiliigyminiszter beszédét
idézi: ,,A II. vilaghaborl utdn a nemzet, amely megépitette a transznacionalis
vasutat, a futdszalagot és a felhdkarcolokat, figyelmét a globalis egyiittmiikodés
pilléreinek felépitésére forditotta. A harmadik vilaghabora, melytdl oly sokan
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féltek, sosem jott el. Es sok milli6 ember emelkedett ki a nyomorbél, és elészor
gyakorolhatta emberi jogait. Ezek voltak a globalis architektara jotéteményei,
melyeket hosszu éveken at kovacsoltak ki mindkét partba tartoz6 amerikai veze-
tok.” (Acharya, 2018) E véleménnyel nincs egyediil: Stephen Walt maro kritika-
ja szerint maig ez az amerikai kiilpolitikai establishment rendithetetlen krédoja
(Walt, 2018). Amerika vezeto szerepe nélkiil eszerint csak kaosz és veszedelem
var a vilagra.

Az amerikai vilagrend elonyei — fleg a gazdasagi nyitottsag, a stabilitas és
biztonsag — elismerést érdemelnek, de az arnyoldalakat sem kellene elhallgatni
(mint példaul a demokracia fegyveres exportjanak latvanyos kudarca), amelyek
sok fejlédé orszagot hangoltak az Egyesiilt Allamok ellen. A mai vitakban, Ame-
rika csokkend befolyasat észlelve, még hivei is elmulasztott lehetdségeket vetnek
az amerikai vezetés szemére. A mai amerikai kiilpolitika biral6i mindenekeldtt
azt rojak fel, hogy az orszag irdatlan 6sszegeket — tobb billio dollart — herdalt el
folosleges és megnyerhetetlen katonai kalandokra, mint az iraki és az afganisz-
tani haboru, amelyeknek a toredékébol konszolidalni lehetett volna Amerika bel-
sO helyzetét. A globalizacio legfébb nyertesei azok az amerikai nagyvallalkozok
lettek, akik oriasi gazdagsagot halmoztak fel, mig az amerikai munkavallalok
egy részének realjovedelme évtizedek oOta stagnal. Ez sulyos belpolitikai fesziilt-
ségeket és konfliktusokat sziil, amelyek szélsdséges populista irdnyba terelik az
amerikai belpolitikat.

A globalizacié legnagyobb nyertese a vilagpiacra nyitd Kina és néhany mas,
ujonnan iparosodott, nagy népességli orszag lett. Kina példatlan gazdasagi no-
vekedést produkalt az elmult évtizedekben — harminc év alatt a vildg masodik
legnagyobb gazdasagi hatalmava emelkedett (gazdasagi kibocsatasa vasarloero-
paritason szamolva mar nagyobb, mint az Egyesiilt Allamok teljesitménye). Bar
gazdasagi dinamikaja az utobbi években csokkent, a Covid-valsag ellenére még
mindig igen jelentés. Amerikaban sokan osztjak az egykor a ,kinai kartyat” a
szovjetekkel szemben kijatszé Richard Nixon véleményét, mely szerint ,,talan egy
Frankensteint hoztunk létre”. Kina gazdasagi felemelkedése pedig csak helyre-
allitotta a vildggazdasdgban kordbban meglévd sulyat, azt a poziciot, melyet a
»gyarmati megalaztatas” korszaka el6tt elfoglalt (Baldwin, 2016).

A vilagrend atalakuldsa ma nem Amerika gazdasagi hanyatlasatol vagy csok-
kend vonzerejétdl fligg, hanem alapvetden strukturalis okai vannak. Féként Kina
€s mas azsiai orszagok tartos gazdasagi sikerei kérddjelezik meg a nyugati modell
folényét (vo. Mahbubani, 2018; Khanna, 2019). Kina boviild kereskedelmi kap-
csolatai a fejlodd orszagokkal 4j fejlodési lehetdségeket nyitnak meg partnerei
eldtt is. A globalizacioval, a termelési ¢s értékesitési lancok vilagmérett kiépité-
sével a ,.konnektivitas” valt a gazdasagi fejlodés eldomozditojava. Parag Khanna
szerint a globalizalt vilagban fontosabba valt az, ami 0sszekdti, mint ami szétva-
lasztja az egyes orszagokat (Khanna, 2016). Ennek a stratégianak felel meg az
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,0j kinai selyemut”, illetve az ambiciozus Egy Ovezet, Egy Ut program meghir-
detése. Eszterhai Viktor szerint ezzel ,,Kina a kiilfoldi projektjeit egy egységes
markanév alatt foglalta 6ssze” (Eszterhai, 2021, 177.). A klasszikus geopolitikéaval
szemben Kina a ,,geostratégia” luttwaki koncepcidjat, a gazdasagi befolyast he-
lyezi el6térbe. A politikai koordinaci6 €s a fizikai infrastruktira fejlesztésével 1
szabadkereskedelmi ovezetet kivan 1étrehozni — mialtal az egész eurazsiai konti-
nenst atszelve, gyorsvasuttal egészen az Atlanti dceanig teritheti a kinai arukat.
Az afrikai kontinensen eszkozolt infrastrukturalis beruhdzasaihoz pedig kikotoi
bazisokkal biztosit tengeri szallitasi Gtvonalakat, és tenger alatti kommunikdacios
kabeleket telepit. ,,A konnektivitas-projektek alkalmasak arra, hogy a nemzetkozi
egylttmiikodést Gj halozatba tereljék, amelyben mérete miatt egy Kina szdma-
ra elony0s aszimmetria érvényesiil” — irja Eszterhai. Fontos koriilmény, hogy ez
nem jar egyiitt katonai expanzidval — ellenben mégis ,,alkalmas arra, hogy békés
modon aldassa az USA globalis vezet6 szerepét” (Eszterhai, 2021, 178.).

Az amerikai kiilpolitika alakitoi Kina latvanyos gazdasagi expanziojat fenye-
getdnek itélik meg. Miutan nem sikertiilt nagyobb befolyast kieszk6zolnie a Vilag-
bankban, Kina megalapitotta az Azsiai Infrastrukturalis és Beruhazasi Bankot,
melyben igen sok eurdpai orszag is részvényes lett — az amerikai figyelmezte-
tés ellenére —, ami szintén aggodalmat valtott ki. E bank kihelyezett fejlesztési
hitelei, melyekhez a fejlodd orszdgok is konnyebben jutnak hozza, ma nagyobb
Osszeget tesznek ki, mint a Vilagbank ¢és a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) hitelei
egyiitt. Barack Obama elnok ki is adta az ,,Azsia felé fordulas” (Pivot to Asia) Uj
kiilpolitikai iranyelvét, melyet Donald Trump elndksége idején egyfajta keres-
kedelmi és vamhaboru is kovetett Kinaval szemben. Joe Biden elndksége sem
enyhitett ezen sokat. Kinaval szemben ma egy 0j hideghébort kibontakozasanak
lehetiink tanui, ami egyelére nem fenyeget kdzvetlen katonai 6sszetlitkozéssel, de
hosszu tavon nem sok jot igér.

Természetesen az emelkedd gazdasagu orszagoknak is megvannak a maguk
problémai, mint példaul a kdzepes jovedelem csapdaja, melynek értelmében egy
kozepes jovedelmi szint elérése utan a gyors ndvekedést tartos stagnalas kdvethe-
ti. Emellett Kinat a ndvekvo egyenldtlenségek miatt bels instabilitas is fenyegeti,
regionalis konfliktusok jelentkeznek, végiil demografiai valsaggal is szembesiil
a tul sokaig kovetett egykepolitika miatt (Gy6rffy, 2021, 151.). Ugyanakkor Ame-
rika sok téren megoérzi tartds elényét, igy a termelékenységben, a kutatas és fej-
lesztés terén, és demografiai mutatoi is sokkal kedvezébbek, a bevandorlassal
szembeni nagyobb nyitottsaga eredményeként.

Egy kinai hegemonian nyugvo vilagrend semmivel sem lenne jobb: autoriter
berendezkedése, az emberi jogok megsértése, a Dél-kinai-tenger beltengerként
valo kezelése nem kinal vonzo perspektivat, és az orszag szomszédaival valo vi-
szonya sem felhdtlen. Kina a korabbinal asszertivabb magatartasa ellenére nem
tor globalis vezetd szerepre, nem megdonteni akarja a vilagrend intézményeit,
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hanem valtoztatni kivan rajtuk. Nem veheti fel a versenyt Amerika katonai arze-
naljaval, de képes sajat érdekszférajat olcsobb, de hatasos fegyverekkel megvé-
deni. A felemelkedd hatalmak nem jarhatjak be ugyanazt az utat, mint egykor a
fejlett orszagok. Amerika multilateralis elkotelezettségét szelektivnek és onér-
dektinek talaljak, és a modernitdsnak mas, a nyugatitol eltérd valtozatat kere-
sik, illeszkedve sajat kulturalis tradicidikhoz, ragaszkodva sajat politikai elkép-
zeléseikhez. A vildg szamara az lenne elényds, ha a kinai—amerikai viszony az
»egylittmikodo versengés” kereteiben maradna, partneri viszonyt fenntartva az
olyan kozos globalis feladatok megoldasa érdekében, mint a nemzetkozi béke €s
biztonsag garantaldsa, a nukledris non-proliferacio, a klimavaltozas megfékezése
¢és a gazdasagi fejlodés fenntartasa (vo. Fehér, 2021, 89-116.).

Graham Allison Destined for War cimii, nagy vitat kivalté munkajaban ,,Thu-
kiididész csapdédjahoz” hasonlitotta a kialakult helyzetet (Allison, 2018). Torténel-
mi elemzése szerint a mindenkori hegemon hatalom tobbnyire hdbortaval probalta
megallitani uj, rivalis hatalmak felemelkedését. Miivét figyelmeztetésnek szanta
egy Uj hideghaboru fenyeget6 arnyékaban. Acharya szerint azonban az ilyen tor-
ténelmi analogiak tévesek, mert a mai helyzet teljesen eltér akar az antikvitas,
akar a 19. szazadi nagyhatalmak viszalyaitol. Az 0j helyzet 4j megkdzelitéseket
igényel. A realista kiilpolitikai iskola doyenje, Stephen Walt ezért élesen ostoroz-
za az amerikai kiilpolitikai establishment egészét, amiért nem képesek letérni a
kitaposott utakrol, amelyek ma mar nem jarhatok (Walt, 2018). A hegemonidhoz
vald ragaszkodas veszélyes polarizacidhoz vezet; jobb alternativa egy fragmen-
talt, multilateralis vilagrend elfogadasa, amely a versengés €s egyiittmiikddés 1)
egyensulyat hozza 1étre. Az Eurdpai Unid is hozzajarulhat ehhez, feltéve, hogy
tovabb halad egy jobban integralt, ,,szocialis Europa” felé, politikailag egysége-
sebbé valik, és stratégiai 6nallosagra tesz szert (vo. Agh, 2021a, b). Ennek hianya-
ban eléfordulhat, hogy globalis jatékosként stlytalanna valik, kirekesztve magat
az uj vilagrend Iétrehozasabol.
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