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Magyarorszdg hatérainak atjarhatésdga tobbszor is jelentés mértékben megvéltozott a 20.
szazad soran. A hatarrezsim szigorodasa vagy enyhiilése elsésorban a nemzetkdzi kdrnyezet
atalakuldsa révén kovetkezett be, ugyanakkor a belsé tényezék szerepe sem elhanyagolhaté.
Nemcsak a haboruk, a rendszervéltasok, a hatarvaltozasok, hanem elsésorban a vildgban zajlé
globalizaciés hullamok, illetve az ezek kozott jelentkezé territorializalédas hatottak ra. A fenti
folyamatok egytttesen formaltak Magyarorszag hatarrezsimjét, amely 1914 el6tt nyugati tipusu
volt, a két vilaghaboru kozott atmeneti jellegtivé valt. 1945 utan a keleti, korlatozd hatarrezsim
vélt uralkodéva, amely a hatvanas évektdl lassu liberalizacion ment keresztiil.

ABSTRACT

The permeability of Hungary’s borders had significantly changed several times during the 20th
century. The tightening or easing of the border regime has been primarily the result of changes
in the international environment but the role of internal factors is not negligible. It has been
shaped not only by wars, regime changes, and border changes but above all by the waves of
globalization, and, between them, territorialization. These processes together shaped Hunga-
ry’s border regime, which belonged to the Western system before 1914 but became of transi-
tional character between the two world wars. After 1945, the Eastern, restrictive border regime
became dominant, which underwent a slow liberalisation from the 1960s onwards.
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A globalizacio egyik sajatossaga az, hogy nem egyenes vonala folyamat, hanem
hullamokban zajlik. A kutatok kozott tobbnyire egyetértés van abban, hogy az
utobbi kétszaz évben két jelentds hulldmra keriilt sor: a 19. szazad utolsé harma-
datol az elso vilaghaboruig, valamint az 1970-es évektdl napjainkig. Egyes ku-
tatok viszont harom hullamot neveznek meg ebben az iddszakban, az 1914 el6tti
periddust, az 1945 utani harom évtizedet, majd a nyolcvanas évek kozepén kez-
d6do, ma is tartd hullamot (Therborn, 2000, 161-166.). A globalizacids hullamok
idején az aru, a téke, az eszmék és az emberek nemzetko6zi aramlasa fokozodik, a
hatarok tehat atjarhatobba valnak. E hullamok k6z6tt, azaz deglobalizacio idején
viszont jellemzden csdkken a hatarokon at torténd aramlas iiteme, a hatarok sze-
repe fokozodik, az allamok elkiiloniilése nd, vagyis altalaban jelentdsebbé valik
a politikai hatalom ¢s a gazdasag teriileti — idegen szoval territorialis — jellege.

A teriiletiség — masként territorialitds — fogalmanak jelentds szakirodalma van.
Torténetileg és politikailag két fontosabb értelmezése 1étezik: a nemzetallamok
teriileti elhatarolodasa, illetve a hatarok kozé zart tér feletti politikai uralom léte,
ami természetesen nem csak allami szinten valosulhat meg. A tovabbiakban csak
az allami teriiletiséggel foglalkozom. A territorialitas két modon jelentkezik: a
hatarok, illetve a belsé teriilet feletti kontroll révén. Mivel az allamok hataraik
mentén a legsériilékenyebbek, az ellenérzés gyakran erdteljesebb az allam pe-
riféridin, mint a bels6 teriileten. A territorialitas alapvetden statikus fogalom,
mivel azt fejezi ki, hogy egy adott pillanatban milyen erés az allami kontroll a
hatarok és/vagy a belso tér felett. Az egyes allamok teriiletisége eltéré mértékd,
ami foldrajzi, térbeli 6sszehasonlitast tesz lehetévé. Masrészt, minden allam ese-
tében idében is valtozhat az alkalmazott politikai ellendrzés mértéke. Noha ez
nem mérhetd és nem szamszertsithetd, annyi mindenképp megallapithat6, hogy
egy adott korszakban erdsodik vagy gyengiil. Ha ndvekszik, akkor territorializa-
l6dasrol beszéliink, mig a teriilet és a hatarok feletti kontroll csokkenését deterri-
torializalodasnak nevezziik. A globalizacio rendszerint deterritorializalodassal, a
deglobalizalodas pedig territorializalodassal jar egyiitt. Ugyanakkor a teriiletiség
nem szlnik meg teljesen a globalizacid idején, csak gyengiil, illetve atalakul: ezt
reterritorializalodasnak nevezziik (Bencsik, 2021, 6—10., 15-23.).

A teriiletiség idobeli valtozasait elsésorban a hatarok feletti kontroll vizsgala-
taval lehet feltarni. Az utlevél- és vizumpolitika, az utlevélrendészet, a hatarfor-
galom ellendrzése, a zoldhatar 6rzése, a hatarrend fenntartasa, a vamszabalyok
kialakitasa és ellendrzése, a hatarrend megsértésével kapcsolatos biintet6jogi sza-
balyok és eljarasok, a hatarokon alkalmazott rendészeti eljarasok €s az ott gyako-
rolt legitim allami erdszak egyiittesen egy komplex rendszert alkotnak, amelyet
hatarrezsimnek neveziink. A hatarrezsim valtozéasa lényegében parhuzamba al-
lithato a (de)territorializalodas folyamataval. Szigorodasanak okai kozott emliti a
szakirodalom a kedvezdtlen nemzetkozi kornyezetet, az 01j allamok kialakulasat,
a hatarvidéken €16 (és esetleg szeparatista torekvéseket mutatd) nemzetiségek je-
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lenlétét, tovabba a biirokracia fokozodasat (Chandler, 1998, 20-24.). A nemzet-
kozi kornyezet hatdsa nyilvanvaldan a legdontobb: a trivialis tényezok (példaul a
habort) mellett a legfontosabb tényez6 az, hogy globalizalodo idészakrol van-e
sz0 vagy épp ellenkezdleg. Ez annyira meghatarozo, hogy a globalizacio gyors
elérehaladasa idején még az 01j allamok kialakulasa sem okoz szigorubb hatarre-
zsimet, mig deglobalizacio esetén emellett a hatarvaltozasok, st a rendszervalta-
sok is ilyen hatast valtanak ki.

A magyar hatarrezsim valtozasai a 20. szazadban alapvetdéen a nemzetkdzi
trendeket kovették. 1914 eldtt a globalizacio akkori hullama hatarozta meg a hely-
zetét. Ennek jele volt a szinte teljesen altalanos utlevélmentesség (csak a Balkan
allamai, Oroszorszag és az Oszman Birodalom koveteltek utlevelet), a kivandor-
las szabadsaga. A szabad mozgas joga olyan alapvetd volt, hogy a legtdbb hata-
ron ellenérzés nélkiil lehetett atlépni. A magyar orszadghatarok tulnyomo része a
Monarchia belso hatara volt, ahol sokaig nem is allomasoztak hatardrizeti szer-
vek. A kivandorlas allami feliigyelete ugyanakkor olyan tényez6 volt, amely mar
békeidében kikényszeritette a hatardrség felallitasat és a Monarchian beliili ha-
tarforgalom — szelektiv, csak a kivandorlokra vonatkozo — ellendrzését (Bencsik,
2020, 6-12.).

Az elsé vilaghabort kezdetén megtiltottak a kivandorlast, altalanos utlevél-, sét
vizumkényszert vezettek be, a hadmiveleti teriiletek felallitasaval pedig a front
tagabb hatorszagaban az orszagon beliili utazasok is komoly korlatozas ala estek.
Rendszeressé valt az utazok ellenérzése, a kihagasokat fokozddo szigorral biin-
tették. Ezen intézkedéseket vilagszerte és szinte egyszerre vezették be, részben
persze a viszonossag elve miatt is (Torpey, 2000, 116—117.; Lloyd, 2003, 119-120.).
Ugyanakkor mindenki meg volt gy6zddve arrél, hogy a habort utan vissza lehet
térni az 1914 el6tti allapothoz. Erre azonban még Nyugat-Europaban sem kertiilt
sor. A 20. szazad Oskatasztrofaja, a Nagy Haboru az ellenséges népek démoniza-
lasaval, a nacionalizmus felkorbacsolasaval, a gazdasagi kapcsolatok megszaka-
dasaval 01j korszakot nyitott. Kelet-K6zép-Eurdpaban a fegyveres konfliktusok is
késobb értek véget: a birodalmak 6sszeomlasat 11j, ,,nemzeti” allamok megalakula-
sa, forradalmak, rendszer- és hatarvaltozasok kisérték. Az 01j allamok — kiilondsen
azok, amelyek tilnyerték magukat, nagy teriileteket szereztek, és jelentds szamu
nemzetiségi lakossal rendelkeztek — sajat konszolidalasuk érdekében a hatarok
zarva tartasaban (€s gazdasagi autarkiaban) voltak érdekeltek.

A két habort kozott Magyarorszag a hazai és a hataron tali magyarsag kapcso-
lattartasa érdekében kezdetben nyitott hatarokat szeretett volna latni. E nemzeti
érdekkel szemben viszont komoly érvek szoltak a hatarok zarva tartasa mellett is
(Bencsik, 2020, 12-25.). Egyrészt az elharapozott csempészet oriasi karokat oko-
zott a koltségvetésnek, masrészt allandoan rettegtek attol, hogy az utlevél nélkiil,
tehat illegalisan atkelé személyek kozott jelentds szamu kém lehet, végiil pedig
a kormany rajott, hogy utlevélrendészeti intézkedésekkel meg tudja akadalyozni
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a ,,nemkivanatos elemek” bearamlasat az orszagba. (Ez a cimke elsdsorban zsi-
do6 menekiiltekre vonatkozott.) Az ttlevél- és vizumkényszer tehat fennmaradt, s
amikor a harmincas években megindult a kételez6 vizumok eltorlése, akkor errdl
épp a szomszédos allamokkal nem sikeriilt megegyezni — Ausztria kivételével.
A két vilaghabort kozott jelentdsen csokkent a hatarokat atlépd tavolsagi utazok
szama. Ennek részben a kivandorlas visszaesése volt az oka. Bar az agrar-tiilné-
pesedés miatt igény lett volna ra, a kelet-eurdpai kivandorlokat sulyosan diszk-
riminalta az Egyesiilt Allamok uj bevandorlasi kvotaja, a vilagvalsag utan pedig
minden allam korlatozta a bevandorlast sajat munkaerdpiacanak védelme miatt.
Ebben a helyzetben leginkabb az ugynevezett kisebb hatarszéli forgalom nyujtott
lehetdséget a hataratlépésre. Ennek fenntartasaért is sulyos diplomaciai kiizdel-
met folytatott az orszag, de a hatar menti 10—15 kilométeres sav lakoi, elsdsorban
a kettosbirtokosok atkelési lehetdsége 1948-ig fennmaradt.

A joval kisebb teriiletli orszagban a hatardrizeti erék létszama lényegesen feliil-
multa a dualizmus kori allomany nagysagat. Rdadasul a hatardrizetet militarizal-
tak, részben azért, hogy a trianoni béke haderd-korlatozasi rendelkezését kijatsz-
szak. A magyar reviziotol tartdé szomszéd allamok, elsésorban a kisantant tagjai
szintén jelentds ¢lderdt vonultattak fel hataraik mentén. Ez is hozzajarult ahhoz,
hogy mindennapossa valt az er6szak a hatarok mentén. Gyakori volt a fegyver-
hasznalat a csempészekkel szemben is, de a szomszédos allamok hatardrizeti
szervei kozott is véres hatarincidensekre keriilt sor. Mindez azt eredményezte,
hogy a magyar hatarrezsim — amely korabban teljesen hasonl6 volt a nyugat-euro-
pai orszagokéhoz — ,,balkanizalodni” kezdett (Bencsik, 2022, 29—40., 136—139.).

Az 1930-as évek kozepétdl — mindenekelbtt az antiszemitizmus erésddése mi-
att —a magyar hatarrezsim tjra szigorubba valt. [smét megjelent a zsidok beutaza-
sanak korlatozdsa, mikdzben sokan a hazai zsidosag kivandorlasat szorgalmaztak.
A masodik vilaghaboru idején a korabbi vizummentességek ismét megsziintek.
Az orszaggyarapitasok utan a visszatért teriiletekre vald utazas atmenetileg kor-
latozas ala esett, és természetesen ujra kiilonleges szabalyok vonatkoztak a had-
miiveleti teriiletekre, ami 1942—-1943 folyaméan még az orszagtdl tavol esd keleti
hadszintérre vonatkozott. A szigor jele volt az is, hogy mig a magyar jog a tiltott
hataratlépést korabban meglehetdsen enyhén (legfeljebb két havi elzarassal) biin-
tette, addig 1940-t6l mar egyévi foghaz is kiszabhato volt. 1939-t6l az orszagbol
illegalisan tavozok mar magyar allampolgarsaguktol is megfoszthatok voltak.

A masodik vilaghabort utani idészakban az europai, illetve az észak-atlanti
integracid sajatos globalizaciot eredményezett. Az egyes nemzetek kdzotti kap-
csolatok élénkiiltek ugyan, de csak a kialakuld kétpolusu vilag nyugati blokkjan
beliil. A globalis, tehat a vilag egészére kiterjedd kapcsolatok inkabb csokkentek,
vagyis a hideghaboru klasszikus szakaszaban inkabb a territorializalodas ujabb
hullamaroél beszélhetiink. A keleti blokk — benne Magyarorszag — esetében kii-
16nésen erdssé valt a teriiletiség. Bar a magyar hatarrezsim fejlédése mar a két
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vilaghaboru kozott eltért a nyugatitol, 1945-ben ennél drasztikusabb valtozasok
indultak el: a szovjet hatarrezsim atvétele vette kezdetét. Errdl fontos tudni, hogy
jelentds elézményei voltak mar a cari Oroszorszagban is, ahol egy bezarko6zo, az
embereket roghdz koto rezsim alakult ki, amely még az orszagon beliili szabad
mozgast sem engedélyezte. Ennek modszere az un. belso utlevél volt (Matthews,
1993, 1-8., 27-35.). Talan ez volt a szovjet hatarrezsim egyetlen eleme, amelyet a
keleti blokk csatlos allamai nem vettek at.

1945-ben Magyarorszag nem nyerte vissza szuverenitasat. Nem meglepd, hogy
a hatarrezsim feliigyelete is szovjet kézbe keriilt: a Szovetséges Ellenorzo Bizott-
sag engedélye nélkill a magyar hatarokat legalisan egyik iranyban sem lehetett
atlépni 1947-ig. A gazdasagi-pénziigyi helyzet is a nemzetkdzi utazasok akadalya
volt, de politikailag sem tartottak kivanatosnak azokat. A hatarrezsim szovjeti-
zélasa 1948-ig tartott. A hatdron at torténd mozgas, legyen sz6 személyek, aruk,
informaciok aramlasarol, allambiztonsagi kérdéssé valt. Ennek megfelelden a ha-
tarrendOrséget és a Beliigyminisztérium (BM) utlevélosztalyat mar 1948-ban, az
addig a honvédelmi tarcahoz tartozé hatardrséget pedig 1950-ben az Allamvédel-
mi Hatosaghoz (4VH) csatoltak. Ebben az idészakban szinte csak a kishatarfor-
galom keretein belill lehetett atkelni a hataron.

A fordulat évét kovetéen az utlevéliigyeket tehat az AVH intézte. Bevezették
a kiutazasi engedélyt (kiutazasi vizum), vagyis az utlevél oSnmagédban nem jogo-
sitott fel az orszag elhagyasara. Az engedélyeket az 1949-ben felallitott Kiilfoldi
Kapcsolatok Bizottsaga adta meg, amelyben a Magyar Dolgozok Partja Politikai
Bizottsaganak tagjai foglaltak helyet. Minden kiutazasrél 6k dontdttek, s ezek
szama minimalisra csokkent. A kivandorlast a tovabbiakban néhany specialis
eset (példaul: zsidok, iddsebb személyek) kivételével megtiltottak. A tiltott ha-
taratlépés immar a legsulyosabb biintet6jogi kategoriaba keriilt, és 6t év borton-
nel is sujthatod volt, mig a fegyveres erdk tagjai szamara egy titkos jogszabaly a
halalbiintetést is lehetévé tette. A kialakuld hideghaborts hisztéria miatt 1948-
ban megkezdddott a kishatarforgalom felszamolasa, ami birtokcserékkel egyiitt
zajlott. Kiilondsen éles fesziiltség alakult ki a déli hataron, miutan Josip Broz
kémektol valo félelem nyoman létrehoztak a déli hatardvezetet, egy 15 kilométer
mély zonat, amelynek teriiletére korlatoztak a belépést az orszag tobbi részérdl is,
csakigy, mint az ott lakok szabad mozgasat. A hatardvezetbdl kitelepitették az ott
¢l6, megbizhatatlannak tekintett személyeket (kulakok, délszlav nemzetiségiick
stb.). Hasonl6 hatarévezet 1étesiilt 1952-ben az osztrak hataron (Bencsik, 2019,
131-141., 225-232., 278-286.). 1949-ben megkezdddott a vasfiiggdny kiépitése
mindkét hatar mentén: dupla szogesdrotkerités, koztiik aknamez6, nyomsav, fi-
gyel6tornyok létesiiltek. A hatarsértékkel szemben tlizparancs volt hatalyban, ez-
zel egyiitt megsokszoroztak az AVH-hatarérség él6erejét is. Mindennapossa valt
az erdszak: kiilondsen a déli hataron fordultak el6 véres hatarincidensek. Ugyan-
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akkor a keleti blokkon beliili hatarokat is lezartak. A forgalom itt is minimalis
volt, de az atlépd utasokra orakig tartd ellendrzés vart, s ekézben szinte folyama-
tosan fegyvert fogtak rajuk az &vosok. Romania szovjet kérésre hivatkozva zarta
le hatarat, azonban ennek valdodi okai kdzott az erdélyi magyarok elszigetelése is
szerepelt.

Lassu valtozasra csak 1955 masodik felétdl keriilt sor. A blokkon beliili integ-
racié reményében a szovjetek kezdeményezték a keleti hatarok atjarhatésaganak
novelését. Erre egyes csatlosok kevésbé voltak hajlandok, mig Magyarorszdgon
fokozatosan megindultak a reformok. 1956-ban — Ausztriat is beleértve — minden
szomszédos orszaggal tervek sziilettek a kishatarforgalom ujrainditasarol, a déli
hatardvezetet megsziintették, a vasfliggényt pedig a jugoszlav és az osztrak ha-
taron is lebontottak. A nyugati iranyu utazasok is jelentésen konnyebbé valtak.
Sot, a reformok ,,tulcsordulasardl” is lehet beszélni, hiszen a hatarrezsim liberali-
zalasa mellett atfogd reformok kovetelésére kertilt sor egy formalodo tarsadalmi
mozgalom keretein beliill. Mindez hozzajarult az 1956-o0s forradalom és szabad-
sagharc kitoréséhez. Ennek vérbe fojtasa utan az egy ideig Orizetleniil maradt
hataron at mintegy kétszazezer menekiilt hagyta el az orszagot.

A kadari megtorlas korszakaban a szabad mozgas lehetOsége atmenetileg is-
mét megsziint. A vasfiiggdnyt ujra felépitették — de csak a nyugati hataron —, a
kiutazasok szama csokkent, az ellenérzés szigorodott. Jelentds tény viszont, hogy
a hatardrséget formailag elvalasztottak az allambiztonsagtol, mikozben katonai
szervezete fennmaradt. 1949 6ta egyébként a hatarrezsimmel kapcsolatos szaba-
lyokat ki sem hirdették, azok titkosak voltak. Ez a titkos normarendszer 1961-ig
allt fenn, bar a legfontosabb szabalyt — azt, hogy ki nem kaphat utlevelet és ki-
utazasi engedélyt — csak 1970-ben hoztak nyilvanossagra. Feltehetéen 1955-1956
tapasztalatai miatt a hatarrezsim reformjait mindig tobbéves tervezés és ovatos
kisérletezés el6zte meg. Csak 1963-t6l indult el a kiutazok szamanak gyors no-
vekedése, ami — kiilondsen a nyugati irdnyba tartok szamanak megugrasa és a
kapitalista ,,fellazitas” veszélye miatt — azonnal kiigazitasra, szigoritasra késztet-
te a vezetést. Ugyanakkor a hatvanas években a keleti blokk allamaival sikertilt
megallapodni a vizummentességrol, a szomszédos allamszocialista orszagokkal
pedig a kishatarforgalomrol is — jellemzé modon Romania mindkét esetben az
utolsok kozé keriilt. A hatardvezet mélységét csokkentették, foleg Jugoszlavia
felé, amellyel sikeriilt rendezni a viszonyt. 1965-ben a déli hatarévezet meg is
sziint. Négy évvel késébb a nyugati hatarovezetet is felszamoltak, helyette két
kilométer mély hatarsavot hoztak 1étre. Ennek belsé hataran épiilt fel a harmadik
generacios vasfiiggdny elso 1épcsdje. Az aknakat ujra felszedték, a drotkeritésre
pedig 1965 és 1971 kozott elektromos jelzérendszert telepitettek, ami riasztotta
a hataréroket, ha valaki megprobalt atmaszni a keritésen, és a hatarig tarto to-
vabbi Ut soran tobbnyire le is tartoztattak a menekiilni vagyokat (Bencsik, 2019,
144-157., 174-178., 235-238., 262-264., 286-294.).
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Széles korben elfogadott nézet, hogy a globalizacio Gjabb hullamat az 1973-as
olajvalsag inditotta el. A két blokk kozotti, illetve a harmadik vildggal kialakitott
kapcsolatok ettdl kezdve valoban jelentésen novekedni kezdtek. Politikailag, s6t
gazdasagilag is ennek legjelentésebb eleme a Helsinkiben tartott Europai Biz-
tonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet volt. Ennek alairoi — Kadar Janos is — val-
laltak az emberi jogok, koztiik a szabad mozgas biztositasat is. Jellemz6 modon
a gyorsan novekvod forgalom a keleti blokkon beliil sem volt fenntarthato: egyik
allamnak sem volt elég valutaja a turistak szamara — a nem konvertibilis keleti fi-
zetOeszkozokbol sem. Masrészt, a magyar idegenforgalom szivesebben fogadta a
gazdagabb ¢és keményvalutat hozo nyugati vendégeket. A blokkok kozotti gazda-
sagi kapcsolatok allami szinten is erdsodtek. Magyarorszag masodik legnagyobb
kereskedelmi partnere az NSZK lett. Ezzel egyiitt, 1973-t6l jelentdsen nott az
orszag nyugati eladésodasa. Az Gjabb hitelekre folyamatos igény volt, a nyugati
blokk pedig — legalabbis informalisan — az emberi jogok tiszteletben tartasat varta
el cserébe.

A magyar hatarrezsim azonban nem ment at latvanyos liberalizdlédason a
hetvenes években, inkabb csak aprod 1épéseket lehet latni. Tovabbra is megkii-
16nboztették a keleti és a nyugati kiutazasok engedélyezését, a beutazast viszont
csak kivételes esetekben tiltottadk meg. 1972-t6l a ,,piros ttlevél” bevezetésével
latvanyosan elkiiloniilt a két irany. Kelet felé 1979-t6l akar korlatlan szamu kiuta-
zast is engedélyeztek egyszerre, mig nyugatra a ,.kék utlevéllel” 1982-t6l évente
egy utazast lehetett tenni. 1978-ban Magyarorszag vizummentességrol allapo-
dott meg Ausztriaval, ami a kovetkez6 évben Iépett hatalyba. Ezt az tette lehe-
tové, hogy Ausztria jelentés tokét ruhazott be a magyar turisztikai infrastruk-
taraba — a budapesti szallodaépitések finanszirozasa mellett a hatarallomasokat
is osztrak hitelekbdl modernizaltak (Graf, 2018, 144-145.). A kiilféldre utazas
szabalyai végleg nyilvanossa valtak, tovabba egyre kevesebb kiutazasi kérelmet
tagadtak meg, a hataratlépés koriilményei pedig kulturaltabba valtak. Ekkoriban
mar tobbnyire nem is a magyar, hanem a keletnémet, majd a nyolcvanas években
a kozel-keleti és a roman allampolgarok tiltott hataratlépési kisérletei okoztak
nehézségeket. Modszereik igen valtozatosak voltak: a zdldhataron vald atjutés
mellett utlevél-hamisitassal, jarmiivekben valo elrejt6zéssel, tovabba nyugatné-
met ,,embercsempészek” segitsége révén is probalkoztak. A magyar allampolga-
rok konnyebben jutottak ki legalisan is nyugatra, ahonnan egy résziik nem tért
vissza. A ,,hazatérés megtagadasa” a tiltott hataratlépéssel megegyezden biinte-
tend6 — 1961-ben fél évtol 6t évig terjedd, 1978-tdl alapesetben haromévi szabad-
sagvesztéssel stjthatd — blincselekmény volt, de szankcionalni nehezen lehetett.
Az dtvenes években még a kozeli rokonokon toroltdk meg, de késébb mar csak a
disszidens hatramaradt vagyonat koboztak el (Bencsik, 2019, 336-340.).

1987-ben ismét felmeriilt a kishatarforgalom bevezetése Ausztria felé, amit
Bécs évtizedek oOta szorgalmazott. A magyar fél azonban egy bator 1épéssel a
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hatarszéli lakossag helyett mindenkit feljogositott a nyugati utazasokra, raada-
sul nemcsak Ausztria, hanem a vilag egész teriiletére. A vilagutlevél 1988-ban
jelent meg, s ettdl kezdve a kiutazast politikai, allambiztonsagi okokbol nem kor-
latoztak. Eltorolték tehat a kiutazasi engedélyt, viszont nyugati viszonylatban a
pénziigyi korlatok fennmaradtak: a sziikds valutakeret igénybevétele utan Gjabb
kilépést nem engedélyeztek, azonban akinek volt sajat valutaja, az megkeriilhette
ezt. 1988-ban az Ausztriaba utazé magyarok szama az el6z6 évinek a hatszoro-
sara ugrott. A bevasarloturizmus dollarmillidkat szivattyuzott ki az orszagbol,
a kapitalista fogyaszt6i tarsadalom ¢€s a globalizacié gydzelmet aratott a létezd
szocializmus ¢s a territorialitas felett. A keleti blokk évtizedeken at sulykolt fel-
sObbrendiiségének mitosza végleg szertefoszlott. A hatarrezsim liberalizalasa
1956 utan masodszor is jelentésen hozzajarult a politikai rendszer megrendiilésé-
hez. A rendszervaltas részeként 1989 6szén az orszaggyiilés — 1903, illetve 1909
ota eldszor — két 6nallo térvényben rendezte a kiilfoldre utazas és a kivandorlas
kérdését, kimondva, hogy mindkettd alapvetd joga a magyar allampolgéaroknak;
a tiltott hataratlépést pedig pénzbiintetéssel stjthatd szabalysértéssé fokozta le,
kivéve, ha fegyveresen kovetik el. A hatardrség katonai szervezetét hamarosan
rendészetivé alakitottak vissza. A vasfiiggdnyt mar az év els6 felében lebontottak,
ami a Német Demokratikus Koztarsasdgbol menekiiltek egész tomegét inditotta
Magyarorszagra, s mikor a kormany Ausztriaba val6 kiengedésiikrdl dontott, a
keletnémet diktatara is heteken beliil kartyavarként omlott 6ssze (Salter, 2003,
124-126.; Oplatka, 2008). A keleti, sajat allampolgarainak jogait sarba tipr6 ha-
tarrezsimek az egész térségben megsziintek, Kelet-K6zép-Europa visszatért a
nyugati rendszerbe.
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