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0SSZEFOGLALAS

Ebben az évben emlékeziink meg a kiemelkedd torténész, Malyusz Elemér sziiletésének 125.
évforduléjardl. E sorok szerzéje ennek kapcsan (is) tébb tanulmanyt szentel a térténész életmu-
vének, de jelen alkalommal egy kisebb lélegzet(i irast kivan k6zzétenni, amely azonban Malyusz
munkainak jelentds aspektusat jarja kordl. A tanulmany alapja egy 1998-ban tartott eléadas,
amelyet Luxemburgi Zsigmond kirdly uralkodasdnak emlékére rendeztek, s amely Malyusz Zsig-
monddal 6sszefliggé kutatasainak eredményeit foglalta 6ssze. A tanulmany azt bizonyitja, hogy
Malyusz Elemér torténészi életmivében kiemelked szerepet jatszott a Zsigmond-kor kutatasa,
féként az 1945 utani idészakban, de részben mar a két vilaghaboru kodzotti korszakban is. Ma-
lyusz felfogasanak veleje, hogy megkozelitése, mint torténetirdsanak tulnyomo része, tarsada-
lomtorténeti alapu, s ezzel |ényegesen modernebb szemléletet képvisel, mint az 6t megel6z6
politikai eseménytorténet-centrikus torténettudomany. E tarsadalomtorténet kézéppontjaban
a kdznemesség torténete all, amely Malyusz szerint a tarsadalmi reformok hordozéja az egész
magyar torténelem folyamén. Zsigmondot abbdl a szempontbdl értékeli, hogy teret enged a
kdznemesség és az arisztokracia fokozatos el6térbe keriilésének. Gyengesége viszont, hogy az
utébbi — az arisztokracia — uralma az orszdg terileti integritasat veszélyezteti, sét annak szétesé-
sével fenyeget, ezért is szilkséges a kdznemesség tovabbi hatalmanak megerdsitése, s végséd
soron a rendiség kialakulasa, de mindez mar Matyas kiraly idején torténik. Malyusz értelmezésé-
nek egyik f6 Ujdonsaga, hogy a tarsadalmi fejlédés e menetét a német szocioldgia fogalmainak
segitségével elemzi, s kialakitja a kozépkori magyar tarsadalmi fejlédés ,harmas egységére” (ka-
rizmatikus kirdlysag, hlibériség, rendiség) vonatkozo tézisét.

U'A cikk egy lényegesen kordbbi német nyelvii viltozatara lasd Erés, 2000. A német nyelvii
tanulmany a fentebb emlitett, 1998-as konferencian elhangzott, szintén német nyelvii el6adas alap-
jan késziilt. A konferenciat a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete rendezte.
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ABSTRACT

This year we commemorate the 125t anniversary of the birth of the eminent historian Elemér
Mélyusz. The author of these lines has dedicated several studies to the historian’s oeuvre in rela-
tion to the anniversary (too), but on this particular occasion, he wishes to publish a smaller-scale
article, which nevertheless deals with a significant aspect of Malyusz’s works. The present paper
is based on a lecture given at a conference in 1998 organized to commemorate the reign of King
Sigismund of Luxembourg, which summarized the results of Malyusz's research on Sigismund.
The paper demonstrates that research on Sigismund’s reign played a prominent role in Malyusz's
oeuvre, especially in the period after 1945, and to some extent also in the interwar years. The es-
sence of Malyusz's interpretation is that his approach, like the vast majority of his historiography,
is based on social history, and thus represents a significantly more modern approach than the
political event-based historiography that preceded him. At the heart of this social history is the
history of the nobility, which, according to Malyusz, is the vehicle of social reform throughout
Hungarian history. His assessment of Sigismund departs from the king’s gradual empowering
of the nobility and the aristocracy. The weakness of his reign, however, is that the rule of the
aristocracy threatens the territorial integrity of the country, and even its disintegration, which
is why it is necessary to strengthen further the power of the nobility and ultimately establish
the estates of the realm, though that would take place later, under Matthias I. One of the main
novelties of Mélyusz's interpretation is that he analyses the course of social development with
the help of concepts from German sociology, and develops his thesis on the ‘triple unity’ of me-
dieval Hungarian social development (charismatic kingdom - feudalism - estates of the realm).

Kulcsszavak: Zsigmond-kutatds, tarsadalomtdrténet, karizmatikus kirdlysag, hlibériség, kdzne-
messég

Keywords: Sigismund-research, social history, charismatic rule, feudalism, nobility

Malyusz Elemér (1898-1989) kétségkiviil a hazai Zsigmond-kutatas legkiemel-
keddbb képviseldje volt, s a Zsigmond-korszak problémaival vald szembesiilés
Malyusz egész torténetirdi palyafutasat végigkisérte. Mar els6 torténetirdi szar-
nyprobalgatasai kdzben a Toldi Miklos személyét, a Toldi-monda keletkezésének
tarsadalmi hatterét boncolgatoé tanulmanyai soran felvet6dott a 14—15. szdzadi
tarsadalmi viszonyok elemzésének sziikségessége (Malyusz, 1924). Dontd 1okést
mindehhez 1934-es egyetemi tanari kinevezése adott, amikor is, lényegében Ho-
man Balint katedrajat atvéve, a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen tobb kollé-
gium keretén beliil kisérelte meg az 1526 el6tti magyar tarsadalmi, népiségi €s
népesedési, szellemi, kormanyzati és kdzigazgatasi viszonyok analizisét és szin-
tézisét. Kiemelked6 eredményei e periddusnak A gotika Magyarorszagon (6sz-
szefoglalva az Arpadhdzi Boldog Margit cimii tanulmanyban [Malyusz, 1933a]),
¢s a szintén 1934-ben megkezdett, a kdzépkori magyar egyhazi tarsadalom fel-
épitésérol, fejlodésérol szolo eldadasai vagy példaul 4 Toldi monda cimii tanul-
manya, melynek okan szakmai polémiaba is keveredett koranak egyik német
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szempontbol elfogult nyelvészével, Moor Ele-
mérrel.2 Nélkiilozhetetlen volt a Zsigmond-kor
tarsadalmi viszonyainak alaposabb vizsgalata
a harmincas évek elején megkezdett tarsada-
lomtorténeti tanulmanyaiban (4 patrimonidlis
kiralysag, 1933 [1933b]; A karizmatikus ki-
ralysag, 1934; Herrschaftsformen im mittelal-
terlichen Ungarn, 1933), melyek a harmincas
évek végén a Berzeviczy-jutalommal dijazott
¢s a rendes akadémiai tagsagot eredménye-
z0 nagy ivi tabloban (4 magyar tarsadalom
a Hunyadiak koraban. A hiibériség és a ren-
diség problemdja, 1940) csucsosodtak atfo-
g6 képpé. A masodik vilaghaboru alatt latott
napvilagot a Magyar Miivelédéstorténetben
a reneszansz tarsadalmi viszonyait megfestd
tanulmany (1ényegében megismételve 1940-es
munkajanak téziseit), valamint a Zsigmond ¢és
a fokegyuri jog problémajat el6szor megpen-

Malyusz Elemér id6skori portréja
o . > MTA KIK Kézirattar és Régi Konyvek
dit6 cikk is (Malyusz, 1943). Gyiijteménye, Ms 6408/588

2 Méalyusz Moor Elemér felfogasaval a harmincas évek elején folytatott éles polémiat. Moor mar
tobb korabbi tanulmanyaban kifejtette, hogy a Toldi-monda szerinte német babjatékosok kozvetité-
sével keriilt Magyarorszagra. Malyusz mar egyetemi tanulmanyai 6ta foglalkozott a Toldi-monda
keletkezésének hatterével (egy Domanovszky Sandorhoz irt levelének tantisaga szerint mar elsé sze-
minariumi dolgozata is e témakorbdl késziilt). Felfogasanak veleje, hogy a kiilonboz6 oklevelekben
szerepld adatok egy és ugyanazon személyre vonatkoznak, Toldi tehat valoban é16 személy volt. igy
a rola késziilt monda is magyar alkotas, s nincs sziikség német kozvetitok feltételezésére. Malyusz
kéziratos hagyatékaban talalhato egy Moor Elemér kritikajara szant valasztervezet, amelyben a ko-
vetkez6képpen foglalja 6ssze koncepciojat: ,,A magyarorszagi oklevelekben szereplé Toldi Miklost
is tehat Megyesi Simon, egy tiszantuli szarmazasu féispan elviszi magaval Pozsony megyébe vice-
comesének [...] Ezekutan a szabad egyezség alapjan kilépve szolgalatabol, a leghatalmasabb egyhazi
ur, az esztergomi érsek szolgalatdba 1ép, mint udvardban tartéozkodo miles. Utana Olaszorszagba
kiralyi miles lesz. Allandoan az uralkodo kérnyezetében tartozkodik, akitél kiilonboz6 megyék fois-
pani méltosagat nyeri el azok jovedelmével egyiitt, igy hogy beldle, a szegény familiarisbol hatalmas
four lesz, aki most mar megyéje vezetését rabizza sajat familiarisai egyikére, vicecomesére. Semmi
belso ellentmondés sincs tehat az adatok kdzott s az évek soran feltiind okleveles adatok onként egy
szakadatlan lanccé kapcsolodnak. Kombinacidom akkor nem nyugodna biztos alapon, ha valamely
oklevél korabban nevezné kiralyi milesnek s azutan érseki milesnek vagy ha korabban lett volna
foispan s azutan alispan. Ebben az esetben valoban kétkedéssel kellene fogadnunk, hogy a kiilon-
b6z6 oklevelek Toldi Miklosa valoban egy és ugyanazon személy-e.” MTA KIK Kt. (N6vedéknaplo
szama 3/2020. Malyusz Elemér hagyatéka). A kérdésrol lasd még Malyusz, 2002, 90—-117.
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Malyusz, mint kézismert, a habora utan kiszorult a térténettudomany vezetd
pozicidibol. Az Otvenes—hatvanas években azonban visszakapja a publikalasi
lehetdséget, €s Zsigmond-kutatasai szemszogébol az Stvenes évektdl kezd6do
periodus — természetesen bizonyos torésekkel — egyfajta ,,aranykort” is jelent.
Joggal mondhatjuk, hogy a haborit megel6z6 évek alapozasai, kisérletei utan,
ebben az idészakban a Zsigmond-kor kutatasa Malyusz torténetirdi mitkodésének
centrumdaba keriilt. Ekkor kezdte meg ugyanis monumentalis vallalkozésat, a
Zsigmond-kori Oklevéltar kozzétételét (elsd kotete 1951-ben jelent meg, amely
a 1399-ig tart6 periodus okleveleit, illetve azok regesztait adja kozre) (Malyusz,
1951), 1958-ban jelent meg a habort alatti kezdeményeket nagyobb formatum-
ban végiggondold, A konstanzi zsinat és a magyar fékegyuri jog cimi kdnyve, s
meg kell emliteni az 1960-ban késziilt Zsigmond kiraly kozpontositasi torekvései
Magyarorszagon cimili tanulmanyt, amely el6szor kisérli meg tisztazni a kozpon-
tositasi torekvések, illetve az ezek alapjaul szolgdlo tarsadalmi fejlédés, valamint
Zsigmond egyéniségének kapcsolatait (Malyusz, 1960). Lényegében ezt boviti ki,
¢és vilagitja meg tobb oldalrdl az életmii utolso nagy alkotasa, az 1984-ben kiadott
Zsigmond kiraly uralma Magyarorszagon cimii kdnyv is, amely egyuttal Ma-
lyusz korabbi tanulmanyai, sét szinte az egész kozépkorral kapcsolatos kutatasai
szintéziseként is tekinthetd (Malyusz, 1984). E példaértékiien alapos elemzéshez
kapcsolhatok az 1930-as évekbeli egyhaztorténeti eldadasok, valamint a késéb-
bi, példaul a fékegyuri joggal vagy a rendtorténettel kapcsolatos tanulmanyait
0sszegz0, az Egyhazi tarsadalom a kézépkori Magyarorszagon (Malyusz, 1971)
és tobb kisebb tanulmany, példaul 4 négy Talloci fiver, a Kézépkori egyhdzi ér-
telmiségiink tarsadalmi alapjai, s nem utolsésorban a Zsigmond kori Oklevéltar
késbbbi kotetei is (Malyusz, 1956, 1958).

Milyen kép bontakozik ki, a fentiek alapjan, Malyusz Zsigmond felfogasara
vonatkozodan?

Mindenekel6tt szembetiing, de ez kideriil a korabban emlitett tanulmanyok
cimébdl is, hogy Malyusz — szemben a korabbi torténetiras tilnyomoan politi-
ka- ¢és eseménytorténet-centrikus bedllitottsagaval — Zsigmondot alapvetden tar-
sadalmi hatterébdl, tdarsadalomtorténeti szempontbol igyekezett megkdzeliteni.
Mar a harmincas évek elején megkezdett tarsadalomtorténeti tanulmanyaiban
kirajzolodik ennek dont6 vonasa, miszerint a magyar tarsadalom fejlodése 1848-ig
alapvetden harom periodusra tagolodik: a karizmatikus kiralysag (a 13. szazadig,
szemben példaul Szekfli Gyulaval és Homan Balinttal, akik szerint ez a patrimo-
nidlis kiralysag, illetve a hiibériség id6szaka); a hiibériség (14—15. szazad), illetve a
rendiség kialakulasa a 15. szazad kozepétol. (Ezeket az idealtipusokat Malyusz ter-
mészetesen Max Webertdl kolesonozte.) A fejlodés alapvetd jellemvonasa, hogy a
korai iddszak keleties jellegii, az uralkodonak tulajdonitott emberfeletti képessége-
ken alapuld despotikus berendezkedéséhez képest, egyre tjabb és ujabb tarsadalmi
rétegek emancipalddnak, és vesznek részt a hatalom gyakorlasaban. Ennek meg-
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felelden a 14—15. szazad, a hlibériség idoszakanak hattere a nagybirtokos arisz-
tokracia tarsadalmi vezetd szerepe, amely az dllamhatalom (féként kiralyi tanacson
keresztiil torténd) kisajatitasaval a 15. szdzad masodik felétdl az orszag teriileti in-
tegritasat is veszélyezteti. Eppen ezért sziikségszerii ettél az idészaktol kezdédéen
egy szélesebb tarsadalmi rétegnek, a kdznemességnek a hatalomba torténd bevo-
nasa, mely mar szamaranyanal fogva is ellenstlya az oligarchikus torekvéseknek.

Mindebbdl mar vilagosan kirajzolodik e tarsadalomtorténeti tablo egyik
leginkabb szembetiind vonasa — alapjaban elfogult az arisztokraciaval szemben
¢és a kdznemesség mellett, ami abbol kovetkezik, hogy — a polgarsag gyengesége
(vagy idegen, német eredete miatt) — alapvetden a kdznemességet, foleg annak
vagyonosabb, miivelt, szerinte sokszor eurdpai latokorrel is rendelkezd (ma
ugy mondanank, elit) rétegét tekinti a tarsadalmi demokratizalodas legfobb
letéteményesének.? Innen ered, hogy Mélyusz torténetiréi mitkodése soran oly
megkiilonboztetett figyelmet szentel a koznemesség torténetének, s ennek fej-
16dését, tarsadalmi szerepét kialakulasatol kezdve szinte egész torténelmiinkben

3 Mindezekbdl persze az a kérdés adédik: mi volt az oka annak, hogy Malyusz a koznemesség
szerepét ilyen mértékben el6térbe helyezte?

Felfogasom szerint Malyusz mindezzel a magyar kultura, a magyar miivel6dés 6nallosagat igye-
kezett bizonyitani, s nézeteinek nem utolsésorban németellenes tartalma is volt. Mar tarsadalom-
torténeti tablojabol kideriil, hogy szerinte a magyar tarsadalom az allamalapitas utan is hosszabb
idon keresztiil megtartotta keleties jellegét (1asd a karizmatikus kiralysagrol elmondottakat), s igy
tinik, hogy — felfogdsa szerint — ebbdl késébb is sok megmaradt. Mindennek hordozdja pedig a
koéznemesség volt, mely sokat megdrzott keleties vonasaibol (harciassag) ugyanakkor — polgarsag
hijan, illetve annak idegen eredete miatt — a nyugati miivelddés egyetlen letéteményese volt. Mind-
ezt alatamasztja Malyusznak egy 1941-ben késziilt tanulmanya (Magyarorszag Nyugat és Kelet
kozott), mely a koznemességgel kapcsolatos egész allasfoglalasat 6sszefoglalja, s melynek legfon-
tosabb gondolatait a tanulmany megirasa elott igy summazta: ,,A dolgot azzal kezdeném, hogy
megkisérelném komolyan feltenni a kérdést: mit jelent »Nyugat és Kelet«. Azutan azt probalndm
megallapitani, hogy »Nyugat« szempontjabdl miben all a magyar teljesitmény. Végiil azt a procesz-
szust vazolnam nagy vonalakban, hogy a magyar nemzet, amely kiilonb6z6 okokbdl, tarsadalmi
szerkezet és nemzeti egyéniség dolgaban tilnyomodan »Kelet népe« maradt — s csak ezért beszél-
het historiai identitasrdl, vagy helyesebben kontinuitasrol — hogyan lett mégis nyugati szellemi
attitildok és ideoldgiak faradhatatlan atvevdje s ezzel valodi »hatar-nép«, amelynek szimbolumat
legjobban tigy gondolnam abrazolni, mint keleti lovas vitézt, aki »a cheval« a romai limesen, vagyis
a Dunan lovagol — helyesebben »nyergel«. (Nem »nyargal«, noha azt gyanitom, hogy ez ugyanazon
sz6. A filologusok majd megmondjak.) Nézetem szerint ebbdl a dialektikabol kell és lehet megérte-
ni a magyar tarsadalmi és politikai élet 6sszes megoldatlan és részben megoldhatatlan problémait.
De ehhez nem elég az olyan Joo Tibor-féle — ha mindjart »nomad« — vesszéparipara felkapni és
annak magasabol itélkezni egész korszakok felett. Ami tortént, azt mindenekeldtt meg kell érteni:
»Eine jede Periode ist unmittelbar zu Gott«.”

Lasd MTA KIK Kt, Balogh Jozsef levelei Malyusz Elemérnek. Benne Malyusz fogalmazvanya.
A levél minden bizonnyal az 1940-es évek elejérdl szarmazik. Malyusz kozépiskolai tanaroknak
tartott eldadasai a magyar tarsadalom kora ujkori fejlédésérdl lasd MTA KIK Kt, Ms 6547/155-
160. Jelen sorok szerzdje ezt kiilon tanulmanyban kivanja feldolgozni.
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végigkiséri. (Lasd A magyar kéznemesség kialakulisa [Malyusz, 1942a]; a mar
emlitett A magyar tarsadalom a Hunyadiak kordban [Malyusz, 1940] vagy A ma-
gyar rendi allam Hunyadi koraban [Mélyusz, 1957], illetve a 18—19. szdzadra vo-
natkozoan A reformkor nemzedéke [Malyusz, 1923-1924), Sandor Lipot foherceg
nador iratai [Malyusz, 1926] cimi irasokat.)

Milyen kovetkezményei vannak mindennek Malyusz Zsigmond felfogasara
vonatkozdan?

Mint a tanulményokbdl kideriil, Malyusz a habort eldtt inkabb az egyes uralmi
formak meghatarozasara és elkiilonitésére helyezte a hangsulyt, és idealis uralko-
doja Matyas volt, aki a nemzeti és centralizacios torekvéseket a koznemesség
segitségével kivanta megvaldsitani. Kutatdsai soran azonban egyre nyilvan-
valobba valt szamara (és ebben véleményem szerint a Zsigmond-kori okmanytar
elkészitése alapvetd szerepet jatszott), hogy Zsigmond a maga egyhazpolitikai,
tarsadalomreformeri, miivelodési torekvéseivel elokészitette Matyas programjat.
Zsigmond ¢és kora ennek megfeleléen egy atmeneti jelenség a nagybirtokos arisz-
tokracia hatalmat jelent6 hiibériség és a kdznemesség hatalomba valo beépiilését
eredményez0 rendiség kozott. Az ezzel a kérdéssel kapcsolatos tanulmanyaiban
Malyusz — elészor rendszeresen a Zsigmond kiraly kézpontositasi torekvései
Magyarorszagon cimi tanulmanyban fejtette ki, de a Zsigmond életmiivét €s a
kort 6sszegz6 monografianak (Malyusz, 1984) is ez a végso kicsengése — ugyan-
is Zsigmond legfobb érdemének az altalanos eurdpai fejlodésnek megfeleld, a
nemzetallamok kialakulasat megalapoz6 allami centralizaciot, a nagybirtokosok
uralmanak hattérbe szoritasat, a modern, szakszeri biirokratikus apparatus ki-
alakitasara vald torekvést tartotta. Ennek azonban a meger6sodd kéznemesség
alkotta a tarsadalmi bazisat, amit Zsigmond tobb intézkedése is bizonyit, példaul
a titkos kancellaria el6térbe allitasa, ahol a polgari értékeket képviseld kozneme-
seket alkalmazott, vagy az a torekvése, hogy a kuriai birésagok munkajaba a
kdznemeseket is bevonja.

Mindez azonban parhuzamos Zsigmond egyhazpolitikai torekvéseivel is, ame-
lyeknek {6 célja a gallikdn modra kialakitott nemzeti egyhaz kiépitése volt. Mint
errdl szo esett, Malyusz a kdzépkori egyhazi tarsadalom fejlodésérdl kialakitott
nézeteit mar 1934-es egyetemi eldadasaiban is felvazolta. E fejlodés legnagyobb
hozadéka, az alsopapsag mellett miikodo vildgiak, kaplanok, prebendariusok,
oltarosok szerepének megvilagitasan kiviil (akik egyébként az egyhaz elvilagia-
sodasanak fo tényezdi k6z¢ szamitanak) az egyhazi kozépréteg, a klerikusokkal
szembeni ,,vilagi értelmiség”, a dedk-literatus réteg kialakuldsa, amely késébb a
reformacio gyors elterjedésének tarsadalmi bazisa lesz. N. B.: Malyusz e munka-
janak — mint ahogy erre a kotetet 1974-ben ismertetd Fiigedi Erik is utal — szub-
jektiv inditéka is volt: Szekfii Gyulaval szemben, aki szerint a reformacio csak
a vallasi egységet megbontd mozzanat volt, s a fourak terjesztették feliilrél, Ma-
lyusz azt kivanta bizonyitani, hogy ezt a kozépkori egyhazi tarsadalom elvilagia-
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sodasa, példaul a vilagi értelmiségi réteg kialakulasaval mar elokészitette. Ennek
megfeleléen belsd tarsadalmi igénybdl keletkezett, s mély tarsadalmi gyokerei
voltak — ezzel magyarazhato gyors elterjedése is.

Ennek az egyhazi kozéprétegnek, amely szoros Osszefiiggésben all a kdzne-
mességgel, a felemelkedése biztositja a tarsadalmi hatteret Zsigmond legneveze-
tesebb egyhazpolitikai torekvéséhez, a fokegytri jog elismertetéséhez, melyet a
konstanzi zsinaton meg is tudott valdsitani. (Ennek okleveles bizonyitékat Ivanyi
Béla fedezte fel, de Malyusz érdeme a mogotte meghtizodo tarsadalomfejlodés
felvazolasa.)

Malyusz Elemér id6skori fényképe
MTA KIK Kézirattar és Régi Konyvek Gytijteménye, Ms 6408/587

De a koznemesség felemelkedésével és tarsadalmi vezetd szerepének el6térbe
keriilésével magyarazza Malyusz Zsigmond koranak miivelddési viszonyait is.
Ennek lényege — mint ezt a Toldi-mondaval vagy a Thurdczy Janossal kapcso-
latos tanulmanyai (Malyusz, 1967), melyek 1984-es szintézisében is visszacsen-
genek, bizonyitjak —, hogy ezt az id6szakot a gétikus miiveltség magyarorszagi
korszakanak tartja. Malyusz szerint — mint ezt az Arpddhdzi Boldog Margit cimii
tanulmanya alatdmasztja — ez Magyarorszagon is szinte a nyugat-europaival egy
idoben terjedt el. Ennek megfeleléen a Toldi-monda sem német kozvetitéssel ke-
rillt Magyarorszagra, hanem valamely magyar szarmazast klerikus a szerzdje.
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Magyarra forditasa, szélesebb korokben vald elterjedése pedig a 16. szazadban a
koznemesség tarsadalmi vezetd szerepének idején valik sziikségessé.*

Mindebbdl azonban nem kovetkezik, hogy Malyusz egyértelmiien pozitivan
gondolkodott Zsigmondrol és korardl, hiszen ennek kodzpontositasi torekvései
csak atmenetiek voltak, s halala utan ismét az anarchiaval fenyegetd nagybirtokos
uralom kertilt el6térbe. Zsigmond legfobb hibajanak azonban azt tartja, hogy bi-
rodalmi torekvései miatt (1asd a huszitdk) nem tudott azonosulni a nemzeti prob-
lémakkal, amit a magyar fejlodés szamara késobb tragikussa valo kiilpolitikai
kudarcai bizonyitanak.

Hozza kell tenni a fentiekhez, hogy Malyusznak a k6znemességre vonatko-
z6 vazolt nézetei nem jelentik azt, hogy egy, a dualizmus koraban uralkodo (de
sajat koraban is jelentOs poziciokkal rendelkezd) ,,nemesi romantikus” torténet-
szemlélet képviseldje lett volna. Vildgosan bizonyitja ezt az tn. ,,Eckhart-vita-
ban” elfoglalt allaspontja, melynek soran egyértelmiien szogezi le, hogy a Szent
Korona tana (Timén Akos felfogasaval szoges ellentétben) nem a magyar nemzeti
géniusz velesziiletett alkotasa/kifejez6dése, hanem torténetileg csak a 15. szazad
folyaman alakult ki, a magyar alkotmanyos fejlodés tehat nem megeldzi a nyugat-
eurdpait, hanem attdl elmarad, és Kozép-Eurdpa egyéb teriileteivel, igy a cseh és
a lengyel fejlodéssel mutat parhuzamokat (Malyusz, 1931, 406—419.).
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