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CSEPELI GYORGY:
ERTEKEK EBRESZTESE

Csepeli Gyorgy alegismertebb €s legelismertebb magyar tarsadalomtudosok egyi-
ke, sziikebb szakmadja a szocialpszicholdgia, de otthonosan mozog a filozéfia, a
tarsadalomantropologia, a torténettudomany teriiletén, igen tag a miivészettorte-
neti, irodalomtdrténeti, filmtorténeti horizontja. Tarsadalmi jelenségeket vizsgal
elméleti alapozassal, szigortian ellendrzott empirikus modszerekkel. Széles korti
hagyomanyos, de a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos legfrissebb kutatasi
eredményeket is feldleld miiveltsége révén meggydzden tud ritkdn emlegetett 6sz-
szefliggésekre ramutatni és altalanositani. A Magyar Tudomadnyos Miivek Tara
taniisaga szerint O6tvenegy konyv kapcsolodik nevéhez, ezek koziil egytucatnyi
tarsszerzokkel késziilt vagy szerkesztett munka, ezek is jelzik, mennyire kozpon-
ti személyiség Csepeli a magyar és szamos idegen nyelvii publikacidja révén a
nemzetkozi, leginkabb az angolszasz tarsadalomlélektani vilagban.

Legujabb konyve az értékekrol szol, s mar a cime is elgondolkoztatd és pro-
vokalo: Ertékek ébresztése. Kiindulopontja egyszerre régi és dramaian aktualis.
Mar Nietzsche figyelmeztetett: az embereknek 1) értékekre lesz sziikségiik, ha
meg akarnak maradni azon a palyan, amelyre az evolucio 1okte Oket. A konyv
témajat exponald fejezet a jelenbdl Ferenc papat idézi, aki 2019. december 21-én
a Romai Kuria biborosai el6tt arrol beszélt, hogy korszakos valtozasok koraban
¢liink. Ezek Iényegét a gyakran idézett VUCA betlisz6 jelzi: valtozékonysag (vo-
latility), bizonytalansag (uncertainty), komplexitas (complexity) és kétértelmiiség
(ambiguity). Csepeli problémafelvetését az irodalomtudomanyban, szociologia-
ban, filozéfiaban, antropologiaban s leginkabb e diszciplinak modszereinek igen
eredeti modon torténd Osszekapcesolasaban kiemelkedd Hankiss Elemér gondo-
latvilaga is inspiralta. A munka megirasahoz sziikséges intellektualis és anyagi
hatteret a hankissi szemléletmodot intézményesitd koszegi Felsobbfokt Tanulma-
nyok Intézete biztositotta.

A konyv 0 tézise az, hogy az ember értékek révén szabadul ki a sziikségszeri-
ség bilincseibdl, igy 1épve at a lehetdségek hatartalan terébe, ahol meghuzza maga
¢s tarsai szamara a hatarokat a lehetd és a lehetetlen kozott. Az értékek legfébb
pillére pedig a szabadsag, amelyet szokatlan médon, a kdszegi tudoményos mi-
hely nem szokvényos (out of the box) gondolkozasmodjat, az ott dolgozd termé-
szettudosokkal folytatott eszmecserék hatasat tiikrozve, hataroz meg szerzonk:
,»A komplexitas a mechanika, a kvantummechanika és az agy 6sszjatéka nyoman
feltarulkozo szerkezet, ahol nincs sem rend, sem kéosz, hanem mindkettd egyiitt
van. Ebben a szerkezetben nincs nyugalom, minden valtozik, de ssmmi sem elore
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lathatd. Kis valtozasok belathatatlan kovetkezményekkel jarnak, de nincs magya-
rdzat arra, hogy éppen mi mit okoz vagy nem okoz... A komplexitds alapelve a
meghatarozatlansag, amit az ember a maga létében szabadsagként él meg. A sza-
badsag az akarat, a valasztas, a teremtés és a rombolas ereje, mely az embert
foldre 1épésének pillanatatol a torténelem végéig varhatéan végigkiséri” (25.).

A tézist igen vilagos strukturaja érvelés tamasztja ald. Az értékek Gjragondo-
lasara késztetd tényezok (igy példaul a klimavaltozas, a demografiai valtozasok,
amigracio, a pénziigyi rendszerek elszakadasa a redlgazdasagtol) k6zds nevezdje
a planetaris idiotizmus Heidegger altal bevezetett fogalma. Ebben a planetaris
a hatalmi mtkodés egész Foldre vald kiterjeszkedését, az igy gerjesztett nove-
kedési tébolyt, az idiotizmus pedig az emberiség Oncéli pusztitd és onpusztitd
szenvedélyét jelenti.

Hogyan fordithatta, fordithatja azonban sajat hasznara az emberiség a szabad-
sagot? Itt szerzénk Szathmary Eors és John Maynard Smith evolucios biologiai
kutatasaihoz kapcsolodik. Szathmary és Smith 4 f6ldi élet regénye cimii konyvé-
ben az utolso fejezet a nyelv adta evolucios lehetdségeket mutatja ki. Hiaba voltak
a rendelkezésre allo forrasok szerint okosabbak és erdsebbek a neandervolgyi
emberek a Homo sapiensnél, a Homo sapiens sikerét az biztositotta, hogy képes
volt egylittmiikodni tarsaival, mig a neandervolgyiek nem tudtak.

A szabadsagnak azonban nemcsak kiilsd, hanem bels6 feltételei is vannak, a
tudat alatti belsd kényszerek is korlatozzak azt. A szabadsaggal és a szabadsagért
meg kell kiizdeni, s ezt a diktatirak hatékonyan hasznaljak ki, amikor témegem-
berekkeé silanyitjak az individuumokat. A szerz6 rendithetetleniil humanista hitet
tesz a kritikai gondolkodas sziikségessége ¢s lehetdsége mellett. A végiggondolt
¢és kovetkezetesen képviselt értékekre tamaszkodhatnak szerinte az emberiség
taléléséért felelosséget érzo, autondom modon gondolkodo, ugyanakkor globalis
horizontd személyiségek. Igy értelmezhetd a kotet cime: wj értékek ébresztésére
van sziikség. Milyen teriileten, hogyan torténhet ez? Errdl szol a munka legna-
gyobb része, tobb mint haromnegyede, olyan alapkérdésekrdl van szd, mint a tu-
domany értékmentessége, amely jol hangzo, altaladban Max Weber nevéhez kotott
igény, ténylegesen azonban nem létezhet, pontosabban: minél inkabb tudatdban
vagyunk az értékek hatasaival nézeteinkre, annal inkabb tehetiink kisérletet arra,
hogy Bocskai Istvan szavaival: ,,az dolgot 6 magat nézziik” (46.). A konyv igen
eredeti gondolata, hogy az értékek igy értelmezett paradox ontologiai statusza
lehetdséget ad a természet- és tarsadalomtudomanyokat egymastol elvalaszto év-
ezredes szakadék athidaldsara, s igy talalhatja meg ,,a 1étbe dgyazott igazsag érté-
keinek elkdtelezett tudos™ a ,,vilagot feldarabold szaktudoméanyok egymasra nem
reflektalo kutatdsi eredményeinek dzsungelébdl kivezetd utat” (48.).

A konkrét értékhordozok kozott elsd helyen a vallasrol esik szo6. Peter Bergert
idézve kiilonbozteti meg Csepeli Gyorgy a mindennapisag profan, valamint az
1d6 és tér nélkiili szent életszférajat. A két 1étszférat a hit koti Gssze, biztositva a
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tokéletes szent folényét a tokéletlen profinnal szemben. Igy vag rendet a vallas
a rendetlenségben, megszabva, hogy hol, mikor mit lehet és mit nem lehet tenni.
A kovetkezo értékvilag az elemzésben a kultira, amelynek genezise €s szerke-
zete a konyv érvelése szerint analog a vallaséval. A kiilonbség az, hogy a vallasi
jelentések értelmezési tartomanya utat nyit a transzcendensnek, mig a kulturalis
jelentések megmaradnak a profan, a vilagi értelmezési tartomanyban. A kdnyv
felhivja a figyelmet a német Kultur és az angol culture sz6 eltérd jelentéseire: a
német sz6 leszlkiti, az angol kitagitja az értékek korét. Tag értelemben a kultira
az élet teljességét atfogd kornyezet egésze, sziik értelemben csak a miivészetek
¢s a tudomanyok tartoznak ald, a kdrnyezet tobbi része ebben az értelmezésben
a civilizacio. A kultarakrol szolo fejezet felvazolja a kultarak osztalyozasanak
leggyakoribb elméleteit. A szerz6hdz kimondva-kimondatlanul Geert Hofstede
kultarantropologiaja all a legkdzelebb, 6 6tdimenzios, minden dimenzidban
kétpolusu térben helyezi el a kulturakat. Ezek: az egyén mennyire érzi magat
kozel a hatalom kozpontjahoz, az individualizmus-kollektivizmus tengely, férfi-
assag-ndiesség, a bizonytalansag keresése versus keriilése s végiil az abszolut
igazsag elfogadasa versus tagadasa. Napjainkban gyakran megkérddjelezett hu-
manista optimizmust tiikrdz a kulturakkal foglalkozo fejezet zarogondolata: ,,Az
individualizaci6 lett a Nyugatrol elindult modernizacioé kulcsfontossdgi mozza-
nata, mely — ha lassan és akadozottan is, de — a foldkerekség egészének Gsszes
tarsadalmaban megjelenik” (65.). Optimista humanizmusa kitart a kovetkez6 fe-
jezetben is, annak ellenére, hogy bemutatja, miként vezet az evolucids eredetli
csoportkdzi gyanu a kultirak konfliktusaihoz. Muzafer Sherif kutatasaira utalva
érvel amellett, hogy ,,az evollcios logikabdl kovetkezd csoporthatarok megtdrhe-
téek, a csoportkdzi gyanakvas csapdajabol a kooperacio, a kdlcsondsen eldnyods
folérendelt célok kovetése képezi a kiutat™ (73.).

Kevesen tudjak, hogy az oly gyakran hasznalt algoritmus szavunk az i. sz. 9.
szazad els felében alkotott al-Hvarizmi arabul iré perzsa matematikus hibasan
atirt nevébdl ered, és elore meghatarozott szamtani miiveleti, a tarsadalomkutatas
értelmezésében magatartasformakat jelent. Az emberek agyaban kialakult, 1ét-
fenntartasukhoz elengedhetetlen, velesziiletett 6sztonos algoritmusokat a kultara
formalja. Ilyenek a ritusok, szokasok, amelyek alol az egyén csak a kdzosség-
bol valo kilizés aran tudja kivonni magat. A robotok, a mesterséges intelligencia
megjelenésével azonban realitassa valt az értékek hatasa nélkiili cselekvés: ezt a
problémat kiilondsen nagy figyelemmel jarja koriil a konyv. A gyilkolo gépezete-
ket természetesen emberi dontések hozzadk mozgasba, azonban a feladat beprog-
ramozasa utan a robotok legtobbszor autonomak, igy az ,.,emberiesiilt gépek és
az elgépiesedett emberek altal benépesitett jovo maga ala temetheti az értékeket”
(83.), allapitja meg szerzoénk, akit azonban itt sem hagy el optimizmusa: ,,Az 1
technoldgia behatolasa az ember alkotta vilagba nemcsak az elnyomas, hanem a
felszabadulas eréi szamara is teret nyithat. A reziliencia az értékek visszavétele,
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melynek révén az ember szuverenitasat visszanyerve feliilkerekedhet a machina-
ci6 hatalmaival szemben” (83.).

A konyv két, atfogo, a vonatkozé kutatdsi eredmények teljes kort attekintésére
torekvo, de lényegre tord fejezetben tekinti at a magyar értékrendet és tarsadalmi
hatterét. Azt bizonyitja, hogy a , kelet-k6zép-eurdpai nyomorusag magyar hoz-
zaadott értéke a negativizmus kinz6 jelenléte, amely Zrinyi Miklostol Hankiss
Elemérig minden magyar nemzetkarakterrdl gondolkodo irasaiban Gjra meg ujra
felbukkan...” (89-90). A negativizmus nyolc dimenzidja és az ezekbdl fakadod
értékrendi kdvetkezmények egyik 0sszefoglald fogalma a Bibo Istvantol koleson-
z06tt hamis realizmus, amely csak olyan informaciokat fogad be, amely beleillik
a ,,disszonanciakat kikiiszobolo 6nigazoldo mintaba” (101.). Ami a mintaba nem
illik, az a kiils6 vagy belso ellenség miive. Itt mar csorbul kissé a szerz6 optimiz-
musa, de azért lat reménysugarat: Széchenyi Istvan tanitasat, aki szerint a magya-
roknak meg kell tanulni hinni és hihetni egymasnak. A képet arnyalja a magyar
tarsadalom kettdsségeivel foglalkozo fejezet. Az egyik kettdsség az Erdei Ferenc
altal kidolgozott, s féleg Gyani Gabor altal kritizalt feudalis és polgari értékrend-
re osztas, a masik pedig az els6sorban Hankiss Elemér ,,diagnézisaiban” feltart
1945 utan jrakonfiguralt kettdsség, az elsé és masodik tarsadalom kettdssége.
»Az allam altal erészakkal megteremtett elsé tarsadalom eresztékeiben létre-
jott egy masik tarsadalom, mely az elsé tarsadalom diszfunkcidit volt hivatott
tobb-kevesebb sikerrel kikiiszobolni. Az elsd tarsadalom 1étmodja a vertikalis
allam és politika altal dominalt, feliilr6l lefelé miikodtetett minta szerint alakult,
mellyel szemben a masodik tarsadalom szervezddése horizontalis, informalis, ha-
l6zatos mintat kovetett” (109.). Hunyady Gyorgy kutatasai alapjan Csepeli arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a kettdsség a rendszervaltozas utan kialakult magyar
tarsadalom értékrendjében és szerkezetében is megmaradt: a rendszerigazolok és
rendszerkritikusok szembenallasat jelenti.

A magyar értékrendszer europai kereteit is terjedelmes fejezet tekinti at. Az
europai értékrend alapja az egyéntdl elidegenithetetlen szabadsag, mely minden
mas érték megteremtésének a feltétele. Ezt a szellemiséget tiikrozik a 2007-ben
a lisszaboni szerzddésben rogzitett eurdpai értékek, amelyek alapja az emberi
méltosag tisztelete €s védelme. Az altalanos megallapitast a boldogsag, az igaz-
sagossag €s a szépség evolucios tartalmanak plasztikus bemutatasa teljesiti ki.

A tapasztalt kutato két nagy problémakor attekintésével teszi kerekké érvelését.
Az egyik az empirikus szocioldgiai értékkutatas elméleti és modszertani problé-
mainak attekintése, a masik pedig az értékek érvényesiilésének korlatokat szabo
egyéni, csoport- és tagabb tarsadalmi tényezok szdmbavétele. Az orvostudomany
szohasznalataban gyakori, sorvadast jelentd atrofia fogalmaval 0sszegezi ezeket
a jelenségeket. A haboruk, a koncentracios taborok vilagabol hozza fel az érték-
pusztulas megrendit6 példait. A kdtet végszava azonban optimista, az altruizmust
dicséri. Kétfajta altruizmusrol beszél: az altruista egyén kdzvetlen kornyezetét
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tamogaté parokialis és a kiterjesztett altruizmusrol. Ez utdbbi nélkiil aligha lenne
okunk barmifajta optimizmusra az emberiség jovdjével kapcsolatban. Az altruis-
ta cselekvo onfelaldozo tette ugyanis nem hoz kozvetlen elényt szamadra, viszont
jovoképet, példat mutatva megszilarditja csoportja helyét az emberi vilagban.

Sulyos globalis, eurdpai és magyar problémakkal szembesiti az értékeket éb-
resztve e konyvében olvasoéit Csepeli Gyorgy. Kutatasi és élettapasztalatait felelés
kozéleti értelmiségiként tarja elénk, jol tudvan, hogy nincs sikeres terapia a beteg
allapotanak 6szinte, mélyrehato felmérése nélkiil.

(Csepeli Gyorgy: Ertékek ébresztése. Budapest: Felsébbfokii Tanulmdnyok Inté-
zete—Kocsis Kiado, 2023, 232 o., ISBN 9786156372451)
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