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Dolgozatomban E. M. Forster Ut Indidba cim( regényében a Méasik, az idegen befogadasanak kii-
16nb6z6 mddozataira, és azoknak a légzéshez — annak metaforikdjahoz és mint tényleges fiziolo-
giai cselekvéshez — kapcsolodéd aspektusaira koncentralok. Ez alapjan nyer kiemelt jelentéséget
az éghajlat szerepe abban, ahogy ra hivatkozva az angolok, az angloindiaiak és az &slakosok kol-
csondsen kddoljak egymas idegenségét. A szoveg elsé felében néhany olyan epizédot elemzek,
amelyekben a kiillénb6z6 csoportok taldlkozasa soran a légzéshez és az éghajlathoz kapcsolodd
motivumok kulcsszerepet jatszanak. A masodikban pedig a csandrapuri latkép és a Marabar-bar-
langok (Ujra s Ujra sikertelentl megkisérelt) leirdsat vizsgalom, kiilonds tekintettel a taj antropo-
morfizacidjéra, amely felszdmolja a 1égzéshez kapcsolédé olyan ellentéteket, mint amely az é16
és az élettelen kozott fesziil. Dolgozatom konkluzidjaban a két részt 6sszekotve amellett érve-
lek, hogy a taj megragadhatésdgahoz hasznalt elbeszél6i alakzatok alapvetéen befolyasoljak a
kulonboz6 csoportok kozotti taldlkozésok kimenetelét, ekképpen pedig a cselekmény alakuldsat
aregényben.

ABSTRACT

The paper focuses on the different ways in which the Other, the stranger, is taken in or perceived
in E. M. Forster's novel A Passage to India, and their aspects related to breathing, both as a
metaphor and as an actual physiological action. On this basis, the role of climate—the ways in
which the English, the Anglo-Indians, and the indigenous peoples invoke it to encode each other’s
strangeness—takes on particular significance. In the first half of the article, | analyse episodes in
which motifs related to breathing and climate play a key role in encounters between the different
groups. In the second half, | examine the (repeatedly unsuccessful) descriptions of the Chandrapore
skyline and the Marabar Caves, with particular reference to the anthropomorphization of the
landscape, which erases the opposition of breathing that exists between the animate and the
inanimate. In the conclusion of the paper, I link the two sections and argue that the narrative forms
used to capture the landscape fundamentally influence the outcome of the encounters between
the different groups and, consequently, the development of the plot in the novel.
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A dolgozatom fécimében szerepld befogadas szo kellden tag ahhoz, hogy E. M.
Forster Ut Indidba cimii regényében a fobb szerepléknek, illetve a hozzajuk kap-
csolodo csoportoknak (az angoloknak, az angloindiaiaknak és az 6slakosoknak)
egymassal szembeni idegenségtapasztalata ez altal elemezhetové valjék. A be-
fogadas egyrészt ugy jelenik meg, mint szemlélodés; az angolok részérdl a sza-
mukra egzotikus taj befogadasa és a latvany feldolgozasa az ismerds metaforak
és motivumok segitségével. Ez Adela Questednek, a csandrapuri eldljaré Ronny
Heaslope menyasszonydnak az alapvetd beallitoddsa, amikor jovenddbeli férje
utdn megy a gyarmatra: folyamatosan a ,,valddi Indiat” szeretné latni, de ugy,
hogy mikdzben kritizdlja a helyiek altal az angoloknak szant latvanyossagokat
(picturesque figures), mégiscsak a furcsasagok €s egzotikumok révén kivanja
megismerni Indiat. Masrészt a Masik, az idegenség befogadasa a nyelv mint in-
tézményes kodrendszer altal is kondicionalt: bar a helyieket az angolok elhivjak
piknikezni és ugynevezett hidpartikra is (bridge-parties, olyan események, ahol a
kiilonboz6 kultarak taldlkoznak), a klubjaikba mar nem engedik be Sket. Es végiil
harmadrészt, a befogadas a belégzésre és az evésre is vonatkozhat, melyeknek
megvannak a kiilonb6zo kotottségei: példaul az angolok nehezen 1¢élegeznek a tro-
pusi idéjarasi viszonyok kozott, a helyiek az eltérd vallasi eldirasok miatt viszont
nem chetnek meg akarmit, amit az angolok kinalnak nekik. Jelen tanulmany a
Masik befogadasat a kozéppontba allitva ezért arra fokuszal, ahogyan a kiilonbo-
70 csoportok bar ugyanazt a levegot Iélegzik ugyanazon az éghajlaton, ami egye-
sit6 tapasztalatként kellene hogy miikodjék szamukra, a kulturalis kiilonbségek
mégis Ujra meg Ujra érvényesitddnek leginkabb a levegdhoz €s az egyéb iddjarasi
tényez6khoz kapcsolodd metaforika révén.

Az angolok ¢és az Oslakosok kozotti elsé talalkozas Forster regényében a me-
csetnél torténik, ahol egy helyi orvos, Aziz belefut az angol Mrs. Moore-ba. Mi-
utdn Aziz rajon, hogy Mrs. Moore a varosi eloljar6, Ronny anyja, a kovetkezo-
képp figyelmezteti arra, hogy nem a legszerencsésebb idépontot valasztotta a fia
meglatogatdsara: ,,nemsokara nagyon egészségtelen lesz itt Onnek [a levegd]”
(Forster, 1965, 22.).! Orvos 1évén, Aziz rendszeresen alkalmazza az egészséges
¢és az egészségtelen jelzOket a regénybeli megszodlalasai soran, gyakorta pedig
egy-egy szerepl0 jolétét az éghajlattal hozza 6sszefliggésbe. Az el6z6hdz hasonld

! Mivel Géncz Arpad t3bb helyen is till szabadon bant az eredeti széveggel (példakhoz lasd
Bényei, 2011, 281., 300., 330.), ami miatt félremehet az értelmezés, az idézeteket sajat forditasban
adom meg.
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példa késobb, amikor immar Adelaval egyiitt, haArman a Marabar-barlangok felé
tartva Aziz igy figyelmezteti a két n6t: ,,Azonnal vegyék fel a kalapjukat, ez or-
vosi utasitas: a reggeli napsiités nem jaték” (Forster, 1965, 137.). Mrs. Moore hala-
la utan, és miel6tt még a szomoru hirt Fielding (a csandrapuri féiskola igazgatoja)
kozolné a doktorral, az elbeszElé szolam Aziz beszédmodjat felhasznalva és az 6
perspektivajara utalva, vagyis 6t fokalizalva igy nyilatkozik: ,,Amikor egy halott
emberrdl még azt hiszik, hogy ¢€l, az egészségteleniil fert6zi meg a beszélgetést”
(Forster, 1965, 247.). Ehhez, a betegség alakzatait hasznosité diskurzushoz ha-
sonloval talalkozunk Aziz vélhetéleg szimulalt rosszulléte kapcsan is. Szimulalt,
mert arra hasznalja a betegséget, hogy kibujjék egy véletlen meghivas kellemetlen
kovetkezménye alol, vagyis hogy Mrs. Moore-t ¢s Adelat vendégiil kelljen latnia
sivar kunyhdjaban, amelyben az angol izlés egész biztosan szamos kivetnivalot
talalna. Ahogy az ismét csak Azizot fokalizald elbesz¢ld szolam koriilirja, olyan
allapot ez a betegség, amelynek azonnal véget lehetne vetni, ha valami fontos
esethez hivnak az orvost (Forster, 1965, 98.).

Ezért nem meglepd, hogy amikor Fielding meglatogatja a doktort, akkor ta-
nacstalan azzal kapcsolatban, hogy valoban beteg-e, vagy sem, ami pedig a re-
gényben a betegséghez kapcsolodo tjabb metaforat hoz be, a fert6zott nyelvét.
A regény recepcidjaban a fert6zott nyelv visszatérd motivum, és leginkabb ugy
értik, hogy a kolonizald nyelvének — jelen esetben az angol nyelvnek — a jelenté-
sei az anyanyelvi hasznalok korében is fokozatosan elbizonytalanodnak az altal,
hogy a nyelvet a kolonizaltak is hasznalni kezdik (v6. példaul Herz, 1985). Az én
javaslatom, hogy a fert6zott nyelvet Forster regényében alibiként is lehetséges
érteni, vagyis mint olyat, ami megakadalyozza a szereplok kozotti nyilt és Gszinte
kommunikaciét. Ennek esete, amikor Aziz egyik baratja megosztja Fieldinggel
— akinek a sz0veg tantisaga szerint azért nem voltak faji elditéletei, mert ,,masfajta
légkorben [atmosphere] nevelkedett, ahol a csordaszellem nem szokkent szarba”
(Forster, 1965, 62.) —, hogy a doktor mennyire nagyra tartja 6t, akkor arra is hivat-
kozik, hogy a betegsége miatt nem tudja ezt normalisan kifejezni. S6t, fert6zés és
nyelv sajatos egymasba fonodéasardl tantskodik az is, amikor a bioldgiai-fizikai és
a metaforikus-diszkurziv kapcsolatuk egymast kizaronak mutatkozik. Erre pél-
da, hogy amikor a forr6 évszak megérkezik Csandrapurba, nyomaban ott jarnak a
hirek a kolerardl és a pestisrdl (Forster, 1965, 105.). A narraciobdl pedig nyilvan-
valova valik, hogy nem az emlitett fertzések jelennek meg a kdrnyéken, hanem
a roluk szolo pletykak terjednek jarvanyszeriien. Es mig Aziz a sajat (szimulalt)
betegségét barmikor képes lenne megsziintetni — ahogy egyébként masokat tény-
legesen meg tud gyogyitani —, addig a hamis hireszteléseknek nem képes elejét
venni. A pletykak a betegségrol kicselezik a viktoridnus félelem sziilte védekezé-
si mechanizmusokat a fizikai kontaktuson alapuld ragalyatadassal szemben (vo.
Vrettos, 1995, 2-3.), mert a levegdével egyiitt jutnak el mindenkihez, képletesen
szolva: szajrol szajra terjednek.
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Visszatérve az eredeti jelenethez, Mrs. Moore és Aziz talalkozasahoz a mecset-
nél, amikor is utdbbi az elébbit a forrdésagra figyelmezteti, a forrésag (a ,,too hot”
kifejezésben) az iddjarastol fiiggetleniil is megjelenik, de valtozatlanul klimati-
kus metaforaként. Mrs. Moore hasznalja (Forster, 1965, 22.), amikor valaszol Aziz
kérdésére, hogy megnézi-e az angol klubban futdé Cousin Kate cimii szindarabot,
amivel utalhat arra, hogy az til pikans szamara, nem tul izléses, vagyis nehéz be-
fogadni — ezt az itéletet egyébként a klub egy meg nem nevezett vendége is vissz-
hangozza néhany oldallal késdbb, épp Mrs. Moore tarsasagaban (Forster, 1965,
26.). A klubban folyo eldadasrol még egy dolgot tudunk meg, ami viszont nem
az esztétikai itélet terepét érinti: a szinészek ,,olyan kdzéposztalybeli angoloknak
voltak beoltozve, amilyenek valojaban 6k maguk is” (Forster, 1965, 40.), vagyis az
eléadok az angol identitast sajat maguk kozott és a maguk szamara performaljak
— akar a kolonizalt (4jra)éledé nemzeti 6ntudataval szemben is (v6. Timar, 2021,
105.) —, hiszen az 0slakosok nem Iéphetnek be a klubba; az angolok tul forronak
talaljak a darabot, rajtuk kiviil viszont masok nem latjak azt. A forrosagon kiviil
a Mrs. Moore és Aziz elso talalkozasaban megjelené masik klimatikus metafora
mar szorosan a légzéshez kotédik. A fejezet végén a doktorbol kitdr (burst out)
a panaszaradat a felettesével, Major Callendarral szemben, aki magahoz hivatta
Azizot, ezzel megszakitva annak a barataival toltott estéjét, €s egészen konkrétan
egy versszavalast. Viszont amikor az orvos a hazhoz ért, Callendart nem lelte se-
hol, és az még csak tlizenetet sem hagyott a szamara. Az Azizbol kitérd panaszos
monolog a szavalatanak mint szovegkozvetitésnek a megszakitasrol a szovegkoz-
vetités hianya altal (Callendar nem hagyott tizenetet) pontosan azért hangozhat el,
mert azt viszont semmi nem szakitja meg; Mrs. Moore csendesen végighallgatja
az ingeriilt szonoklatot, passzivitasat pedig Aziz szimpatiaként értelmezi, ami
ahhoz vezet, hogy ,,megismételjen, eltulozzon és egymassal ellentmondésba ke-
verjen dolgokat [a mondanivaldjaban]” (Forster, 1965, 24.). A doktornak ez a fajta
felfokozott allapota pedig kétszeresen is egy forditasi eseménynek kdszonheto:
egyrészt, hogy egy fagyos (chilly) angol megérti egy feltiizelt hindu panaszat,
masrészt pedig, hogy mikozben a szive ragyogott (vizualis jel), akdzben szitkok
aradata hagyta el a szgjat (vokalis jel), mely utobbiak kozotti forditas — amellett,
hogy tobb szinten, testileg és szemiotikailag is megtorténik — valdjaban egy in-
verzi6 akozott, hogy az orvos mit érez, és ennek ellenére mit és hogyan artikulal.
A testi folyamatok (sziv €s szaj) jelesiilése pedig annak alapjan torténik meg,
amit a megszakitottsag kapcsan Stefanie Heine a 1égzés elméletével dsszehangba
hozva sziinetnek, résnek, hézagnak (gap) nevez. Ennek a résnek a miikddése nyil-
vanvalova valik az irodalmi miiben, valahdnyszor a 1égzés a beszéd helyét tolti ki,
illetve valamely szereplonek elall a I¢legzete, mely utobbihoz tartozik az is, aho-
gyan megszakitodik a kilégzés kdzben elhangzo beszéd (vo. Heine, 2021, 47., 56.).

Mint azt Bényei Tamas megallapitja a Rudyard Kipling és Forster miiveit mi-
nuciézusan elemzé konyvében, Aziz egy pro(-)vokativ karakter (Bényei, 2011,
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291-293.). Amikor Gjra multikulturalis kdrnyezetben latjuk, Fielding teadélutan-
jan, akkor éppen Adelat szorakoztatja annak vdlegénye, Ronny érkeztekor. Ronny
viszont Ugy tesz, mintha a doktor ott sem lenne, kizardlag a honfitarsdhoz haj-
lando besz€lni, ami Azizt idegesiti, és amikor Fielding megkérdezi Ronnyt, hogy
mi tortént, Aziz miért lett annyira feldult, akkor azt valaszolja, hogy nem is szolt
az orvoshoz (Forster, 1965, 76.). Egyfeldl épp ez a levegének nézés idézte eld
Aziz felfokozott érzelmi allapotat. Masfel6l Aziz Ronny 6t érintd szdtlansaga
altal provokaltan maga is provokativan viselkedik, amikor Godbole professzor
invitaciojat megismételve helyfoglalasra szolitja fel Ronnyt. Azizrol az elbeszé-
16 sz6lam azt a leirast adja, hogy minden apré megjegyzésben taldl valamifajta
rejtett értelmet, igaz, hogy az tobbé-kevésbé mindig ugyanaz, fiiggetleniil attol,
hogy a megjegyzés milyen hanghordozassal hangzik el: ha angol sz4j artikulalja,
akkor csak valamifajta tdmadas lehet. Furcsamod, amikor Aziz, mint azt mar
emlitettem, meghivja Adelat és Mrs. Moore-t magahoz, hogy kompenzaljon egy
elmaradt kiranduldst, akkor az egyetlen szerepld, aki atlat rajta, az a hozza ha-
sonloan elditéletes Ronny: ,,Nem gondolta komolyan azt a meghivast, hallottam a
hangjan; dk igy probalnak udvariasak lenni” (Forster, 1965, 81.).

Bar az Ut Indidba f6bb témai és eseményei mind az egyes csoportok elvéalasz-
tottsagat erdsitik — leginkabb, természetesen, a konyv dramai forduldépontjanak is
tekinthetd targyalas, amely ,,az egyik oldalnak gyézelmet, a masiknak vereséget
hoz” (Forster, 1965, 224.) —, a csandrapuri t4j latvanyosan ellenall annak, hogy el-
lentétek és elvalasztottsagok mentén lehessen megragadni az elbeszélésben. Mig
a targyalason az ligyész tisztazni akarja a helyzetet azt illetéen, hogy Aziz feltéte-
lezett er6szaktétele Adelan a buddhista vagy a jain barlangban tortént-e (Forster,
1965, 217.), a Marabar-barlangokat lehetetlen olyan szélammal leirni, amely el-
valasztasokra és elvagolagossagokra épit — leginkabb azért sem lehet ekkép-
pen megragadni Oket, mert ,,hijan vannak mindenfajta kiilonbségnek [devoid of
distinction — nincs benniik semmi kiilonleges, egyedi]” (Forster, 1965, 145.). Ami-
kor Fielding mar hivatkozott teadélutanjan Aziz arra kéri Godbole professzort,
hogy jellemezze a barlangokat, akkor az a kdvetkezdképpen tesz eleget ennek:
»van egy bejarat a sziklakban, amelyen ha belépsz, ott a barlang” (Forster, 1965,
74.). Mikor a doktor megismétli a kérését, egyben pontositja is, ezuttal tigy fogal-
mazva, hogy akkor Adelanak — vagyis egy nem helybélinek — irja le, milyenek
azok a barlangok, abban reménykedve, hogy igy talan pontosabb és részletesebb
képet kaphat, akkor a professzor ugy nyilatkozik, hogy 6romére szolgalna ezt
megtenni, a narracio pedig hozzateszi, hogy mindazonaltal megtagadta magatol
ezt az 6romot. Godbole sziikszaviisaga jelen esetben igencsak beszédes: banalis
fogalmazdsmodja nem valamifajta objektivitasrol vagy a barlangok nem isme-
retérdl arulkodik, hanem megerdsiti a barlangoknak a narracio altal is kiemelt
egyediséget nélkiiloz6 természetét, ami miatt nyelvileg megragadhatatlanok — és
hozzatehetjiik, hogy angolul és egy angol szamara féleg leirhatatlanok. Mind-
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azonaltal, az elbeszéld szolam egyszer mégis szolgal egy részletesebb jellemzés-
sel, igaz, abban a negativ jelzok és tagadasok vannak tulstlyban: ,,Van valami
kimondhatat/lan ezekben az elo6rsokben. A vilagon semmihez sem foghatok, és
egy pillantas elég ahhoz, hogy az embernek elalljon toliik a Iélegzete. Hirtelen
[abruptly], Oriiletesen [insanely] merednek, a mindenhol masutt latott legvadabb
hegyekhez képest is aranytalanul [...]. Ha kisértetiesnek [uncanny] nevezziik
Oket, azzal szellemekre [ghosts] utalunk, marpedig ezek minden szellemnél [spi-
rit] 6sibbek” (Forster, 1965, 123. [kiemelések tdlem — S. R.]). Annak ellenére, hogy
nyelvileg megragadhatatlannak mutatjak magukat, a regény cselekményében a
barlangokhoz leginkabb kapcsolodo topossza a visszhang valik; 6nallo tartalom
nélkiili Iégiesség egy olyan anyagbol eredve, amely ,,minden szellemnél 6sibb”.

A regényben a visszhang toposzat tobbféle szempontbol lehet értelmezni. E16-
szOr is, a narracio sosem ejt kozvetleniil szot arrdl, mi hangzott el a barlangokban,
csak a visszhangokra utal — hasonloképp ahhoz, hogy az olvas6 nem tudja meg
pontosan és els6kézbdl, hogy mi tortént, csak az allitdlagos erdszak kovetkez-
ményeirdl értesiil a targyalason. Masodszor, az arrol valo egyértelmii elbeszéloi
beszamolo hianya, hogy mit tett Aziz a barlangban, inverze annak, hogy az orvos
megmutatja — a regény szerepl6i koziil kizarolag — Fieldingnek az elhunyt fele-
sége fényképét (Forster, 1965, 119.). Harmadszor pedig, a barlangok visszatéro-
en sikertelen leirdsa végso soron maga egy ismétlés: Csandrapur latképét ismétli
meg az elso fejezetbdl. Ez azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy a Csandrapur ¢és a
Marabar-barlangok kozotti metonimikus kapcsolat nemcsak topografikusan, ha-
nem diszkurzive is érvényesiil. Példaul ahogy a taj egy 1égz6 mellkas képeként
(amely siillyed, majd emelkedik [Forster, 1965, 9.]) keretez6dik az els6 fejezetben,
az visszatér, igaz horizontalisan, a barlangok leirasanal: ,,a szoros elkeskenyedett,
majd serpeny0dszeriien kiszélesedett” (Forster, 1965, 140.), ami pedig a tiid6 tagu-
lasara enged asszocialni. Hovatovabb arrdl is olvasunk, hogy a barlangok biiffen-
tettek, mintha csak meg akarnanak szabadulni az emberektdl (vo. Bényei, 2011,
307.), amit pedig visszaigazol az elsé fejezetbéli tajleirasnak az a része, amely
Csandrapurt (orvosi értelemben is) kitiiremkedésként (excrescence) nevezi meg a
természetben, egyfajta parazitaként, ,,alsobb rendii, de elpusztithatatlan életfor-
maként” (Forster, 1965, 9.).

A ,kimondhatatlan” barlangok, amelyektdl elall az ember lélegzete, tehat
mintha Iélegeznének, emésztenének, amikor rajuk vetiil az elbeszEléi tekintet, és
magukba fogadjak, résziikké teszik az emberit, az embert mint Masikat. Azzal
parhuzamosan, hogy a barlangok ekképpen antropomorfizalodnak?, a szereplok
dehumanizalédnak — példaul olyankor is, amikor az, hogy milyen hangsullyal

2 A taj antropomorfizaciojat az elbeszélés még olyan apro elemekkel is aladucolja, mint hogy
a Csandrapurra egyik legjellemzdébb fafajta a palma, az angol ,,palm” sz6 egyik jelentése pedig
szintén emberi testrészre mutat, a tenyérre.
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beszélnek, jelentésesebbé valik, mint az, hogy mit mondanak, mint Ronny és
Aziz fentebb elemzett k6zos jelenetében. Ennek a dinamikanak valik a regényben
metatrépusava a visszhang, amely igy tobb lesz, mint egyszert toposz. Egyrészt,
ez felidézi Paul de Man elméletét: ,,Ugy tiinik, hogy az antropomorfizmus a nyelv
természetes 1élegzetének illuzorikus felelevenitése [resuscitation] lenne, melyet
éppen a tropus szemantikai ereje dermesztett kévé. Olyan figuralis megtamoga-
tasa, amely azt allitja magarol, hogy képes a tropusba fektetett halalosan nega-
tiv erével szemben feliilkerekedni” (de Man, 1986, 246.). Masrészt, a visszhang
az €16 és a halott kozott a 1égzés altal végrehajtott hatdrhuzas dialektikéjara is
felhivja a figyelmet: a nem lélegzo, illetve elakadt vagy megszakitott I¢legze-
ti ember eltargyiasitasara (Aziz), és a 1égzonek latszo taj emberszabastisagara
(Csandrapur, Marabar-barlangok).

Ez utébbihoz tarsithatdé Bényei megfigyelése, mely szerint a Callendar iize-
nete altal megszakitott dsszejovetelkor Osszestirlisodnek a kétértelmiiségek, a
halal metaforikajat bevezetve az amigy vidam egyiittlétbe (Bényei, 2011, 280.,
296.). Bar Aziz fel volt dobva (he was all animation [Forster, 1965, 12.], vagy-
is lelkes volt), mégis azzal a kérdéssel érkezik meg, hogy ,,Elkéstem?” (Am I
late?); itt ugyanis a ,late” szd érthetd ugy, ahogyan arra Mahmud Ali lecsap,
vagyis elmulasként, halott allapotként, ezért hangzik tigy a valasz, hogy annyit
vartak Azizra, hogy Hamidullah meg is halt kozben, Mahmud Ali pedig hal-
doklik az ¢hségtdl. Ezzel szemben, amikor Aziz ¢és a tobbiek a barlangok felé
tartanak, akkor a kovetkez6 leirast adja a kornyezetrdl a narracio: ,,Mintha a
kornyezo siksag és a felette elrepililé madarak meggyd6zddésesen kialtanak azt,
hogy ez mennyire »rendkiviili«, a sz6 pedig gyokeret ver a levegében [taken
root in the air — mintha csak a leveghoz tartozna]’, az ember [mankind] pedig
belélegezné azt” (Forster, 1965, 124.), majd késobb ,,[a] levegd érzete mint egy
meleg fiirdovizé, amelybe folyamatosan egyre forrobb viz szivarog, igy a ho-
mérséklete csak emelkedik és emelkedik, a sziklatdmbok pedig azt mondjak,
hogy »Eliink«, a kisebb kovek pedig igy valaszolnak nekik, »Majdnem éliink«”
(Forster, 1965, 149.). Nem véletleniil értelmezte gy Gillian Beer a regényben
az embert és az emberit, mint ami szintén csak az anyag egyik manifesztacioja
(Beer, 1985, 54.).

A visszhang az anyag ilyesfajta megnyilvanuldsainak is metatropusaként
szolgalhat, amennyiben maga is ugyanannyira jelentés nélkiili, leirhatatlan
¢s mindenfajta egyediséget mell6z6, mint a barlangok: puszta akusztikum ¢és
pro(-)vokativitas, ami mindazonaltal hatassal van a narraciora is, amikor az el-
beszélés fokusza egyre inkabb Adelara iranyul. Légies, de materializal, testet
olt Adeldban, és a lany testét tolja eldtérbe. Mrs. Moore-ral ellentétben — aki a

3 A, taken root in the air” sz6 szerinti visszaadasa bar képzavarral jar, am jol jelzi a regényben
itt (is) bestiris6d6 organikus retorikat.
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barlangban egy dontéen vizualis élményt €lt at: ,,egyszerre volt szamara lathato
az univerzum borzalma és kicsinysége [...] a homalyos kettds latasban” (Forster,
1965, 202.) — Adela gy fogadja magaba a barlangokat, hogy belélegzi azok tar-
talmatlan tartalmat, amely visszhangozni kezd benne. Persze lehetséges ezt az
elbeszélés altal visszhangnak nevezett dolgot traumaként azonositani az eseté-
ben, 6 maga ugyanakkor ugy nyilatkozik, hogy a visszhang maga India, amely
végiil mégiscsak eljott hozza, mert ,,nem latta a megfeleld helyeket” Indiabol
(Forster, 1965, 204.). Ennélfogva, egyfeldl a visszhang — amennyiben azt a na-
rracio feldl vizsgaljuk — motivumként megforditja annak eredeti metonimiajat
(amely metonimiat pedig a visszhang mint szerkezeti miikodés, visszhangzo-
das, vagyis ismétlés hozott létre), hogy a barlangok igy vannak leirva, mint
Csandrapur, ez altal pedig bizonyos mértékig annak részét kezdik alkotni szi-
nekdochikusan: Csandrapur leirasa visszhangzodik a barlangok leirdasaban,
mikozben a visszhang éppenséggel a barlangokbdl ered. Ez a szerkezetvalto-
zas, motivaltta valas, ok-okozati kapcsolatképzés pedig azzal analdg, ahogy
Csandrapur parazitaként, vagyis mint egy ¢letforma jelenik meg az elbeszélés-
ben, majd pedig az azt koriilvevo taj maga is antropomorfizalodik. Masfeldl és
az elébbi pandantjaként, a tajleird szolam éppenséggel azon visszhang motivi-
kéja révén adja at a helyét az Adela testi funkcidvaltozasait vizsgalonak, mely
visszhang a tdjleirasok kozotti kiasztikus és metonimikus viszonyokat biztosi-
totta szerkezeti elemként (az antropomorfikus elemek ismétlodését, a barlangok
leirasaban Csandrapur leirasanak visszhangzodasat stb.).

Az elbeszélés a kovetkezdképpen fogalmaz Adela és a visszhang viszonyaban:
,»Most minden atkeriilt a testének felszinére, a test pedig elkezdte megbosszulni
ezt az egészségtelen taplalkozassal” (Forster, 1965, 189.). A visszhang befogada-
sanak kovetkezménye tehat az, hogy Adela nem tud tobbet befogadni: az egész-
ségtelen taplalkozas valojaban azt jelenti, hogy nem eszik, a fajdalmat pedig nem
tudja csillapitani, mert a visszhang nem valami fizikai (Forster, 1965, 208.) — légi-
es, az éghajlatnak, India tagan értett atmoszférajanak a lenyomata, egy hangulat,
mintha az ember beliilrél lenne megérintve (v6. Gumbrecht, 2013, 12.). Lehet-
séges, hogy egy doktor idézte el (vagyis Aziz valoban erdszakot tett Adelan a
barlangban), de nincs orvos, aki meg tudna gydgyitani a lanyt beldle; ugyanugy
lehetetlen kezelni, mint azokat a pletykakat a kolerardl €s a pestisrol, amelyek a
jarvannyal ellentétben megallithatatlanul terjednek. Bar a visszhang ugyanugy
légies, mint a levegdben szajrol szajra terjedd szobeszéd, a hatasa nagyon is kéz-
zelfoghat6: megallitja a tovabbi befogadast — legyen sz6 India megismerésérol
vagy az evésrdl —, mert teljesen atjarja és kitolti Adelat.

Ellentétben azokkal ,,a képszerii alakokkal [picturesque figures], amelyek ra-
gyogasa mulando” (Forster, 1965, 28.) — mint ezt Adela megallapitja, amikor In-
diabol a latvanyossagokat akarjak neki megmutatni —, a Marabar-barlangok nem
festdiek, nem felszinesek, de nem is birnak valodi mélységgel, amennyiben azt
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egyediségként értjik. Provokaciojuk — mind a szereplék, mind pedig az elbe-
sz¢16 felé — a visszhang, olyan értelemben is, hogy az India immateridlis, nem
latvanyos tapasztalata,* amit Adela magéban hordoz, és ami radikéalisan meg-
véltoztatja testileg és lelkileg egyarant.” Ugyanakkor esetében a pszichikai és a
fizikai dimenzi6 kozotti forditas lehetdsége — amelyre példat Aziz ragyogo szive
¢és szitokaradata kozott lattunk — megreked, ami a kulturak kozotti parbeszéd
sziik lehetdségmezejének allegoriajaként is felfoghato: Adela legfeljebb annyit
tud megallapitani a visszhangrél, hogy azzal magaban hordozza Indiat, de ezt
a narracié ugyanugy nem képes visszaigazolni, mint ahogyan az orvosi diskur-
zus sem képes analizalni fejfajasként vagy betegségként a visszhangot (Forster,
1965, 208.). A visszhang Adelaban és Adela altal kdzvetitve nem szimptoma ¢€s
nem diszkurziv elem, hanem egy érzet, amely akkor is jelen van, ha nem besz¢l
rola, vagy egyaltalan nem beszél — ahogyan a 1égzés sem sziinik meg akkor, ami-
kor csendben vagyunk, és nem artikuldlunk semmit szandékosan. A visszhang
Godbole professzor szerint fordithatatlan, nyelvileg megragadhatatlan, csak ugy,
mint annak eredete, a barlangok: ,,Amennyire az emberi abécé képes kifejezni,
ez a hang a »boum« lenne, vagy inkabb »bou-oum« vagy »ou-boum« — teljesen
tompa [dull]” (Forster, 1965, 146.). Ha a ,,dull” szénak itt az unalmas, jellegtelen
jelentését is vessziik, még erdsebb lesz a metonimikus viszony a minden egyedi-
séget melloz6 barlangok és a tompa visszhang kdzott — utdbbi is olyan, hogy min-
denfajta azonosithatosagot felszamol, kiilonlegességének hianya miatt nyelvileg
megragadhatatlan, mindazonaltal éppen az az Adela részesiil beldle, aki India
sajatossagainak, egyediségeinek (de nem latvanyossagainak) segitségével akarta
latni a valodi Indiat. A visszhang olyan hangzas, amely nem alakithato hangga,
de az embert anyagiasitja (Adela testére fokuszalas), az anyagot pedig antropo-
morfizalja (boffentd, 1élegzd barlangok). Az Ut Indidba cimii regényben igy valik
avisszhang a leirhatatlan és szora birhatatlan Masikka, amely mégis befogadhato,
mert belélegezheto.

4 Megint csak ellentétben Mrs. Moore-ral, aki vizualis élménye utan nem sokkal meghalt, és
légzését vesztve, elanyagtalanodva, ugyanakkor l1égies szellemként (Forster, 1965, 285.) maradt
meg Indidban a szereplok szamara, ragalyt hozva a tarsalgasaikba, mint azt fentebb mar hivatkoz-
tam Fielding Aziznak tett vallomasa kapcsan.

3 Ennyibél az indiai utazas az eredeti angol cimben szerepld ,,passage” szohoz all kozelebb:
ritualis atmenet, atlényegiilés, egy 0j szintre 1épés (vo. Van Gennep, 1960; Turner, 1974). Egyut-
tal pedig a visszhang a deindexikalodas ¢és deikonizalodas (vo. Balazs, 2021, 16 skk.) folyamatat
is meginditja a narrativ szélamban, amikor a deiktikus tajleirasok atadjak a helyiiket a puszta
absztrakciokkal megkozelithetd testi folyamatoknak. A visszhang paradox, egyszerre immaterialis
¢s materializald, nyelvbe foglalhatatlan, de hangzo (pro[-]vokativ) léte a fizikai-anyagi dimenzio
folytonos absztrahalédasat vonja maga utan; ennyibdl a narracio ive — nem idegeniil Forster sajat
szerz0i krédojatol (Forster, 2002, 113-118.) — tulajdonképpen leképezi a miivészeti formak torté-
neti valtozasait, atmeneteit (passage).
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