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Kozépiskolas éveim egyik legnagyobb hatast tanara Kontra Ilonka néni volt
(Hetényi—Kontra, 2023). Kapcsolatunk nemcsak a latinorakra korlatozodott, ha-
nem a gimnazium 6nképzokorének vezetd tanaraként hamar bevont engem ennek
a jeles intézménynek a munkdjaba, amelynek késobb titkara, majd elndke lehet-
tem. De az iskolai kereteken kiviil egy masik ,,0nképzokor” tevékenységével is
megismertetett. Férje, a biologus Kontra Gyorgy, barati korével a lakasukon szer-
vezett rendszeres Osszejoveteleket, amelyeken olyan kivalosagokkal ismerkedhet-
tem meg, mint Szabé Arpad, Hankiss Elemér és — mi masért hoznam szoba ezt
az emlékemet — Vekerdi Laszlo. Hihetetlen 1ényeglatasa, kristalytiszta okfejtése
lenyligdzo volt, akarmi volt is a beszélgetés témaja. Didkkorom elmultaval foként
munkahelyén, az akadémia konyvtaraban kerestem fol, ha barmilyen szakmai,
emberi kérdésben higgadt, elfogulatlan véleményre volt sziikségem.

1979-ben keriiltem az MTA Konyvtaraba. Miutan kollégak lettiink, a helyzet
egy kicsit komplikalodott. Vekerdi személyes okokbol (egy jobaratja egzisztencia-
lis problémaja miatt) nehezményezte csoportunk (Informatikai és Tudomany-
elemzési Kutatasi FOosztaly) 1étrejottét a konyvtarban. Munkammal kapcsolatos
problémaimat éppen olyan elmélyiilten hallgatta meg, mint korabban, de elfoga-
das és batoritas helyett most inkabb a kétségeit és ellenérveit hangsiilyozta. En
persze hatalmas erdfeszitéseket tettem, hogy meggy6zzem 6t munkam érdekes-
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ségérol és hasznossagarol. Nem hiszem, hogy ez valaha is sikeriilt volna, de a vele
valo beszélgetések sokat segitettek érveim és ellenérveim formalédasaban, ami
késdbb nagyon hasznosnak bizonyult a szakmai és kozéleti vitak soran.

Két apréo emlék, amely mély nyomokat hagyott bennem. Elsé szakkdnyvem
(Schubert, 1976) irasa soran szinte minden bekezdésben voltak olyan kérdése-
im, amelyekrdl vele szerettem volna konzultalni. Egy alkalommal azt talaltam
mondani: ,,de az olvasd szamara érthetd lesz-e” ez és ez. Kételkedve nézett ram
a szemiivege folott.

— Te komolyan azt gondolod, hogy ezt a konyvet olvasni fogja valaki? Az ilyet
nem azért irja az ember!

Megdobbenve kérdeztem:

— Hat akkor miért?

— Hogy a fondke meg legyen vele elégedve, és a kollégak irigykedjenek.

A masik, szintén konyvekkel kapcsolatos bolesesség sokkal mélyenszantobb.
Arra mar nem emlékszem pontosan, hogy melyik konyvrdl volt szo, de kifogasol-
tam, hogy sok benne az iiresjarat, és kevés az igazan figyelemremélté gondolat.
Azt mondta: ,,Ha egy kdnyvben van egyetlen olyan mondat, ami igazdn megra-
gad, és amire hosszu 1d6 utan is emlékszel, akkor azt a konyvet mar érdemes volt
a szerzOnek megirni, és neked elolvasni.”
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