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BARDOS DANIEL, TUBOLY ADAM TAMAS SZERKESZTOK:
EMBERARCU TUDOMANY
Altudomdnyok és dsszeeskiivés-elméletek szoritdsdban

Aki ma Magyarorszagon tudomanyelemzésre adja a fejét, eleve tiszteletet és
megbecsiilést érdemel. A tudomany tarsadalmi €s kulturalis helyzete az utobbi
évtizedekben (globalis hatasok és lokalis beavatkozasok kdvetkeztében) jelentOs
mértékben atalakult — ugyanakkor az atalakulasok értelmezése mindkét vonatko-
zasban meglehetdsen bizonytalan labakon all.

A legfontosabb globalis valtozas a modernitas valsaga, az a 20. szazadi folya-
mat, amely soran a modern vilag egésze, beleértve a tarsadalom, a gazdasag, a
kultara, a politika alrendszereit is, elvesziti évszazados stabilitasat.

Amiként Heller Agnes szokta mondani: a modernitasban mindent a tudomany
legitimal, igy a modernitas valsaga is elvalaszthatatlan a modern tudomény val-
sagatol. E valsag legfontosabb megnyilvanulasa, hogy a modern tudomanyt az
emberi ¢let helyett a tomeges 6ldoklés szolgalataba lehetett allitani, ami (tobb-
szordsen) meg is tortént. Ugyanakkor felbomlott a modern tudomanyos vilagkép
egysége: kvantumfizika, j anyagszerkezet, a relativitas elméletei, valamint rea-
lizalhato politikai, gazdasagi €s ideoldgiai alternativak sora keletkezett. A tudo-
many valtozo természetével és tarsadalmi szerepével valo korabeli szembesiilés
elobb a tudomanyfilozofia, majd tovabbi tudomanyelemzd diszciplindk létrejot-
téhez vezetett.

A tudomanyfilozofidk sziikségképpen sokfélék, és sokféle tudomanyfelfogast
alakitanak ki. De vannak olyan problémak, amelyek minden tudomanyfilozofia-
nak sziikségszerii komponensei. Ezek a kdvetkezok: mi a tudomany, hogyan mii-
kodik és hogyan valtozik?

A korai tudomanyfilozofiak legfontosabbnak a tudomanyossag kritériumainak
vilagos megfogalmazasat és kritikai alkalmazasat tekintették: a szigoru krité-
riumoknak megfelel6 ,,igazi” tudomanynak €s az e kritériumokat nem teljesitd
képzédményeknek, mindenekeldtt a tudomanynak latszo, illetve tudomanyosnak
szant, de a tudomanyossag mércéit maradéktalanul nem teljesitd ,,altudomanyos”
fogalmi rendszereknek a hatarozott elvalasztasat. E demarkacios processzus sike-
rességétol azt lehetett remélni, hogy az igy ,,megtisztitott” igazi tudomany ismét
a régi fényében ragyog majd, s tovabbra is a tarsadalmi haladas meghatarozo
eszkozeként funkcionalhat.
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A demarkacios probalkozasok azonban nem vezettek konszenzusra. A tudo-
manyfilozofiai iranyzatok kozotti vitak ravilagitottak az alkalmazott kritériumok
logikai, nyelvi, metodoldgiai bizonytalansagaira. Napirendre keriiltek a racionali-
tas (eltérd ideologiak mentén valo) ujraértelmezései is, s ezek nyoman elfogadast
nyert pluralis jellege. Az 1960—70-es évek tudomanyfilozofusai szdmara vildgos-
sa valt, hogy a tudomany nem valamiféle zart, elszigetelt képzddmény, hanem
a mindenkori tarsadalmi és kulturdlis kozegbe illeszkedd s efféle tényezdkkel
kolcsonhatasban allé emberi termék. Ez a felismerés, a tudomanyfilozofia szo-
ciologiai (és hermeneutikai) fordulata nem sziintette meg, hanem atértelmezte a
tudomany ¢és nem tudomany kozotti viszonyokat, és tanulmanyozasuk érdekében
tudomanytorténeti, tudomanyszociologiai, pszicholdgiai, antropologiai stb. elem-
zésekkel egészitette ki a korabbi nyelvi, logikai eljarasokat.

Ez azzal a kovetkezménnyel jart, hogy ha ma (a modernitds valsaga zajlasa
kozepette) allast akarunk foglalni a tudomanyossag kérdésében, akkor lényegé-
ben le kell mondanunk az egységes, minden tudomanyos teljesitmény esetében
alkalmazhato kritériumokrol. Az utdbbi évtizedekben a tudoméanyfilozofia he-
lyébe tulajdonképpen az un. STS (Science and Technology Studies) 1épett. Ez a
(posztmodern) tudomanyelemz6é diszciplina mas ,,tanulmanyokhoz” hasonloan
az egyes vizsgalt esetekhez igazitott (filozofiai, térténeti, pszichologiai, gazda-
sagi, kulturalis, logikai stb. komponensekbdl) kevert, egyedi metodologiaval dol-
gozik. Az igy eldallitott ,esettanulmany” akkor sikeres, ha egyarant vilagossa
valik a tanulmanyozott targy tudomanyossaganak jellege és mértéke, valamint
tarsadalmi és kulturalis beagyazottsaganak relevans koriilményei. Talan ugy is
mondhatjuk, hogy a tudomany nem valamiféle elvont abszolutumnak val6 szigo-
ru megfelelést, hanem az Gsszetett emberi praxisban jelen 1évo és szamos relacio-
ban meghatarozott mértékben igazolodd Osszefiiggéseket hordoz. Nem ,,isteni
gondolatokat fejez ki”, hanem ,,emberarct”. A Bardos Daniel és Tuboly Adam
Tamas altal szerkesztett Emberarcii tudomany cimi kotet széleskoriien és sokol-
daltan jarul hozza mindezen problémakorok jobb megértéséhez.

A kotet két részbdl all. A szerkesztOk altal jegyzett terjedelmes bevezetd tanul-
many (Tudomanyok és altudomanyok elhatarolasarol. Avagy miért hagytuk abba
az aggodast és szerettiik meg az elmosodott hatarokat) végigvezeti az olvasot
a tudomanyossag (illetve annak hidnyossagai) tudomanyfilozofiai, (tudomany)-
szocioldgiai, antropologiai/etnografiai indittatasu értelmezésein, szamos rész-
letkérdés (példaul Karl Popper hirhedt cafolhatosagi kritériuma vagy a lokalis
demarkécio problémai; vagy példaul a tudoményszociolédgia, illetve a ,,tudomany-
tanulmanyok” valtozatai) bemutatasaval — igyelve arra, hogy vilagosan felvazol-
jak a tudomany-altudomany viszony torténeti alakulasat, és hogy egyértelmiien
allast foglaljanak aktualis allasarol. Metodologiai preferencidikra utal, hogy a
kotethez Harry Collins tudomanyszociologustol kértek elészot. Trasuk egyuttal
hasznos és érdekes bevezetés a kotet masodik részéhez is.
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A kotet masodik része tizenkét kivald esettanulmanyt tartalmaz. Ezekbdl ki-
vilaglik a tudomany-altudomany viszony relativitasa és metodoldgiai pluralitasa.
Kiilonosen érdekes Tanacs Janos Osszeeskiivések. A kockdzatokrol és mellékha-
tasokrol kérdezze episztemologusat!, Bardos Daniel 4 kongoi dinoszaurusz és az
erszényes farkas. Avagy mikortol lesz valami altudomany, Kutrovatz Gabor Tu-
domany és altudomdany hataran. Kepler és az eréblokkolas problémdja, valamint
Egres Dorottya Az egyetértés lehetetlensége a nukledris technologia vitajaban
cimii tanulmanya. A kotet tovabbi szerzdi — Babai Daniel, Bona Enikd, Falyuna
Nora, Kreko Péter, Lang Benedek, Pocs Eva, Simon Evelin, Szolnoky Levente,
Tuboly Addm Tamas, Zeiss Anna és Zemplén Gabor — is figyelemre mélto dolgo-
zatokkal jarultak hozza a mondanivalohoz.

Mindezek mellett vegyiik figyelembe a lokalis viszonyokat is: a kdtet a mai
Magyarorszagon jelent meg — ami valojaban tiszteletre méltod kulturalis misszio.
A tudomany és a tudoményossag valddi problémaira hatdrozottan és tudatosan
érzéketlen kulturalis és adminisztrativ kdzegben efféle témakrol beszélni érdem,
ezekrdl olvasni 6rom.

(Bardos Daniel — Tuboly Adam Tamaés szerkeszték: Emberarcii tudomdny.
Altudomanyok és dsszeeskiivés-elméletek szoritasaban. Budapest: Typotex Kiado,
2023,392 0.)
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