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Konyvszemle

SIPOS JULIA GONDOZASABAN

NEMZET ES MIGRACIO

Csepeli Gyorgy és Orkény Antal a hazai szocidlpszichologia vezetd kutatéi ko-
rabban kozreadott nemzeti identitassal foglalkozé kutatasaikat Gjabb kotetiikben
kiilonésen gazdag nemzetkdzi dsszehasonlitasban helyezik el, s eddigi kutatasa-
ikat még aktualisabba tették a migracid problémajanak a kdzpontba allitasaval.

A mi igen gazdag empirikus bazisra épiil. Az International Social Survey
Program harom idépontban, 1995-ben, 2003-ban ¢és 2013-ban szamos eurdpai
orszagon kiviill még Oroszorszagban és Torokorszagban is gylijtott adatait elem-
zi, majd ezt kdveti egy 2008-ban mas modszerekkel késziilt felmérés — GFE —
alapjan késziilt beszdmol6 az idegenekkel szembeni attitidokrdl. Ezt a migracid
nemzetkozi valtozasaval foglalkozo rész koveti, majd a szerzok hat kiilonb6zo
migranscsoport hazai integracios esélyeit mérlegelik.

Ez a rendkivill gazdag adatbazis az altalam a kérdésben ismert irodalomnal
arnyaltabb képet nyujt e sokrétii — nemzet, etnicitas, idegenekkel szembeni attitii-
dok, vandorlas, integracio — jelenségrol.

Tény ugyanakkor, hogy ennek a kis konyvnek targyi és empirikus gazdagsaga
probara teszi az olvasokat, olyan konyv ez, amit nem konnyti gyorsolvasassal vé-
giglapozni. Gyakran fejtorést okoz az olvasonak, hogy a kiilonb6z6 adatbazisok
mennyiben hasonlithatok dssze. A mii célja azonban nem a szorakoztatas, hanem
a gondolatébresztés, s ezt a célt Csepeli és Orkény el is érik, igencsak eredmé-
nyesen.

Rohamosan valtozo6 vilagunkban nem lehet elvarni a szerzoktol, hogy az Eu-
ropat ért 2015-6s sokk hatasat mérni tudjak, de meglepd modon mar a 2013-as,
sOt a 2008-as adatok is egészen jol jelzik, miként valaszolnak majd a kiilonbozo
europai orszagok a 2015-ben a kontinensre €rkez6 egymillié menekiiltre/bevan-
dorlora.

A konyv szellemiségének {6 inspiratora Sziics Jend Eurdpa harom régidjarol
irt nagyszerii esszéje. Csepeli és Orkény meggy6z6 és jol miikodé modositast
hajt végre Sziics elméletében: harom helyett hat régi¢ szerint elemzik az adatai-
kat. A ,,Nyugatot” négy régiora bontjak: az EU kozponti orszagai, Dél-Europa,
Eszak-Eurdpa, illetve a kontinensen kiviili Eurdpa, vagyis Anglia és [rorszag.
Amint az varhato volt, Eszak-Eurdpa a leginkabb befogadd (féleg persze Svéd-
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orszag), s a leginkabb ,,modern” Anglia viszont tobb szempontbol éppenséggel
,,K0z¢ép-Eurépahoz” hasonlit.

Sztics elméletével Gsszhangban az adatok alatdmasztjak a nyugatrol keletre
halad6 ,,lejt6” hipotézisét. A masodik fejezet nagy eredménye viszont, hogy a
nemzeti tudat eréssége nem tulsagosan kiilonbozik a kiilonbozo régiokban. Ko-
zép-Eurdpa hasonld a Nyugathoz, sét 1995 és 2013 kozott mintha a két régiod
kozotti tavolsag csokkent volna. Igaz, ez nem minden szempontbol tortént igy.
Amikor a kutatok arrdl faggattak a valaszadokat, miért biiszkék a nemzeti ho-
vatartozasukra akkor bizony a nyugat—keleti lejtd tovabbra is meredek. Nyuga-
ton inkabb modernizacios értékekre biiszkék a valaszadok, a kozép-europaiak
viszont inkabb a oroszokhoz és torokhoz hasonldéan gyakran tradicionalis érté-
kekkel hivalkodnak.

A ,,mésokkal” szembeni elditéletek kérdésében tanulsdgos, hogy minél kisebb
a bevandorld népesség annal nagyobb a veliik szembeni el6itélet. A 2013-bol
vagy korabbrol szarmaz6 adatok fényében nem meglepd, hogy Németorszag vagy
Svédorszag szamottevé EU-n kiviili és muszlim bevandorlas mellett is sokkal
befogadobb volt — s maig az maradt —, mint az etnikai értelemben szinte homogén
Magyarorszag vagy Lengyelorszag.
kapcsolatban a szerzok optimista beszamolot adnak. A legérdekesebb, hogy ki-
emelkedden a legiskolazottabb csoportot az arabok jelentik (78 szazalékuknak
van felséfok iskolai végzettsége). A legtobb bevandorld hajlamos a magyar al-
lampolgarsagot kérni (feltéve, ha ezért az eredeti allampolgarsagukrol nem kell
lemondaniuk).

A Nemzet és migrdcio sok szempontbdl uttoéré konyv. A szerzok okkal allapit-
jak meg, hogy a nemzeti identitas szocialpszicholdgiai mérése viszonylag 1 kele-
tl kutatési ag, bar azzal nem értenék egyet, hogy a nemzet kérdése ne lett volna
a szociologia altal mar nagyon koran megfogalmazott probléma. A klasszikus
szociologiaban nemcsak a nemzet/etnikum kérdése kapott nagy figyelmet, de eb-
ben a kérdésben 1itk6z6 két nagy paradigma is koran megfogalmazodott. William
Graham Sumner a Folkways cimili gigantikus kutatasi sorozataban a szocial-
darwinizmus hatasara a ,,népek” ,,esszencialis” fogalmaval dolgozott, mig Max
Weber ebben a kérdésben is egy korai ,,konstruktivista” megkozelitést nyujtott.
Weber szerint a nemzetet a ,,vélt” koz0s szarmazas és a ,,vélt” k6zos kultara
alkotja.

Van egy masik kritikai megjegyzésem is. A kdnyv szinte kritika nélkiil fogad-
ja el Samuel P. Huntington ,,civilizaciok iitkozése” elméletét s foleg azt a tételt,
amelyben egyébként Weber is egyetértett Huntingtonnal, hogy az iszlam és a mo-
dernitas dsszeegyeztethetetlen. Bar Weber nyoman sokaig allt az a feltevés, hogy
a konfucianizmus a kapitalizmussal sszeegyeztethetetlen, egészen addig, amig a
japan gazdasagi csoda nyoman nem fordult ellentétébe az érvelés: Shmuel Noah
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Eisenstadt szerint a konfucianus japanok (és tegyiik hozza: a kinaiak) épp olyan
sikeresek az iizletben, mint a keresztények vagy zsidok. A fejlett/modern Nyu-
gat és az elmaradott, tradicionalis Kelet modernizacioelméleti vizidja pontatlan.
Minden modern vilagnézet, civilizacio, vallas (igy az iszlam is) tud alkalmazkod-
ni a modernitashoz. A probléma nem civilizacidkban vagy vallasokban, hanem
a fundamentalizmusokban van, legyen az a fundamentalizmus keresztény, zsido,
muzulman vagy marxista—leninista.

Idészert és tanulsagos konyv, ajanlott olvasmany nemcsak tarsadalomtudo-
soknak hanem a nemzeti identitds és migraci6 irant érdekl6dé minden gondolko-
do embernek.

(Csepeli Gyorgy — Orkény Antal: Nemzet és migrdcio. [e-tankényv] Budapest:
ELTE Tarsadalomtudomdnyi Kar, 2017)
Szelényi Ivan

szociologus, az MTA rendes tagja
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A MAGYAR NYELVTORTENET KEZIKONYVE

Tizenot éve, 2003-ban jelent meg e kdtet elozménye, amelyet akkor a szerkesztok
¢és a szerzOk egyetemi tankonyvnek szantak (Magyar nyelvtorténet). Ez a konyv
a mostanihoz képest mintegy kétszeres terjedelmi, hiszen olyan szaktudomanyi
részletezése nyelviink torténetének, amely a nyelv torténetével megismerkedni
kivanok szélesebb korének bizonyos felkésziiltség nélkiil nehézséget okozhat.
A jelen kotet a tudomanyossag szinvonalabol nem engedve nem csupan a felsdok-
tatasban hasznalhat6, hanem a magyar nyelvtorténet irant érdeklédo, szélesebb
olvasoi korre szamitva késziilt. Minderre biztositék a két szerkesztd és a tizenha-
rom szerz6 szakmai rangja a magyar nyelvtorténeti kutatasokban.

A kotet egésze az eldzményéhez képest azt is mutatja, hogy a 20. szazad
utolsé évtizedei Ota valtozasok vannak a magyar nyelvtorténeti vizsgalatokban.
A strukturalista (generativ) alapt kutatasok, a tarsadalom nyelvhasznalatanak
kiilonbozo jelenségei (vagyis pragmatikai vizsgalatok) mellett az dmagyar kor
nyelvi allapotdnak kordbban oly nagy részletességii leirasa mellé a kozépma-
gyar koré kap egyre nagyobb teret. Ezzel egyfitt jar, hogy nem csupan egyhazi
jellegti irasbeliség, hanem vilagi iratanyag is szerepel forrasként az tijabb néz6-
pontu elemzésekben.

A kézikonyv ot fejezetre oszlik, amelyeket a mellékletek egészitenek ki. Ezek-
ben a szakszavak szotara, a forrasok, a bibliografia, a targymutatd, valamint
szemlélteté hasonmasok és térképek talalhatok. A bibliografiai rész (476—505.)
terjedelme is jelzi a széles koru attekintést, amely abban is megnyilvanul, hogy
megtalalhato a legfrissebb szakirodalom, és abban is, hogy a nem kimondottan
nyelvtudomanyi részekben kiilonb6z6 szakmak képviseldinek miivei is ott van-
nak. A szakszavak szotara (419—459.) ugyancsak fontos része a konyvnek, a szak-
kifejezések ismerete és egységes értelmezése nyilvanvaldé médon fontos a szak-
mabeli és az érdeklddo olvasd szamara.

A bevezeto fejezet a nyelv, a nyelvi valtozas és a torténeti nyelvvizsgalat mi-
benlétérdl ad eligazitast. Ezt koveti a Magyar nyelvtorténet mint kutatasi targy
cimil nagyfejezet. Ebben a magyar nyelvtorténet korszakai vannak targyalva.
A korszakolas egyik kérdése, hogy miodta beszélhetiink 6nallé magyar nyelvrél.
A kiilonb6z6 nyelvészeti, régészeti, torténészi vélemények taglalasa utan Kr. e.
1000 vagy 1500 koriilire tehetd az 6smagyar kor, amely a magyar honfoglalasig
tart. Ebben az iddszakban megvolt a népesség, az etnosz dsszetartozasanak alap-
ja: az azonossagtudat. 895-t6l a mohdacsi vészig tart az 6magyar kor, 1526-t6l a
kozépmagyar kor, 1772-t6l az ujmagyar kor 1920-ig. Ez id6t6l napjainkig mar az
ujabb magyar kor nyelvallapota tarthaté szamon. Ezeknek a korszakoknak kiilon-
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féle forrasai vannak: a nyelvemlékek, amelyeknek kiilonféle fajairdl béségesen
olvashatunk a kotetben az Ibn Ruszta arab foldrajzi ir6 altal lejegyzett kende és
kiindii méltosagnevektdl a Halotti beszéd és konyorgésen at a 20. szazadig.

A kotet f6 része a 3. fejezet: A magyar nyelv torténete (99-307.), amelyet
nyelvtantorténeti és lexikatorténeti részre osztva targyalnak a szerzék. A ma-
gyar beszéd hangjainak valtozasat a rekonstrualt alapnyelvi allapottol az egyes
nyelvtorténeti korszakokon at a mai magyar kdznyelvi standardig eljutva irjak le.
Hasonloképpen taglalodik a morfématorténet. Az ésmagyar kori egyalakt szo-
tovektol (*hala *hal’) az d6magyar végéig kialakuld kiilonféle tobbalaku tovekig
(Ut : utat, dlom : dlmot; néz : nézek; o6riz : 6rziink). A toldalékolas elemeinek — a
ragoknak, a jeleknek és a képzoknek — 1étrejotte és maguknak a toldalékoknak
a torténete a névszok és az igék vonatkozasaban kap leirast. Itt van megemlitve
az ikes ragozas, amely alkalmas a cselekvés targyra vald irdnyulasat jelezni a
targy jelolése nélkiil: Emberek fa torik (= emberek fat torik). Amikor a -¢ targyrag
kialakul, e ragozasmod szerepkorére nincs sziikség. A medialis igék mellé nem
kivankozik targy: esd esik. Egyes nyelvjarasok, igy a székely, maig hasznaljak az
ikes ragozast. Sokan 19. szdzadi nézet szerint szinte maig a kimitivelt, helyes koz-
beszéd részének tartjak, am kihalasa a koznyelvben bizonyosra vehetd.

A kézikonyv szofajtorténeti része az alapnyelvi kétféle szerkezetii, egyta-
gu és kéttagu szavak funkcidjanak bemutatisaval kezdddik. Elobbiek ramutatd
szerepliek, utobbiak fogalmi tartalmuak lehettek. Bizonyara az indulatszavak a
legrégebbiek: Luitprand cremonai piispok Antapodosis cimli miivében (959-962
koriil) megemliti eleink hui, hui kialtozasat. Elkiilontiltek az igei és névszoi (ige,
melléknév) kategoriak, az 6smagyar korban mar van koétdszo, van birtokos név-
mas ¢és vonatkozo névmas. Az dmagyar kor tovabb gazdagitja a széfajokat, kiala-
kulnak a néveldk, bizonyos igenevek és névmasok.

Természetesen a mondattorténet is része a kézikonyvnek. Eloszor a szoszerke-
zetek, majd az egyszerl €s az Osszetett mondatok keriilnek sorra. A mondattan
grammatikai kidolgozottsagara alapul6 leirasban kevéssé hangsulyos figyelmez-
tetés, hogy a kiilonb6z6 korok élébeszéde voltaképp rekonstrukcid. A szdvegtor-
téneti fejezet mar kiilon targyalja a beszélt nyelvi szovegeket és az irott nyelvie-
ket, jollehet az oralitas itt is visszakovetkeztetésen alapul példaul a raolvasasok,
az archaikus népimadsagok figyelembevételével is. A kodexek kora irasbeliségé-
nek mint forditasirodalomnak vagy mint 6nalloan fogalmazott magyar szovegnek
jellemz6i kohézid és koherencia szerint vizsgalhato, a szoveg tagolasanak, szerke-
zetének, szovegtipusanak tomor vazolasa 1ényegében errdl (is) szol. Egy kiilonds
szovegfajtara is kitér e fejezet, a szovegamulett bemutatasara: ,,welee wyselendy”
‘magan viseli’ valaki a szoveget a Thewrewk-kodexban (1531). Ez manapsag is
gyakorlat: ruhafeliratok, tetovalasok, gépkocsira helyezett szovegek stb. E jelen-
ségek mellett érinti a fejezet az un. digitalis kommunikacid szdvegjelenségeit,
amelyek az utobbi években alakultak és alakulnak.
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Az eddigi bé haromezer év alatt a népilink szamos mas etnikummal és nyelvvel
¢érintkezett, mas-mas ¢letmod, gazdalkodasi rend hatott ra kiilonb6zé mértékben.
A 7. szazadban 6s- és Oirani, valamint perzsa szavak mutatjak a kereskedelmi
kapcsolatokat: ezer, tiz, vam. A 8. szazadi alan kapcsolatokra biztosan csupan
két szo utal: asszony, hid. Joval tobb az 6torok jovevényszo (mintegy O6tszaz),
az oszman-torok hoditas alatti id6bol koriilbeliil harminc sz6 maradt meg maig
(papucs, zseb). Szlav eredetre ugyancsak 6tszaz koriili szavunk megy vissza,
ezek cseh, lengyel, szlovak, szlovén és mas nyelvre vallanak. A latin és ujlatin
szbanyag mennyisége is nagy, hiszen a latin a 10. szazadtol az egyhdzi és vila-
gi élet szinte minden teriiletén hatott, nem szolva arrol, hogy 1844-ig hivatalos
allamnyelv is volt. A magyar nyelv sz6allomanya az id6k folyaman bels6 szote-
remtéssel is gyarapodott, valtozott (és valtozik). Igen nagy az aranya azoknak a
szavaknak, amelyek valamely sz6tobdl képzd(morfémaval) alakulnak. A képzett
sz0 Ujabb képzdvel képzokkel ellatva nagyon nagy szdcsaladokat alkothat, ame-
lyeknek ezért is sokszor szembeotld magyar jellegiik van. A szoképzés mellett
a szO0Osszetétel is szokészlet-gyarapitod eljaras, sot a 18. szazadtol maig er6s6do
mértékben (lakcimkartya, pénzmosas, tavmunka). Az ilyen modon keletkezett
szavak aranya a mai magyarban 80%, ismeretes a jovevényszavak aranya is: 7%.
A grammatikai rendszer és a széallomany egylittesen mutatja, hogy minden ed-
digi (és jelenlegi) hatas mellett meghataroz6 a magyar jelleg, amelyet az itt nem
részletezhetd hangtani vonasok is erdsitenek.

A széallomany mennyisége nem mutatja meg azt, hogy egy-egy szonak hany
jelentése van, hanyféle referenciaja, valosagvonatkozasa. Az ,.egyjelentésii”
szakszd azt jelenti, hogy kozos tartalomra vonatkozik a leggyakoribb koznyelvi
valtozataban. Egyjelentésti egyalaku szavunk alig van, mert a kiilonféle beszéd-
helyzetekben hamarosan tijabb jelentése is kialakul, ez tortént példaul a radioval.
Egyetlen szoalakhoz kiilonbozd, elkiilonithetd jelentések kapcsolodnak, igy van
tobbjelentésii, poliszém szo. A szoalakok jelentéskapcsolatainak viszonyait szem-
1¢ltetd abra segiti a konyvben.

A tulajdonnevek, a személynevek, a csaladnevek, a helynevek keletkezése és
eredete szintén része a lexikatorténeti attekintésnek.

A magyar nyelv mindig valtozatokban élt, ezért a kézikdnyv Nyelvvaltozat-tor-
ténet cimmel tér ki erre. A nyelvjarasok torténetébdl korszakonkénti leirds olvas-
hat6 az egyes nyelvi szintek megfelel6 jelenségeinek vazolasaval. Napjainkban a
teriileti nyelvvaltozatok helyett kialakuldban van az un. regionalis kdznyelviség,
amelyben jorészt folszamolddott a nyelvjarasok hangtani, széhasznalati és gram-
matikai jellege. Ennek kapcsan kaphat figyelmet magyar kdznyelv, a standard ala-
kulastorténete. Az irdsbeli és beszélt nyelvi koznyelv a mar emlitett 1844. évi tor-
vény utan mutatott latvanyos fejlodést. A magyar nyelvi korszertisodés a 19-20.
szazadban jol megmutatkozott a szépirodalomban, Vordsmarty, Petofi, Arany,
Jokai, Mikszath nyelvhasznalata és maga az irodalmi nyelv szinte a legutobbi

Magyar Tudomdny 179(2018)9



A MAGYAR NYELVTORTENET KEZIKONYVE 1421

idokig szinte a standardot jelentette, ami természetesen téves folfogas. Minden-
esetre a kdznyelvi norméanak nevezett nyelvhasznalat hatarai évszazadunkban is
egyre tdgulnak, az argd, a szleng, a vulgarizalodas jol megfigyelhetd az ,,irott
beszédnyelviség koranak” nyelvében.

A kotet 6todik fejezete a magyar nyelvkozosség torténetérdl szol. Eligazit a
honfoglalds koratol a magyarsag szamardl, a koriilbeliil 300 000 magyarral in-
duld népesség (a torténelem soran nagy ingadozasok utan) 9 981 865 6t szamlal
2011-ben a mai hatarokon beliil. A 21. szazad elején a Karpat-medencei orszagok-
ra is kiterjed¢ statisztika szerint mindentiitt csokken a magyar népesség, hazankon
kiviil hanyatlik a magyar anyanyelvi teljesitoképesség a csaladias-mindennapi, a
kozéleti, a szakmai, a tudomanyos, a publicisztikai és a szépirodalmi teriileteken
is. A magyar nyelvkozosség torténeti s mitvelddéstorténeti attekintése zarja ezt
a fejezetet, amely valéban nem kimondottan nyelvészeti témaju, mégis rendkiviil
fontos része nemcsak a konyvnek, hanem a nyelvtdrténet-folyamat megértésének
is. Erre pedig — 6sszhangban a szerkesztok és a szerzok szandékaval — kiilonosen
,»az anyanyelv torténete irant érdekl6d6 minden rendii és rangt olvasoknak, tehat
példaul a magyartanaroknak, a magyar szakos egyetemi ¢s foiskolai hallgatok-
nak, a tomegtajékoztatas szakembereinek” sziikségiik van.

A kotet a magyar nyelvtorténetet valdban kézikonyv jellegnek megfelelden és
tobb tekintetben jszertien mutatja be, utdbbi vonas a nyelvvaltozatok kezelésé-
ben, a standard alakulastorténetében, a regionalis kdznyelv és a magyar nyelv-
kozosség torténetének leirasaban észlelhetd. A szakirodalom mérsékelt idézése
konnyiti a nem szakember olvasonak a megértést, az 0j targykort fejezetekben
viszont béségesebb a hivatkozas, ez mindenkinek segiti nem csupan a tajékozo-
dast, hanem az elmélyiilést is azokban a nyelvtorténeti jelenségekben, amelyek-
ben valamilyen problémat észlel. Ennél tobb aligha varhato egy szakkonyvtol.

(Kiss Jend — Pusztai Ferenc szerkesztok: A magyar nyelvtorténet kézikonyve. Bu-
dapest: Tinta Kényvkiado, 2018, 548 o.)

Biiky Laszlo

nyelvész
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A SZABADSAGSZERETO EMBERNEK

Mindenki szereti a szabadsagot, és mindenki szereti a szabadsagszereté embert,
Kukorelli Istvant. Legalabbis ez tlinik ki abbol az impozans koétetbol, amely a
Gondolat Kiadé gondozasaban jelent meg a Tanar Ur 65. sziiletésnapjara. Mar
a kotet megvalosulasahoz hozzajarulo intézmények soran végigtekintve is meg-
allapithatjuk, hogy Kukorelli Istvannak nemcsak a szabadsagszeretd, hanem a
hidember is allando, eposzi jelzdje lehetne. A még érthetdnek tiind Igazsagiigyi
Minisztérium, az Alkotmanybirosag, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem jogi
kara, a gyOri Széchenyi Istvan Egyetem jogi kara, és a Kdroli Gaspar Reformdtus
Egyetem jogi kara mellett a Bencés Didkszovetség ¢s a Herendi Porcelanmanu-
faktara Zrt. is tamogatta az tinnepi kotet megjelenését. Még inkabb elamulunk,
ha megpillantjuk a kotet szerzéinek névsorat. A szerkesztok, Chronowski Nora,
Pozsar-Szentmiklosy Zoltan, Smuk Péter és Szabd Zsolt bizony nagy bravurt mu-
tatott be a rendkiviil szines és szerteagazd anyag rendezésével. Kevesen vannak
manapsag Kukorelli Istvanon kiviil, akik képesek ilyen intézményi €s személyi
tavolsagokat hidemberként athidalni.

Nem mehetiink el sz6 nélkiil a konyv két tovabbi furcsasaga mellett sem. Az
ugyan természetes, hogy az iinnepi kdtetben szerepel az tinnepelt arcképe, itt is
egy igazan jol sikeriilt és egészen jellemzo fényképet illesztettek az irasok elé: a
Tanar Ur éppen mosolyogva tanit benniinket a szénoki pulpitus mogiil. Az azon-
ban mar fejtorést okoz, mit keres a kovetkezo lapon dr. Kukorelli Istvan cimere,
hiszen mindannyian jol tudjuk, szeretett ,,Kukonk™ egyszerli parasztgyerekbol
lett alkotmanybird és egyetemi tanar. A nemesség ma mar szerencsére nem a
vérrel, hanem a tettekkel méretik meg, €s ha valaki, akkor Kukorelli Istvan meg-
érdemli a nemesi cimert a képzeletbeli, erényekre alapozott tarsadalmi hierarchi-
aban. Kiilonféle szimbolumok (tobbek kozott mérleg és kard) és feliratok (Pax
¢és ,,0ra et labora”) révén Pécsi L. Daniel probalta meg egyetlenegy cimerben
egyesiteni mindazt a soksziniiséget, amelyet a Tanar Ur eddigi életmiive jelent.
Ha tovabblapozunk, minden fejezet el6tt Petras Maria gyonyort, vallasi témaja
keramiainak fotoira bukkanhatunk. Halaval telve jegyzem meg, hogy egy gyer-
mekét ringaté Maria a mi konyhank falan is ott diszeleg mar évek 6ta a Tanar Ur
naszajandékaként.

E rovid recenzio nem léphet fel a teljesség igényével. Elég, ha elhiszik ne-
kiink, hogy a magyar alkotmanyjogaszok szine-java kivétel nélkiil szerepel a
tisztelgdk soraban. Mar az egyes fejezetek cimei, amelyek Bibo Istvan 4 sza-
badsagszereté ember politikai tizparancsolatabdl szarmaznak, is sok mindent
elarulnak Tanar Ur jellemérél. Az elsé igy hangzik: ,,onkényeskedést, akarno-
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koskodast, [...] visszaélést [...] nem tlir”. Ebben az alkotmanyossaggal kapcso-
latos irdsokat talalunk, a jogallamisag, a parlamenti demokracia és a népszava-
zés témakoreibdl. A szerzok koziil nem egy tevékenyen részt is vallalt a magyar
rendszervaltasban.

A masodik fejezetet a kdvetkezd gondolat fémjelzi: ,,megkdveteli maganak
¢s megadja masnak a minden embernek kijaro tiszteletet”. A kotetnek e ter-
jedelmében is tekintélyes része a jog- és eszmetorténet legk{ilonb6z6bb 6sz-
szefiiggéseit villantja fel az olvasd szdmara, a flow elmélettdl kiindulva a rule
of law-n — és sok mas érdekfeszitd téman at — a moralitasig mint modszerig.
Egyes tanulmanyokban nagy gondolkodok nyomdokan jarunk, masutt jelent6s
torténelmi folyamatok, mérfoldkének szamitod (jog)intézmények bontakoznak
ki a szemiink eldtt. Mindig a jelen privilégiuma a multra valo visszatekintés
képessége — éljiink ezzel a kivaltsagunkkal, és lapozzuk fel az iinnepi kotet
torténeti perspektivaju gyongyszemeit is batran! Aktualis kérdések is horogra
akadhatnak, mikozben a legkiilonfélébb témakat felvonultatd fejezet irasai ko-
z0tt valogatunk.

»Sziinteleniil szem el6tt tartja, hogy az emberi szabadsag és az emberi mélto-
sag egy és oszthatatlan” — mondja a harmadik fejezet focime, és valoban: mint-
ha Tanér Ur jellemzése folytatodna e szavakkal. Az alapjogvédelem és az alkot-
manybirdskodas kérdései vetddnek fel a szdmos nagyon is konkrét és aktudlis
probléma fejtegetése soran. Provokativ cimek, gondolatébresztd témak ragadjak
meg az olvaso figyelmét; sz€p példai annak, hogy az alapjogokhoz hasonl6 nagy
eszmék — amelyek elméletben ma mar Ggy tartoznak az emberiséghez, mint az
egyes emberhez a lélegzetvétel — nem 6nmagukért, kodos absztrakcioként 1étez-
nek, hanem azért, hogy a mindennapi ¢élet leghétkéznapibb teriiletein is betoltsék
rendeltetéstiket.

»Minden koziligyben meggydzddése szerint vall szint” — igy nyit a negyedik fe-
jezet, amely a demokratikus dontéshozatal, parlamenti jog, kormanyzati rendszer
kérdéseivel foglalkozik, leginkabb hazai viszonylatban. A valasztasi rendszer, az
allamfo szerepe, valamint a torvényhozas egyes aktualis €s torténeti vonatkozasai
keriilnek ennek soran teritékre.

A zard rész nem kisebb stlyu kijelentéssel kezdddik, mint hogy ,,bizik a ko-
z0sség erejében”. Hat igen, az a kozosség, amelyet az évek hosszu soran a Tanar
Ur maga koré kovécsolt a legkiilonboz6bb vilagnézetii, politikai beallitottsagu és
az egymassal legadazabban szemben allo focicsapatok drukkereibdl allo olyan
kozosség, amelynek valdban ereje van.

A vaskos kotetet Kukorelli [stvan 1973 és 2016 kozotti publikacios tevékenysé-
gének attekintése zarja.

Mindezek utan kinek ajanljuk-e kotetet? Mindenkinek, aki szeretne tajékozod-
ni Magyarorszag kozjogi allapotarol, és mindenkinek, aki képes arra, hogy az
irott betiik ne csak az eszét, hanem a szivét is megszolitsak.
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(Chronowski Nora — Pozsar-Szentmiklosy Zoltan — Smuk Péter — Szabo Zsolt
szerkesztok: A szabadsagszereto embernek. Liber Amicorum Istvan Kukorelli,
Budapest: Gondolat 2017, 901 o.)
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