Magyar Tudomdny 179(2018)10, 1530-1539
DOI: 10.1556/2065.179.2018.10.12

IMAGO MUNDI — HANKISS ELEMER EPITESZETTEL KAPCSOLATOS
GONDOLATAIROL

IMAGO MUNDI — ELEMER HANKISS'S THOUGHTS
ON ARCHITECTURE

Fejérdy Tamas
épitész, az ICOMOS elncke, a kdszegi Felsébbfokid Tanulméanyok Intézete kutatdja
info@iask.hu

0SSZEFOGLALAS

Hankiss Elemér szdméra az épitészet kérdéseinek vizsgalata nem elsédleges, csupdn az embert
korilvevé vildggal kapcsolatos alaptézise okan relevans. Az épitészet értelme igy elsédlegesen
nem a fizikai kereteket megalkotd épit6 tevékenységben, hanem az épitészetnek az anyagia-
kon tulmutato, ,mitologikus dimenzidjaban” fogalmazédik meg. A hangsulyt egyértelm(en az
épitészet nem anyagi vonatkozasaira helyezi. Ebben az 6sszefliggésben az épitészet, ha nem is
egyetlen, de massal nem helyettesithet6 eszkdzként jelenik meg annak az emberi térekvésnek
a szolgélatdban, hogy humanizalja, azaz a sajat szdmara elfogadhatdan élhetévé tegye az 6t ko-
rilvevé, alapjadban idegen/ellenséges vildgot. Vagy legaldbbis annak azt a térben (is) lehatarolt
darabjat, amelyet az épitészeti mi abbdl mintegy levalaszt.

ABSTRACT

For Elemér Hankiss, the examination of the questions of architecture was no priority, it was only
relevant for him in relation to his basic thesis, namely for the sake of the relations between
human beings and their surrounding universe. The meaning of architecture, from this point of
view, is not primarily related to physical frameworks but lies in the ‘mythological dimension’,
which extends beyond material resources. The emphasis is clearly on the non-material aspects
of architecture. Architecture, in this context, is seen as a tool designed to fulfil the aspiration
of human beings to humanize, that is, to make the alien or hostile world surrounding humans
liveable. Or, at least, the portion of the space that the architectural work separates from the
endless universe.
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Ismerve Hankiss Elemér sokoldalu érdeklédését, kiilonféle diszciplinakban valo
jartassagat, s azt, ahogyan egy-egy altala fontosabbnak itélt teriileten képes 1j-
szerli szempontokat felvetni, taldn az sem lenne meglepd, ha egyszer csak fel-
bukkanna egy eleddig ismeretlen, az épitészet vilagaval behatéan foglalkozo ta-
nulmanya. Igazan nagyszert lenne, ha egy ilyen rendkiviili ,,lelet” ismertetésével
folytatddhatna ez az iras... Természetesen €s sajnos nem errdl van sz, mégsem
érdektelen ebbdl az eddig talan még sohasem vizsgalt szemszogbdl — épitész
szemmel — Gjraolvasni Hankiss Elemért. frasaiban az ember alkotta kornyeze-
tet legmarkansabban megjelenitd épiiletekkel; a varossal mint jelenséggel; illetve
né¢hany tudatosan kiemelt-kivalasztott épiilettipussal kapcsolatos részletek lehe-
tdséget adnak arra, hogy megismerjiik az épitészetre, annak sajatos szerepére vo-
natkozo elgondolasait.

Nagyszerti, de sajnos végiil ki nem aknazott lehetdség meriilt fel e dolgok
személyes megbeszélésére, azzal, hogy egy bizonyos iddszakban rendszeresen
utitarsa lehettem Hankiss Elemérnek, s az 0t két végpontja kozotti (még ma
is tobb oOra hosszat tartd) utat tobbszor is egyiitt tehettiik meg — vonaton vagy
autoval utazva.! Beszélgetéseink soran sok minden eldkeriilt, abban az id6zités-
ben és formaban, ahogyan azt az idobeosztasa meghatarozta — minden esetben
hozott magaval az utazas alatt elvégzendé munkat: tobbnyire elolvasni, megirni,
lektoralni valé szovegeket, kéziratot és igy tovabb. Amikor viszont a (mindig 6al-
tala kezdeményezett) beszélgetésre kertiilt sor, teljes egészében arra dsszpontosi-
tott, és — természetesen — elsdsorban kérdezett. Kérdezett a beszélgetd partnertdl
és sajat magatol is. Ugy tiint, hogy szamara a 1ét és altalaban a dolgok/jelenségek
értelmének a keresés-kutatasa, kiilonféle oldalrdl és formaban megfogalmazott
kérdések koriiljarasa mindennél fontosabb. Kérdéseit ugy fogalmazta meg, hogy
azok igazi érdeklddést mutattak, megtisztelve azzal a partnert, hogy lathatéan
valoban érdekelte a valasz. A beszélgetés — bar Hankiss Elemérnél udvariasabb
személyt nem lenne konnyti talalni — szamara nem volt pusztan udvarias id6toltés,
hanem egy gondolati vilag folyamatos alakitasanak eszkoze. Beszélgetotarsat
egyszerre tekintette (,,hasznalta”) tiikornek és ismeretforrasnak, annak a gon-
dolati vildgnak a kiteljesitésében, amely érezheté mdédon mindig foglalkoztat-
ta. Bekeriilni ebbe a szellemi kdzegbe lebilincseld, megtiszteld és meghatarozo
hatast volt. Az 6 témai koré rendez6do beszélgetések kitoltottek a rendelkezésre
allo idot, ezért is alakulhatott Gigy, hogy mire az épitészettel kapcsolatos (altalam
természetesen igencsak oOhajtott) ,,célzott” eszmecserére is sor keriilhetett vol-

"Ennek az irasnak azt a cimet is adhattam volna, hogy Hankiss Elemér utitarsa voltam. Ez, bar
alapjaban igaz, mégiscsak tulsdgosan szubjektiv megkdzelités lenne. Pedig valdoban szd szerint
értendd ez az Utitars viszony, mivel személyes talalkozasaink, beszélgetéseink nagyrészt a Buda-
pest—Kd&szeg utvonalra, a vonaton vagy auton megtett utak idétartamara stirisddtek, mondhatni
korlatozodtak. K6zos célpontunk fizikailag a készegi Eurdopa Haz, intézményileg pedig az éppen
akkor megsziiletoben 1év6 Center of Advanced Study for Innovative Thinking (CAS-FIT) volt.
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na, Hankiss Elemér halalaval hirtelen-kegyetlen visszavonhatatlansaggal 6rokre
vége szakadt kozos utazasainknak.

Torténeti épiiletekkel foglalkozd, azok megdrzése és tovabbéltetése irant
elkotelezett ,,mllemlékes” épitészként kiilondsen érdekesnek talaltam azt a
nézopontot, amellyel Hankiss Elemérnél, s elsdsorban is Az emberi kaland cimii
atfogd miivében talalkoztam. Megkdzelitésem, amellyel kizardlag az épitészet
teriiletére Osszpontositva latom és lattatom azt, amit 6 mutatott meg, bizonyara
erdsen kritizalhat6. Ha nem is személyes, de szakmai szubjektivitassal valoszinii-
leg konnyedén megvadolhato. A nagy egészbdl csupan valamely részletre korla-
tozodik, azt veszi nagyitoliveg ald, kockaztatva, hogy lényeges Osszefiiggések
veszhetnek el emiatt. Mentségnek talan nem elegendd, de magyarazo analdgia-
ként mégis felhozhato, hogy szamos jelentds képzomiivészeti alkotas (elsésor-
ban festmények) esetében eldfordult mar, hogy — nem kisebbitve a ,,fenséges mii”
egészének értékét — a kutatok figyelme valamely meghatarozott szempont szerint
meégis csupan a mil egy kivalasztott részletére fokuszalt. Ilyen részletelemzések
alapjan deriilt fény sok fontos/hasznos/érdekes informacioéra a mindennapi élet
szokasaival, targyaival, viselettel, miiszaki megoldasokkal — és igy tovabb — kap-
csolatban. Ami viszont feltétleniil szem el6tt tartando, az az, hogy — fiiggetleniil
az adott mi (festmény) mely (és mely korbdl szarmazoé vagy mely korra utalo) va-
16s vagy képzelt jelenet- vagy helyzetabrazoldsatol — a tanulmanyozott részletek
és az altaluk hordozott informaciok mindig a mii keletkezési korara* vonatkozo
informacioval szolgalnak.?

AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A HAZ

Ertheté modon Hankiss Elemér szamara az épitészet nem elsédleges targya a
vizsgalodasnak, csupan abbol az aspektusbol és annyiban foglalkozik vele,
amennyire az embert koriilvevé vilaggal kapcsolatos alaptézise okan relevans.
E megkozelités szerint az ember egy szamara idegen, ,,nem kompatibilis” vilag-
ban kell, hogy megmaradjon, éljen, és ha talan csak atmenetileg is, de otthon
érezhesse magat. Az épitészet értelme ezért szamara elsddlegesen nem a fizikai
kereteket megalkotd épitd tevékenységben, hanem az épitészetnek az anyagia-
kon tilmutato, ,,mitologikus dimenzidjaban” (Hankiss, 2014, 131.)* fogalmazodik

2V6. a bibliai jelenetekben, példaul a Passio-abrazolasokon megjelend torokds ruhazatok ese-
tével.

3Utblagos igazolasaként csak késébb realizalodott, hogy Az emberi kaland 2014-es kiadasanak
cimlapjan szerepld, Brueghel-képekbdl készitett montazs is él a kiemelt-kinagyitott részletek be-
mutatasanak az eszkozével. [F. T.]

4Ebben az dsszefiiggésben ugyancsak ide tartozhatnak a mii €l6z6, 3. fejezetébdl a ,.kert” te-
matikaval foglalkozo6 gondolatok is.
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meg. Nyilvanvalé modon nincs szandékaban kisebbiteni az épitészet mint *épités’,
azaz a fizikai-védelmi funkciét létrehoz6 emberi (,,mliszaki”) tevékenység jelen-
toségét, amely ugyancsak nem lebecsiilendd produktuma az embernek az épités/
épitészettorténet kezdeteitdl napjainkig. A spiritualis-mitologikus vonatkozaso-
kat abbdl a szempontbol tekinti meghatarozonak, hogy azok miként szolgalhat-
nak — ha nem is egyetlen, de massal nem helyettesithet6 eszkdzként — annak az
emberi torekvésnek a beteljesitésére, hogy az ember humanizalja, azaz a sajat
szamara elfogadhatoan élhetové tegye az 6t koriilvevo, alapjaban idegen/ellensé-
ges vilagot. Vagy legalabbis annak azt a térben (is) lehatarolt darabjat, amelyet az
¢épitészeti mli abbol mintegy levalaszt.

Az épiiletbelsének a kiilsé megjelenéshez képest hangsulyosabb targyalasa
is alahuzza, hogy nem épitészettdrténeti megfontolasok iranyitjak a gondolato-
kat. Ez nyilvanvaldéan azzal van szoros Osszefiiggésben, hogy éppen a vilagbol
levalasztott, elkiilonitett tér az, amely az emberi 1éptékhez, emberi igényekhez
igazitott megoldasként szolgalja azt a célt, hogy legalabb a kozvetlen kornyezet
legyen otthonos az idegen vilagban. Ebben a gondolatmenetben tehat nem az az
elsddleges, hogy mit mutat kiviilrél egy épiilet, hanem az, hogy koriilvesz. Mas
szavakkal, ez az a mesterségesen létrehozott véges-aranyos méretii térrész, amely
megvédi az embert a kiils6 vilagtol, annak mind a materialis, mind pedig a nem
anyagi természetli ellenséges hatasaitol. Teszi mindezt tigy, hogy kozben azért
mégis és tudatosan része marad a kozmosznak, sajatos, ember alkotta mikrokoz-
mosz a makrokozmoszban. Szinte mar ellentmondasos, ahogyan azzal szembesit
Hankiss irasa, hogy ez a nagyon is emberi oldalrol torténé megkozelités milyen
modon és mértékben igyekszik tiikrdzni, megjeleniteni vagy talan igazodni a
kornyezo vilag altala felismert (kozmikus) jelenségei alapjan lesziirt, absztrakcio
szintli elemekhez. Az univerzum leképezésére vald torekvésként értelmezhetd ez.
Vagyis — bar ez nincs igy kifejtve — ugy akarja az ember a sajat elkiilonitett kis
vilagat 1étrehozni, hogy abban mégis az univerzum része maradjon.® Ehhez a kap-
csolodasi, igazodasi torekvéshez kotve esik szo az alapvetd geometriai formak
— a négyszogletli/négyzetes €s a kor — szimbolikus szerepérdl. Kiilonféle népek
és torténeti korok ezt tanusitd, meglepd azonossagokat felmutatd hagyomanyait
egybevetve allapitja meg, hogy ,,egyiitt van a szogletes és a kerek alakzata, amely
egyliittesen a vilagmindenséget jelképezi”.

> Hankiss Campbellt* idézi: ,,...az ember és a vilag kozotti alapveté harmoéniara utal, és em-
lekeztet a tokéletesedés rejtett életutjara”. (Hankiss, 2014, 134. 110. 1abjegyzet: Campbell, Joseph:
The Hero with a Thousand faces. Princeton, Princeton University Press 1968 [1949], page 385.)
*Joseph Campbell (1904—1987) amerikai ird, esszéista, vallastorténész.
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AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A VAROS

Az univerzumbol kihasitott, az idegen vilagnak kiszolgaltatott ember védelme
céljabol koriilhatarolt tér kovetkezd, kozosségi 1éptékii megvalosulasa a varos.
Ennek a védelmi ,,fokozatnak” ugyancsak kiemelten fontos a szimbolikus funk-
cidja, éppen azzal, hogy a kornyezetétol hatarozottan elkiiloniilé struktarat hoz
létre. Bar ez a hatarozott elkiiloniilés nyilvanvald6 médon nem valaszthat6 el a fi-
zikai-védelmi funkciotol, az eltérd korokban kiilonféle fokozatt és hatékonysagt
varosfalak szerepétdl, ami igazan figyelemre méltd ebben a megkdzelitésben az
az a jelent6s mindségi kiilonbség, ami azzal irhato le, hogy ,,az emberi értelem
rendje érvényesiil majd, és kizarja a vadont: az erd6t, az 6ceant, az idegen vilag
kaotikus és veszélyes er6it” (Hankiss, 2014, 138.). Nem foglakozva a tovabbi-
akban a varos archetipusait attekintd részletekkel, hanem a varosrdl szolo rész
zard bekezdéséhez ugorva sulyos, tovabbgondolést inicialo gondolatokat tala-
lunk. Utalast arra, hogy ,,...mindazoknak az emberi torekvéseknek az ellenére,
amelyek meg akartak védeni a varosokat, az élet szent és védett teriileteit, az
idegen vilag er6it sohasem sikeriilt teljesen legy6zni”. Vizsgalodasunk szamara
a varosok sorsa szempontjabol nem az az egyébként kissé meglep6 dolog érde-
kes, hogy ,,idegen vilag” hatasainak a kovetkezményeit sorolva Hankiss ezen a
helyen nem tesz kiilonbséget a természeti er6k (univerzum?) és az ember okoz-
ta katasztrofak kozott. A pusztulasi és ujjaalkotasi periodusok egymast kovetd
szekvenciait sorolva, egyrészt azt érzékelteti, hogy az univerzum ¢és az ember
kozotti viszony megoldasat nyujtd ,,mitologikus” varos meg-megujulo, de alapja-
ban eredménytelenségre itélt torekvés — masrészt, a mai urbanisztikai iranyzato-
kat felvillantva egyfajta, Iényegében csak a kevesek szdmara elérhetd megoldasra
utal (Hankiss, 2014, 141.). Részletes kifejtés nélkiil ugyan, de nagy biztonsaggal
ratapintva ezzel a jelenkori urbanisztika két jellegzetes kihivasara. A horizonta-
lisan nagy kiterjedésti foldszintes kertvaros az egyik iranyzat, amely (térbeli €s
fenntarthatdsagi) korlatainal fogva nyilvanvaléan nem valhat altalanossa; a fel-
hoékarcolok vertikalis vilaga a masik iranyzat (a maga anyagi, technikai, fenntart-
hatosagi, biztonsagi stb. korlataival) — valojaban egyik sem alkot varost az altala
hasznalt tradicionalis-mitologikus funkcio tekintetében. Messze vezetne annak a
gondolatnak a részletesebb végigvitele, amely a katasztrofak, pusztulasi periodu-
sok utani megujulas kérdésével foglalkozik. Itt csupan azt a vonatkozast érdemes
kiemelni, amely szorosan kapcsolodik az épitészet, illetve a varos mitologikus
dimenzidjahoz. Ez pedig nem maés, mint az a szinte irracionalis jelenség, amellyel
egy-egy konkrét alkotas, hely, helyszin ismételt megujitdsdhoz ragaszkodik az
ember — egyénileg és kozosségileg egyarant. (Ez a jelenség napjainkban ismét
¢és erételjesen jelen van az épitészet/miemlékvédelem/orokségvédelem elvi és
gyakorlati kérdéseivel foglakozé szakmai kdrdkben éppugy, mint a dontéshozok,
illetve helyi kdzosségek terveiben, ezért alabb még lesz szo6 a torténeti épiiletek-
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kel kapcsolatos rekonstrukcios torekvésekrdl.) Az épitett kornyezeti elemek, az
épitett 6rokség® szerepe a k6zosségek, tarsadalmak rezilienciaja vonatkozasaban
akar gy is tekinthetd, mint sajatos igazolasa mindannak, amit Hankiss Elemér
allit az ember alkotta kdrnyezeti elemek tdgabb, nem csupan materialis szempont-

crer

AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A TEMPLOM ES A KATEDRALIS

Ezzel a tudatosan kivalasztott épiiletfajtaval még inkabb megvilagitja, példak-
kal tamasztja ala azt az allitasat, hogy ,,Az emberek mindent elkdvettek annak
érdekében, hogy ezeket a mikrokozmoszokat mindenaron és minden eszkozzel
megvédelmezzék” (Hankiss, 2014, 142.). Az Isten és az ember kapcsolataval’, a
szent €s a profan viszonyaval és elkiilonitésének 6rok torekvésével kapcsolatos
gondolatsorok ismét csak ravilagitanak néhdny, az el6zokben mar részben érin-
tett tételre. Ezek koziil az egyik a hely (elhelyezkedés, helyszin) jelentdségének
hangsulyozasa. A hely korabban donté meghatarozast jelentd szerepébdl hosszl
évszazadokra hattérbe szorult. A csupan néhany évtizedre visszatekintd miiem-
1€k versus kulturalis o6rokség paradigmavaltas egyik hozadékaként éppen nap-
jainkban valik, valt megint elismert értéktényez6vé a hely (dnmagaban is), nem
utolsdsorban a nem eurdpai kultirak (igy kiilondsen az ausztraliai 6slakosok) ha-
gyomanyos értékeinek a tanulmanyozasaval és elismerésével.®

A masik, napjaink épitészeti gondolkodasat tekintve hasonldan iddszeri téma
a geometriai formak, a matematikai megfelelések — altalanossagban dsszefoglal-
va az épitész altal az épiilete révén a vilagbdl meritett ,,szabalyok™ alkalmazasa,
¢és az arra visszasugarzé rendteremtés szandékanak kiemelése, amelyet Hankiss
megint csak az univerzumhoz val6é emberi viszony oldalardl vizsgal. Ezzel ismét
valami lényegesre mutat ra. Korunk vitathatatlanul pluralista épitészetében — kis
talzassal — gyakorlatilag mindenféle iranyzat és mindenféle iranyzatnak a ,,ne0”
vagy éppen ,,neo-neo” valtozata megtalalhatd, ami viszont kdzos vondsnak te-
kinthetd, az talan éppen ezzel az univerzalis renddel kapcsolatos, melyhez igy
vagy ugy — igazodva hozza vagy tagadni probalva azt — viszonyulnia kell az épi-
tésznek.

A torténeti épiiletek kapcsan pedig azt is hozzatehetjiik, hogy az épitészeti alko-
tasok megértésében, esetleg a toredékes mivoltukbol vald visszaallitasuk megala-

°Ez a kifejezés itt tagabb, teljes értelmében, nem csupan a ‘'miiemlék’ tehat a (jogilag is) védett
¢épitett objektumokra vonatkoztatva hasznalatos.

7Epitészeti vonatkozasban errél is sz6] Frans Jeursen holland filozofus, kozépkorral foglalkozd
torténész és miivészetkritikus eléadasa (Jeursen, 2010).

$V6. Az ICOMOS Ausztral Nemzeti Bizottsag Burra Kartdja a kulturalis jelentségii helyek
védelme targyaban (The Burra Charter, 1980).
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pozasaban egészen kiilonleges jelentdsége van annak, hogy ,,visszafejtve” a létre-
hozasukkor alkalmazott szerkesztési elveket, szabalyokat, a lehetd leghitelesebb
megoldashoz lehessen eljutni.” Ugyanakkor nem szabad megfeledkezni ennek a
modszernek az alkalmazasi korlatairol sem — amelyek, egyaltalan nem meglep6
modon, éppen a Hankiss altal minduntalan hangoztatott ,,szimbolikus-mitologi-
kus” dimenzidval vannak 0sszefiiggésben, ugyanis minél inkabb annak a hordo-
z0ja egy épiilet, annal inkabb kotddik a szerkesztési szabalyokhoz. Nem véletlen,
hogy a gérog—romai templomok kotott, modulalapon szerkesztett oszloprenddel
épiilt épiiletei esetében jol alkalmazhatd a (kiegészitéses) anasztilézisz modsze-
re'’, ugyanez viszont aligha mondhaté el példaul egy (mégannyira szabalyosnak
is latszo) kozépkori var esetében. A katedralisok épitészete egyszerre tantskodik
a szerkesztési szabalyok meglétérdl és azok egyéni, miivészi adaptaciojarol. A ke-
retek, a formakincs azonossaga egyaltalan nem vezetett uniformizalt alkotasok
létrehozasahoz — igazan érdekes €s a tovabbgondolast inspirald lett volna meg-
tudni Hankiss Elemértdl, hogy errdl az ,,egység a sokféleségben” jelenségrol az 6
tézisei szempontjabol volt-e, lehetett-e barmilyen jelentdsége?

AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A BEVASARLOKOZPONT

Jellemz6 és elgondolkodtatd, ahogyan az ember €s az 6t koriilvevo (idegen) uni-
verzum viszonyat vizsgalva Hankiss valtogatja a szent és a profan oldalarol tor-
ténd megkdzelitést. Ennek a kiilonb6zd oldalakrol torténd, nem is annyira par-
huzamos, hanem sokkal inkabb egyidejii értelmezésnek megvan az elénye és
bizonyéara a hatranya is. Ez a kettdslatas leginkabb talan a Kdosz és kozmosz: ma
atfogd cimen beliil szerepld, egymast kovetd részletekben: A bevasarlokozpont,
Transzcendentalis karneval, A satan birodalma és A negativ mitosz szovegekben
érhetd tetten. Epitész szamara meglepé ezeknek az épiileteknek az a metamorfo-
zisa, sot, kisebb képzavarral élve: az a fajta apotedzisa, amely az épitészek nézo-
pontjabdl korantsem szamit igazan vonzo feladatnak, sokkal inkabb (lehet, hogy
nem rosszul fizetd, de mégiscsak) a kdzépszertitdl alig eltérd rutinmunkanak. Tel-
jesen vilagos, hogy a felértékel6désiik oka egészen mas sikon keresendd, illetve
talalhaté meg. Mégis: Hankiss gondolataibdl kiolvashato az épitészek, épiiletek és

oV6. példaul Szakal Erné kdszobrasz-restaurator mitvésznek a toredékesen fennmaradt épité-
szeti alkotasok — visegradi kiralyi palota kuthazai, siklosi var gotikus zart erkélye stb. munkaival
(Szakal, 2007).

1A szétesett épitdelemek jboli Osszerakasa féleg a faragott k6bdl alkotott antik épiiletek
esetében alkalmazott, alkalmazhatd. A hasonléan allando, szent szabalyokon alapuld azsiai fa-
templom, illetve palotaépitészet alkotasainak ,,rekonstrukcidja” éppen emiatt tekinthetd az esetek
tilnyomd tobbségében hitelesnek, szemben az ,,individualista” (adott esetben a rendeltetésnek és
a koérnyezetbe valo illesztésnek amugy sokkal inkabb megfeleld) eurdpai €pitészeti alkotasokkal.
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foleg a belsd terek kialakitoinak szolo komoly iizenet, ramutatva arra, hogy — nem
utolsdsorban a megel6zd korszakok sulyos szimbolumainak kiiiresitett, leegysze-
riisitett, néha mar-mar parodisztikus alkalmazasaval — miként sildnyodhat el az
Epitészet (nagy kezdSbetiivel) eredeti, az ember és az 6t koriilvevé univerzum ko-
z06tti harmonia megteremtését-megjelenitését szolgalni hivatott kiildetése. ,,Amo-
ralis” kozeget eredményezd potmegoldas 1étrejottében valhat ezzel egy negativ
er6 cinkosava az épitész — olvashatjuk ki ugyanabbol a szovegbdl, amely néhany
bekezdéssel korabban szinte szuperlativuszokkal érzékelteti a bevasarlokdzpon-
tok mar-madr transzcendentalis atmoszférajat.

Az épitészeti vonatkozasoktdl eltekintve is elgondolkoztatd, hogy az egész
elemzéssorozaton atvonuld kettésségben Hankiss explicit modon nem foglal
egyértelmien allast, csupan az ennek a szovegrésznek a — mar megszokott mo-
don kérdésként és nem allitdsként megfogalmazott — lezarasabol lehet valoszinli
allaspontjara kovetkeztetni. Arra, hogy a fogyasztast a kdzéppontba allitd6 meg-
oldassal az emberek ,,...akarva-akaratlan az idegen vilag kényének és kedvének
szolgaltattak ki magukat; hogy majd jobban, mint valaha, »az élet tirességének
rettenetét« kell atélnilik; azt, ami el6l és amibdl menekiilni akartak”. Ezen a pon-
ton, atmenetileg kilépve a valasztott (épitészeti) téma korébol, nem lehet nem
visszaidézni azt a bevezetOben emlitett ,utitarsi beszélgetéseink™ sordn egyre
inkabb megerds6do benyomast, hogy a nagyon korrekten és mindig tobb oldal-
r6l megfogalmazott kérdések sokasaga mintha valamilyen moédon arra is szolgalt
volna Hankiss Elemérnél, hogy késleltesse azt, hogy egy konkrét valaszt kelljen
érvényesnek, horribile dictu véglegesnek elfogadni. Az emberi kaland olvasasa,
ujraolvasasa soran is fel-felmeriil(het) az olvasdban, hogy: kérdései mogott el is
tud rejtézni a szerz6?! Kétségteleniil negativabb, de minden sértd szandék nélkiili
megfogalmazdsban: mintha sajat maga is visszahdkolne attol, hogy az annyira
keresett valasz... egyszer csak véglegessé valjon. Nem bizonytalansagbol, még
kevésbé gyavasagbol (amitdl aztan tényleg semmi sem allt tavolabb téle!) ala-
kulhatott ez igy (ha valdban igy volt), hanem abbdl, a beszélgetésiink soran alta-
la konkrétan megfogalmazott, alighanem nagyon is jellemzé megkozelitésébol,
hogy: milyen unalmas lehet, lenne, ha — elérkezve a bizonyossaghoz — mar nem
lehetne kérdezni...

Visszatérve a kozvetleniil a bevasarlokozponthoz — mint épiilethez — kapcso-
16d6 tematikahoz, érdemesnek latszik kozelebbrdl ratekinteni az épiiletet diszi-
t6, annak atmoszférateremté hatasat fokozandodan alkalmazott dekoraciora is.
»Nemes” anyagok alkalmazasardl, kizardlag az esztétikai-érzelmi hatas kival-
tasat célzo diszek, diszitések halmozasardl olvashatunk — legyenek azok allando
tartozekai az épiiletnek, vagy csupan ideiglenes-szezonalis célokat szolgaljanak:
koz0s céljuk a mai, a vizualitds irdnyaba kilendiilt kdrnyezet-érzékelés kereté-
ben egyfajta ,,varazslat”, valamiféle transzcendentalitas érzésének kivaltasa. Azt
az lizenetét, hogy itt a 1ényegestdl a kiilsddleges felé mozdult el az épitett terek
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megjelenése, éppen azzal erdsiti a szerzd, hogy az el6z0, a torténeti épitészet
szerepével foglalkozo szdvegrészekhez képest ilyen erdteljes hangsullyal szol a
dekoraciorol.

A (TORTENETI) EPITESZETBEN ALKALMAZOTT DEKORACIOROL

...ugyanis csupan kétféle osszefiiggésben (€s viszonylag roviden) esik sz6, mi-
kozben azt lehetne gondolni, hogy annak bizony jelentds szerepe lehet (volt is)
abban, hogy az épitészet mitologikus funkcidja az épiilet kiils6 megjelenésében is
megjelenjen, s mikodjon a nem anyagi funkcid. Az egyik teriilet ez esetben is az
épiiletbelsdk vilaga, ahol gyakorlatilag szinte elvalaszthatatlanna valik az épité-
szet €s a tarsmlivészetei — szobraszat, festészet, iivegmuivészet. Talan ott lehetne
megvonni a hatart (ha egyaltalan sziikséges), hogy melyek azok a tarsmiivészeti
alkotasok, amelyek elvalaszthatatlanul hozzatartoznak az épitészeti mithdz.

A masik teriilet, amellyel viszont — talan kicsit meglepé modon is — nagyobb
terjedelemben foglalkozik Hankiss az e tanulmany alapjaul vett mlivében, egy
ugyancsak sajatos diszitési forma, az arabeszk vilaga. Végil is igazat lehet adni
gondolatmenetének, amelyben az arabeszkben megjelend absztrakcio jelentdsé-
gét tinnepli, allitva, hogy ,,Az emberi képzeletnek és miivészetnek ez az egyik
legnagyobb diadala az idegen vilag folott.”” (Hankiss, 2014, 150.) Ugyanakkor
viszont kisebb hidnyérzet marad a torténeti épiiletekkel foglalkozo olvasdban:
az épiletek szimbolikus-mitikus funkcioja és az azt szolgald dekoracié vonatko-
zasaban tobb mindenrdl eshetett volna még sz6, gondolva itt példaul a kultikus
¢éptiletek ,,bajelharit6d” (apotropaikus) diszitéseire, vagy éppen a kdzépkori temp-
lomok kiilonféle biblia jeleneteinek az épiileten beliili, hagyomanyosan kialakult
helyére.

BEFEJEZESUL — NEHANY GONDOLAT TORTENETI EPULETEK REKONSTRUKCIOJAROL"

A miiemlékek — tagabb, mai kifejezéssel: a kulturalis 6rokség elemei, azon be-
lil is az épitett elemek megdrzésével kapcsolatos elvek és gyakorlat természe-
tesen ugyanugy valtozik az idében, mint ahogyan az élet minden mas teriiletén
is torténik. Vannak azonban vissza-visszatérd kihivasok, és ezek kozé tartozik
az is, hogy miként kell/lehet viszonyulni a torténeti, szimbolikus vagy identitast

1 Jelen iras szerz6jének az iASK intézményi program keretében folyamatban 1évé 2017. évi
kutatasi témaja: ,,New Technical and Social Approaches in the Preservation of the (Built) Cultural
Heritage — Analysis of the New Wave of Reconstruction”.
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hordozé jelentséggel bird, de valamilyen esemény miatt részben vagy egészben
elpusztult miemlékekhez, azok esetleges visszaallitasdhoz, rekonstrukcidjahoz.
Ugy tartozhat ez ide, hogy Hankissnak Az emberi kalandban az épitészetre, an-
nak misztikus-szimbolikus jelentdségére-kiildetésére vonatkozo gondolatai min-
denképpen hozzéjarulnak annak a megértéséhez, hogy miért is lehet olyan fontos
valaminek az Gjraalkotasa, olyan épiileteknek is, amelyre raadasul mindennapi,
pusztan fizikai értelemben vett rendeltetésiik miatt igazabol nem is volna sziik-
ség. Erdemesnek, sét, etté] kezdve sziikségesnek latszik minden ilyen ujraterem-
tési szandék esetében megvizsgalni, hogy miben rejlik az a hiany, hol €s miben
jelentkezik ,,az idegen vilagtol” az embert (elsésorban nem fizikailag) megovo
védohalo folytonossagi hianya, amelyet esetleg valoban csak ezzel a gesztussal
lehet befoltozni. A rekonstrukcié!? problematikajanak részletes taglalasa termé-
szetesen nem targya ennek az irasnak, de még egy, ugyancsak Hankiss Elemér
gondolataira épiil6, azokbol lesziirhetd kiegészité szempont megemlitése mégsem
hagyhato ki. Nevezetesen az, hogy a rekonstrukcionak sem szabad hamisan csil-
logd potléknak lennie (mint a bevasarlokdzpontok esetében), azaz ha az valéban
indokolt és sziikséges, akkor olyannak kell lennie, amely az eredeti ,,mitologikus

Ao

rendeltetés” tovabbéltetését, az eredeti lizenet tovabbadasat szolgalja.
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