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0SSZEFOGLALAS

Hankiss életének csak egy kis szeletét toltotte ki a rddids munka, dm e téren is maradandét ho-
zott létre. Szép szammal vannak olyan mdsorok, melyek kivalé alapot szolgaltatnak a megis-
merésére és Gtletei tovabbgondolasédra. A hatvanas években késziilt irodalmi 6sszeallitasok és
vitak, szocioldgiai musorok szinte hianytalanul megvannak. Az 1996-ban indult Férum sorozat-
ban olyan dolgokrél beszélgetnek, melyekrél nem szoktunk. ,Tudomanyos” szinten is végig-
vihetnénk a gondolatot: vajon otthon vagyunk-e a vildgban? Mit tettlink torténelmiink soran
azért, hogy valamelyest otthon érezziik magunkat? Ez a misorsorozat is alkalmas arra, hogy va-
lamely egyetemi képzés Ujratargyalja a benne felvetett kérdéseket. Am mindenképpen j6 lenne,
ha Hankiss gondolatait az egyetemek falain kivil is megismerhetnék.

ABSTRACT

The present study is based on research conducted at the archive of the Hungarian Radio Cor-
poration. Even though working at the national radio covered only a small segment of Elemér
Hankiss's career, he left a lasting imprint on this field as well. His work at the Radio even rep-
resents a period of his oeuvre. The radio programmes of Hankiss cover the fields of literature,
sociology and politics. The study presents a few highly successful programmes of Hankiss by
also reflecting on the possible importance of them for today’s radio listeners and thinkers if they
were to be rediscovered.
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Sokszor hallottuk mar, hogy ebben az informacioé-cunami altal sujtott vilagban
nincsenek polihisztorok. Nincsenek, mert ilyen tomegli ismeretet, amennyi na-
ponta keletkezik, egy ember képtelen befogadni és rendszerezni, valamint be-
illeszteni mindennapi életébe, tudastaraba. A lexikonok ugy hatarozzak meg e
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fogalmat, hogy a polihisztor olyan tuddésember, aki tobbféle tudomanyaghoz is
ért, és kiemelkedot is alkot. A meghatarozas mellé azt is hozzateszik, hogy poli-
hisztorok foleg az dkorban, az iszlam aranykoraban és a reneszansz idején éltek és
alkottak, mivel e korokban kaptak rendkiviili figyelmet a kiilonb6z6 tudomanyok
¢s a természet megismerésére valo torekvés. Mara viszont a tudomanyok oly szer-
teagazo, Osszetett ismeretanyaggal boviiltek, amelyeket a hatékonyabb kutathato-
sagért résztudomanyokra kellett bontani, és ezen résztudomanyokra specializalo-
dott szakemberekkel vizsgaltatni. S bar vannak, akik azt allitjak, barmelyikiink
el6tt nyitva all a lehetdség, hogy polihisztor legyen, én ebben nem hiszek. S nem
is lattam arra példat, hogy valaki elhatarozta volna, én bizony polihisztor leszek,
s az is lett. Hidba hatdrozom ¢én el, hogy fizikus leszek, nem fog menni, kivalt
ugy nem, ha a polihisztor Iétbe vitathatatlanul beletartozonak vessziik, hogy az
illet6 kiemelkedo6t és maradandot alkosson. A muvelt ember megvaldsithato célja
»csak” az lehet, hogy folyamatosan 11j dolgokat tanulva, kivancsian élje életét.

Hankiss Elemér valoszintileg sosem tlizte ki célul maga elé, hogy polihisztor-
ra valjon, én mégis azt gondolom, hogy egy furcsa csavarral sikeriilt neki. Ez a
furcsa csavar nem mas, mint hogy 6 az embert akarta felemelni, erkdlcsileg ma-
gasabb szintre Iéptetni az Osszes, altala mélyen ismert tudomanyag segitségével.
Ezek a tudomanyagak: irodalom, a miivészet szinte valamennyi aga, a szociol6-
gia, pszichologia, politologia. Tehat az ember erkolcsi felemelkedésének segitésé-
ben volt polihisztor.

Nemrégiben Hankiss Elemér radiés munkassaganak dsszegytjtésére kaptam
megbizast a Felsobbfoki Tanulmanyok Intézetétél. Mint tudjuk, Hankiss életé-
nek csak egy kis szeletét toltdtte ki a radiés munka, am e téren is maradandot
hozott Iétre. Sajnos a Magyar Radidban tobb olyan miisort is letoroltek, amely-
ben Hankiss Elemér szerepelt. Sz&ép szdmmal vannak azonban meglévé miisorok,
melyek kivalo alapot szolgaltatnak az 6 megismerésére ¢s otletei tovabbgondola-
sara. Azok az irodalmi Osszeallitasok, melyek a hatvanas években keletkeztek,
szinte hianytalanul megvannak. Ezek a miisorok nagyon igényesek. O pontosan
érzékelte, hogy az erkdlcsi prédikacioknal és a szajbaragds oktatasnal sokkal
hatékonyabb, ha az irodalom erejével probalja megfogni a hallgatot. Az irodal-
mi adaptaciokban és az altala osszeallitott zenés-verses miisorokban remek szi-
nészek szerepelnek, s azt csak mellékesen jegyzem meg, hogy mivel az irasos
anyag is rendelkezésre all — a hangfelvétel mellett —, ezeket az Gsszeallitasokat
mai szinészekkel is ujra fel lehet venni. Vagy kiilonleges, ra emlékez6 Gsszejove-
teleken kozonség eldtt lejatszani példaul a Hipp-hopp farsang! cimi 0sszeallitast,
melyben a 15-16. szazadtol napjainkig eleveniti fel a farsangi szokasokat. Szinte
az 0sszes miisora kapcsan lehetne arrol is beszélgetni, milyen ereje van a hang-
nak, a szonak. Csakhogy ebben, a mindent leginkabb erdszakos képi fantaziaval

crey

bebizonyitottak, hogy a hang, példaul egy radidjaték, sokkal inkabb megmozgatja
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a hallgat6 fantaziajat, mintha mindent ,,készen” kap, ,,megképesitve”. Ezt tudta
Hankiss is, azért szerkesztett ennyi igényes irodalmi 0sszedllitast (no, meg kony-
vet is irt a sz6 erejérdl). Azok a mlisorok pedig, melyek kimondottan diakoknak
késziiltek, ma is alkalmasak esztétikai képzésre, akar meghirdetett kurzusok for-
majaban is. Az altala jegyzett, irodalomrol, esztétikarol szolo vitamiisorok, vagy
amelyekben riportalanyként, meghivottként szerepelt, szintén olyanok, amelyeket
be lehetne vonni akar a fels6foku képzésbe is. Bemutathato altaluk, hogyan ,,van-
dorol” egy-egy téma tobb évszadzadon at a zenében, irodalomban (példaul a Don
Juan-jelenség, melyrdl ugyancsak készitett miisort). Vagy hogyan valtozott az iro-
dalom és a kozonség viszonya a hatvanas évek 6ta? Hogyan lehet olvasd-zseni az
ember? Megszlintethet6-e a szakadék irok és olvasok kozott? Mit gondoljunk a
gicesrol, a slagerrdl, a ponyvarol? Szoval ezek a vitamilisorok mind-mind remek
alapot adnak muveltségiink csiszolasara, vitaképességiink fejlesztésére, az almii-
vészet felismerésére, multbéli €s jelen idejli irodalmi életiink megértésére, és sok
tanulsdggal szolgalnak. Id6rdl idére ma is meg kellene szervezni ezeket a talal-
kozokat nagy nyilvanossag el6tt, tehat radioban, tévében. A hatvanas években,
amikor Hankiss miisorokat készitett ezekrol a témakrol, mar sok statisztikai adat
keriilt a nyilvanossag elé az irodalomszocioldgiai felmérésekbol. Kik olvasnak,
s mit falun, varosban, milyenek a példanyszamok. Ez volt az az idészak, amikor
Aranytol Jokaiig, Gardonyitol Mikszathig, Moratol, Pet6fitél Moriczig millios
példanyszamban jelentek meg a miivek. Es a kiilfoldi klasszikusok is hasonld
példanyszamot ,,produkaltak™. Hankiss egyebek kozt arrol elmélkedik, vajon ho-
gyan lehet az olvasét bekapcsolni a kiizdelembe az iroval és a miivel. Az irodalom
— mondja — mindig dialégus, mert az olvasé valaszol az ironak, ha nem is hangos
szoval, hanem csak 6nmagéaban. Az olvasasnak szerinte éppugy megvannak a
maga zsenijei, mint az irasnak. Kideriil, a selejtesebb, kisebb igényti miivek irant
mar akkor is tobben érdeklddtek. Nos, ugy gondolom, statisztikai adatok ma is
vannak ezekrdl a jelenségekrdl. Az akkori tapasztalatoknak a maiakkal valo 0sz-
szehasonlitdsa minden bizonnyal érdekes, hasznos és tanulsagos lenne.

Amint mar emlitettem, Hankiss mindent erkélesi szemszogbdl kozelitett meg,
a tettek erkolcsi okat kutatta. Jo példa erre az Amerika orszdgutjain cimli miiso-
ra. Ebben az 1916-ban 6ngyilkossagba menekiilé Jack Londonrdl van szo, aki
gazdag, sikeres ¢és boldog ember volt, legalabbis a kornyezete szerint. Hankiss
azt vizsgalja, milyen kiizdelmek, vivodasok vezettek a tragikus eseményhez, s
probalja megérteni a bukas okat. Irodalmi, pszichologiai és tarsadalomtudomanyi
tudnivaldk ,,ragadnak™ a hallgatéra szinte észrevétleniil, mondhatnam, szellemes
otleteivel mindig tobb legyet iit egy csapasra. Kiilonosek a koltok verseibol készi-
tett Osszeallitasai is. Egy példa arra, hogy ezekbe szintén ,,belevitt egy csavart”.
Erzelmes parbeszéd cimii miisordban két ember kapcsolatanak majdnem minden
valtozatarol, arnyalatarol képes sokat mondani a versek segitségével. Ebben a
misorban Horatius, egy régi francia népdal, egy francia népballada, Burns, Ver-
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laine és Victor Hugo irasaibol all 6ssze a szinészek altal eléadott produkcid. Nos,
ha rajtam mulna, ajdnlanam is kisérletképpen gimnaziumoknak, egyetemeknek
meghallgatésra, s ez egyben tanitasnak is szamitana. S ha most az olvaso elgon-
dolkodik, hall-e ilyen tipusu miiveltséget emeld, erkdlcsi példat add miisorokat a
radioban, nem lehet mas a valasza, mint a NEM. Mert nem hall.

Tanulsagos irodalmi vitamiisorait is megemliteni, s meghallgatni. Lényébdl fa-
kadoan szelid szavu, vitakban tiirelmes és igazsagkeresé ember, akit6l nemigen
tapasztalhatunk lekicsinyld, masokat elnyomni akaré magatartast. A hatvanas
évek végeén készitette el kétrészes — ma is aktualis téméji — vitamiisorat Giccs,
slager, ponyva cimmel. Arrdl beszélgetnek, folfoghatjuk-e a miivészetet ugy,
mint ami kikapcsolodast jelent csupan, az élet nehézségeibdl valo kikapcesolodast.
Es vajon az ugynevezett komoly, igényes miivészet, irodalom, nem zarkozik-e
be napjainkban olyan forma- és gondolatvildgba, amely nehezen érthetd, s ezért
kevesek szamara hozzaférhetd. A vitaban Hankiss annak a véleményének ad han-
got, hogy a giccs sablonokkal dolgozik. Nem minden slager giccs természetesen,
egy szoveget az tesz giccsessé, ha tulhalmozza a szép mondatokat, sablonokat.
Egyfajta etikai inflacioval probal hatast kelteni. Mindig jellemzdje a nagyzolas,
az, hogy tul szép akar lenni, szebb barki és barmi masnal. Az 6tvenes évek se-
matizmusat is szoba hozza, és arrol is beszélgetnek a miisorban, hogy a ponyva
leszoktatja-e az igazi irodalomrdl az olvasoét. A giccs meg a ponyva, valamint a
slager térhoditasa nem kis mértékben miiveltségi tényezok fiiggvénye. A kevésbé
mivelt olvasora jobban hat a giccs. Ha akarunk ellene kiizdeni, akkor az altalanos
miveltségi szinvonalat kell folyton emelni. Hogy olyan olvas6, olyan miélvezd
sziilessen, akit mar nem kell meggydzni arrol, hogy ne olvasson giccset, hanem
azt eleve iiresnek, sablonosnak érezze. Mondanunk sem kell, milyen fontos téma
ez ma, amikor példaul néi folydiratok, hetilapok tele vannak elképesztden giccses
alirodalommal. Ehhez kapcsolodva idézem Hankiss egyik mondatat a vitabol:
»Ma, amikor a tarsadalmi rétegek nap mint nap kiszakadnak régi, hagyomanyos
koriikbdl, a falubdl, a kisvarosbol, elvesztik biztos stilaris érzékiiket. Minden nap
mas hatés alatt vannak, és igen bizonytalan allapotban, erdsebben ki vannak téve
az ugynevezett tarsadalmi stilushatasoknak. Ez a hatds pedig els6sorban tulaj-
donképpen mindig a divatos, a miivelteknek szamito, vagy jomoduaknak szamitod
rétegektdl lefele van. Az a divatos, amit a legmendbb szinésznd visel, az a kdnyv
divatos, amit az én legmiiveltebb baratom olvas és ismer. Tehat amennyiben nincs
meg mar a sajat biztos, szilard itéletem, nagyon kdnnyen hatéasa ala keriilok ilyen
»feliilrdl jovo« hatasoknak. Ellenszer: biztos értékrenden alapul6 stilust és kul-
tar-érzéket kifejleszteni.”

Elhagyva az irodalom vilagat, nézziik, ami mar talmutat a Hankiss altal szer-
kesztett irodalmi dsszeallitasokon, kdvetkezzenek azok a szociologiai misorok,
melyekben maga is gyakran kdzremtikodott. Ezek ugyancsak kivalo alapot ad-
hatnak fels6foku tanulmanyokat végz6 didkok oktatasahoz. Szinte talcan kinal-

Magyar Tudomdny 179(2018)10



1568 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - TUDOMANYON INNEN ES TUL: A HANKISS-OROKSEG

ja, milyen tton kellene haladni miiveltségiink gyarapitasahoz. El tudok képzelni
példaul egy kurzust, amely fontos szocioldgiai fogalmakat targyal, s azok idébeni
fejlodését is vizsgalja. Mi valtozott példaul a hetvenes évek ota értékeinket €s
normadinkat illetden? Masképp mérik-e ma a teljesitményt, mint régebben? Mi-
lyen a tanar-diak viszony ma, a régihez képest? Egyaltalan, mi az, hogy érték?
Feliilirhatja-e az érdek az értéket? Hogyan lehet egy tarsadalomnak hiteles érték-
rendje? Mindezen témakrol rendszeresen készitett miisort Hankiss. Millio otletet
dobnak fel ezek a miisorok, amelyek ma ugyancsak sajnalatosan hianyoznak az
elektronikus média miisoraibol, de a tobbi médium sem igen, vagy legalabbis nem
elegend6 idében és hatékonysaggal foglalkozik erkolestannal, értékekkel, vita-
kultaraval, viselkedéskulturdval. Am még ezeknél is érdekesebb és hasznosabb
az a miisorsorozat, melyben erkdlesi értékrendjiik meghatarozasara ,,kényszeriti”
a résztvevoket, egy-egy torténet meghallgatdsa utan. A torténeteket nyugodtan
,el lehet lopni” Hankisstol, de természetesen, ami fontos, hogy értékes vita kere-
kedjen egy-egy téma kapcsan. (A Disputa cim vitamusorra utalok, valamint az
Erkélcsi csapdak cimi sorozatra.) Szoval barmely kutatointézet millié forméaban
felhasznalhatja és tovabbgondolhatja az 6 hagyatékat. Megéri!

Tudomanyos kutatas alapjat is képezhetné Hankiss erkdlesi kérdéseket feszege-
t6 miisorsorozata. Az életiink ugyanis hihetetlen gyorsasaggal valtozott az elmult
harom évtizedben. Ha valaki ezeket a miisorokat végigelemzi, majd a torténeteket
mai kdzremiikodok elott lejatssza, és reagalasra készteti a miisor vendégeit, kiva-
l6an elemezhetd, merre és hogyan mozdult erkdlcesi €letiink harom évtized alatt.
Biztos vagyok benne, hogy érdekes kovetkeztetésekre lehetne jutni a két idészak
Osszehasonlitasaval. Két példatidézek, hogy érzékeltessem, milyen modszert talalt
ki erkolcsi kérdések megvitatasara Hankiss. Az Erkolcsi csapddk mlisorsorozat
egyik darabja a véletlen szerepérol elmélkedik. A szerkeszté ebben a sorozatban
mindig egy sajat maga altal megirt és szinészekkel eljatszatott tdrténetet mutat be,
a tarsadalom kiilonbdzo rétegeibdl jott tarsasag elott. Ezuttal egy tragikus végl
autobaleset el6zményeirdl szol a szinjaték. Halalos balesetet szenved egy nagyon
fiatal, fontos poziciéban 1év0é ember, akinek felesége, gyereke van. Mérnok az
illetd, és éppen a kocsijat viszi szervizbe, ahol korabban nem igazan gondosan
jartak el. Aznap a feleségével is veszekedett. Olyan balszerencséje is van, hogy az
uton, mely felé tart, még jelentés mennyiségii olaj is kiomlik, varatlan helyzet elé
allitva 6t. A torténet elhangzasa utan megkérdezik a meghivott civil vendégeket,
szerintiik ki a felelés a mérnok halalaért? Es miért éppen 6? Majd kozosen beszél-
getnek a torténet erkolesi tanulsagairdl. A szeretet, a tolerancia hianya okozhatta
a végzetet a riportalanyok szerint, no meg a feleséggel tortént veszekedés. Masok
az utviszonyokat is hibaztatjak, megint masok pedig az autoszereldt, aki nem néz-
te at rendesen az autot, mert feliiletes volt. Tobben az allando rohanast, melyben
éliink, nevezik meg a tragédia egyik okozodjanak. Kideriil, legtobben a kérnyeze-
tet tessziik feleldssé a hasonl6 tigyekben. A tarsadalmi kdrnyezetet is. Senki sem
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felelds tehat, és mindenki. Rendkivill szerteagazo véleményeket hallunk a széles
korbdl meritett meghivottaktol. Van-e tehat véletlen? Hankiss a végén Osszegez:
hianyzik az erkolcsi idedl az emberek életében. Nem kaptak ilyet. Az dvodaban
sem, mondja az egyik beszélgetdtars, aki szerint az oviban ugy kdromkodnak a
gyerekek, mint egy kocsis. Megegyeznek abban, hogy az erkdlesi kérdések meg-
itélése bonyolult feladat.

A masik misorban a vita alapjaul szolgald példazat arrdl szol, hogy sulyos
arviz pusztit a vidéken. A viz kozeledik, egy csalad bezarddott a hazukba. Cso-
nak nincs, amivel menekiilhetnének. A n6 apjanak, a nagypapanak két csonakja
is van, de 6 mar harom éve nem 4ll szoba a vejével. Némi csaladi vita utan a férj
mégis atmegy az ap6shoz, am az nem adja oda a nagy csonakot, mert amikor a
nagymama halalos beteg volt, nem segitett a vé. A férj ezek utan ellopja a nagy
csonakot, otthagyja a kisebbet, mert az lyukas. S par 6ra mulva kideriil, a rosz-
szabbik csonakban menekiilé nagypapat elvitte az ar, és meghalt. A beszélgetésre
ismét tobb embert hivtak. Elsé megtargyalando kérdés: joga volt-e elvinni a fia-
tal férjnek a csonakot? Igennel vagy nemmel kell valaszolni. Tébben mondjak,
hogy joga volt. Nem tudtak megtalalni a kompromisszumot. Kitérnek arra is,
a vészhelyzet milyen viselkedést kivan. Ilyenkor muszaj mérlegelni, és gyorsan
cselekedni. Erdekes okfejtések hangoznak el mindkét oldalrél. Hankiss arra fi-
gyelmeztet, nagyon veszélyes utra 1ép az a tarsadalom, amely azt mondja, hogy
rangsorolni kell az ¢letek kozott tarsadalmi hasznossag szerint — mikdzben foly-
ton rangsorolunk. Minden ¢élet egyforman értékes. Ez volt Europa erkoélcsi alapja
évszazadokon at. Am napjainkra mar felerésodott a hasznossag mint egyetlen
mérce, és messze lesiillyedt az emberi értéknek mint abszolat értéknek a sérthe-
tetlensége, és az jott fol, hogy meg lehet 6Ini az embert, tizet, szazat, millidkat is
egy vélt tarsadalmi érdek vagy egy 6nz6 kisebbségi érdek védelmében. Am ez az
eurdpai kultura vége. Szerinte mindenkinek, az élet minden pillanataban képvi-
selnie kell azt, hogy az emberi élet abszolut és sérthetetlen. Masfeldl a tarsadalom
szempontjabdl igenis vannak hasznosabb életek. Az ellentmondas feloldhatatlan,
mindennap meg kell kiizdeniink vele, akkor tudunk koézeledni valamiféle erkdl-
csOs magatartdshoz.

Szamos miisorat lehetne még példaként felhozni és kdvetendd mintaként ele-
mezni. Mindegyikbdl az erkdlcsi és jogi rend Ohajtasa érzddik, s e két fogalomral,
tehat egy tarsadalom erkolcsérdl és igazsagos rendjérél magam is azt gondolom,
hogy ¢ ketté mindennek az alapja. Ugorjunk most a rendszervaltasnak nevezett
folyamat kezdetéhez kozeli idészakig. Csak roviden emlitem meg, hogy a gazda-
sag erkolcsével, az orszagban a nyolcvanas években uralkodé6 munkamorallal is
foglalkozik miisor, melyben Hankiss elmondja véleményét, példaul Békesi Laszlo
pénziigyminiszter-helyettessel vitatkozva. Erdekes és tanulsagos lenne felmérni,
ma mennyiben valtozott a helyzet az akkorihoz képest, pontosabban id6rdl idére
fel kellene mérni a gazdasagi és munkamoral valtozasat. Egy ilyen miisor még
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az uralkod6 politikai eszmék mulandosagarol is kivalo vitaalapot szolgaltathat.
Beleértve a ,,hol sikkad el a feleldsség” kérdését is.

Es elérkeziink a nyolcvanas évek végéhez, amikor 1988—89-ben mar a rend-
szervaltas elokészitése folyt Magyarorszagon. Hankiss a szabadsag arcairol, a
tarsadalom atalakulasarol, az 1j elit kialakulasarol is elmondta véleményét — azt
mondhatom, sok esetben sajnos nem hallgattak ra. Mindenesetre ezek a miisorok
is kivalo vitaalapnak szamithatnak, tovabba jo példajat nyujtjak annak, mi is fog-
lalkoztatta az embereket abban az idében. A kilencvenes évek cimii sorozat azon
darabjai, melyekben Hankiss volt a vendég, mind tovabbgondolasra 6sztondznek.
Ugyanis markans véleménye volt az 1988/89-es esztendd versenyfutasarol a po-
litikai hatalomért, mint ahogy az 1ij politikai elit kialakulasarol is, tovabba arrol,
mi mindent kell megoldania a tarsadalomnak az elkovetkezendé években. Ezek
a nem hosszu beszélgetések rendelkezésre allnak, tehat puszta meghallgatasuk
vitara ingerli az embereket, de foképp annak a megvizsgalasa lenne sziikséges,
mit is valositottunk meg azokbdl az ajanlasokbol, amiket a tudds elmék javasol-
tak a rendszervaltas el6készitésének éveiben. Az is érdekes vitatéma lehet, ké-
pes-e barmely tudos, legyen akarmekkora zseni is, beleavatkozni az igynevezett
spontan politikai-tarsadalmi folyamatokba, vagy a torténelem valami isteni (vagy
0rdogi) terv szerint halad a maga utjan. Féképp fiatalok szdmara lehetne érdekes
egy ilyen vitasorozat, hogy aztan ha htisz-harminc esztendé mulva ugyantgy el6-
veszik a felvételeket, mint ahogy mi most ajanljuk eldvenni Hankiss miisorait,
mit szolnak régi onmagukhoz. Széval mindenképpen onvizsgalatra 6sztondz és
bolcsességre nevel egy-egy ilyen visszatekintés.

Ugyanezt — tehat az Gjrahallgatast és ,,hasznositast” — mondhatom el az 1996-
ban indult Forum sorozatrél, melyben olyan dolgokrdl beszélgetnek, melyekrol
nem szoktunk. Sokak lelki éptilését szolgalnd, ha ,tudomanyos” szinten is vé-
gigvinnénk azt a gondolatot, hogy vajon otthon vagyunk-e a vilagban? Valamint,
hogy mit tettiink torténelmiink soran azért, hogy valamelyest otthon érezziik ma-
gunkat? Szinte jatékos formaban lehet igy tanitani, még egy felsobb foku tanul-
manyokat végz0 intézetben is. Ebben a sorozatban sz6 esik blinrdl, gonoszrol s
arrol, vajon hogy keriilt be e két fogalom az életiinkbe? De beszélgetnek arrol is,
mi a szabadsag, ¢s mi a jaték szerepe az életlinkben. Vagy az alkoholé, a tudat-
modositd szereké a miivészetben. Bizony, ilyenekrél sem szoktunk — mertink —
vitatkozni. Hankiss mert. Azota sem senki. Nyilvan volna, aki merne, csak nem
kap lehetdséget. S tovabbgondolasra ajanlanam az vj elitekrdl sz6lo6 misor esz-
mefuttatdsait is, kivalt, ha elemeznénk, 1990 6ta hogyan valtozott az elit képe.
Egyaltalan, mi alakitja az elit csapatat, mi a szerepe, hogyan lehet belekeriilni és
kikeriilni onnan?

S még egy-két otlet. A hetvenes évek elején, amikor Hankiss még az Iroda-
lomtorténeti Intézetben dolgozott, végeztek egy olyan kutatast, melyrdl a Szavak
maoégott gondolat, vagy ...7 cimi miisorban szamol be. Ebben azt mérték fel, az
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emberek milyen értékek alapjan és hogyan dontenek. Allitolag uttord kutatas volt
ez, az emberek értékuniverzumaval ugyanis addig nemigen foglalkoztak. Nincs
ismeretem arrol, hogy manapsag vannak-e ilyen felmérések. Mindenesetre igen-
csak érdekes volna ma is megnézni ezt, mert csaknem Gtven év nagy ido, s a
szakembereket, meg a politikat valoszini érdekelné a felmérés mai eredménye.

Ugyanez vonatkozik arra a kutatasra is, amelyben az irodalmi hésok rangso-
rolasara kérték a kutatasban részt vevé személyeket. Ebben a magyar olvasok
értéktudatarol lehetett sokat megtudni, meg arrdl is, hogy az értékes, klasszikus
irodalmat miképpen ismerik. Ma mar talan a legtobb ember nem is halott az ak-
kor emlegetett regényekrol, dramakrol s azok hoseirdl. Kideriilne, mit olvasnak
ma az emberek. Egyetemi hallgatok még iskolakat is 6sszehasonlithatnanak, ily
moédon segitve a mai oktatasi gondok kozotti eligazodast. Az Esti beszélgetés —
a bizonytalansag kora cimli musor is azt kinalja, s milyen érdekes lenne, hogy
nézziik meg, a tudods elmék mit josoltak a mai idokre tiz-htisz-harminc évvel
ezelott. Bekovetkeztek-e a joslatok? Ez akar egy konferencia témaja is lehetne.
Avagy vitatkozhatnank arrol, amit szintén ez utobb emlitett miisor kinal: hogyan
lehet értelmet adni az életnek, mert sokan értelmetlennek gondoljdk azt. Erde-
mes lenne tovabbgondolni a 7ér-idé 2012-es adasat, melyben arrol beszélgetnek
jovokutatok, milyen lesz a vilag 2025-ben? A miisor elhangzéasa ota csak hat év
telt el, talan ez volt Hankiss Elemér utolsé radios szereplése, de ez alatt az id6
alatt is hihetetlen sokat valtozott a vilag, bar mar akkor elmondtak a résztvevok,
hogy olyan id6szakban vagyunk, amikor nem lehet elére latni. Egyetemi kurzu-
sok témaja lehetne batran belevagni a jovOkutatasba, de legalabb ilyen hasznos
lenne, ha kozonség elott vitatkoznanak jovokutatok arrdl, merre haladunk, hi-
szen kdzben le lehetne mérni, mit gondolnak az emberek minderrél. Hankissnak
ugyebar kdnyve van az életstratégiakrol, ebben szamos kérdést felvet, melyekrol
kiilon-kiilon érdemes lenne szemindriumokat szervezni. A Forum cimi miisor-
sorozat is alkalmas arra, hogy valamely egyetemi képzés Ujratargyalja az abban
felvetett kérdéseket.

Milli6 otletet lehet még meriteni Hankiss radidos munkéassagabol. A Fels6bb-
foktl Tanulmanyok Intézetének alkalmi munkatarsaként irom ezeket a sorokat, s
tudom, hogy fel is fogjak hasznalni az ajanlasokat Hankiss Elemér életmtivének
minél alaposabb megismertetésére. Am mindenképpen j6 lenne, ha az 6 gondola-
tait az egyetemek falain kiviil is megismerhetnék. Mindaz, amit ¢ hatrahagyott,
engem — ez mar személyes ligy — maradéktalanul lenyligdzott. Szinte biztos, hogy
Hankiss ezt sosem mondta ki, munkassagabol mégis egyértelmtien kitlinik a ,,jo-
zsefattilai” fogadalom maradéktalan megvalositasa: ,,En egész népemet fogom,
nem kozépiskolas fokon tanitani.”
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