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A Magyar Tudomanyos Akadémia . (Nyelv- és Irodalomtudomanyok) Osztélya 2017-ben olyan
konyvsorozatot inditott, amely hdrom meghatédrozé fontossagu problémakorben kivan ori-
entacids pontokat kijellni és felmutatni: az osztaly altal mdvelt tudomanyagak és -teriletek
tudomdny- és ismeretelméleti alapkérdéseiben, tarsadalmi funkcidjukban és a természettu-
domanyokhoz valé viszonyuk problémaiban. A sorozat elsé kdtete 6t olyan tanulmanyt k6zol,
amelyek szintetizal6 igénnyel tekintik at, milyen megfontoldsok milyen ismeretelméleti poziciot
juttatnak ma a tudomanyos magyarazat két kulcsfogalmanak, a megértésnek és a megértetés-
nek az osztaly altal feldlelt hat nagy tudomanydg kozil 6tnek a tudomanyelméletében. A maso-
dik kotetben - a szerkeszt6i bevezet6 utan — nyolc irds a human és a természettudoményos gon-
dolkodas kozotti gondolati kapcsolatok (médszertani analdgiak, kozods problémék és szemléleti
parhuzamok) négy fogalmi rendszerét mutatja be olyan paros esettanulmanyokban, amelyeket
kiilonb6z6 tudomanyteriletek szakemberei készitettek.

ABSTRACT

In 2017, the Section of Linguistics and Literary Scholarship of the Hungarian Academy of Scienc-
es launched a book series which aims at defining and providing points of departure for three
key issues: questions of the epistemological and metatheoretical foundations of the disciplines
conducted at the section, those of the social functions of these fields as well as their relationship
to the natural sciences. The first volume contains five studies that survey, with synthetizing aim,
in what ways epistemological considerations assign different positions to the two key concepts
of explanation today, i.e. understanding and making someone understand, in five of the six
major disciplines covered by the section. In the second volume, after the editorial introduction,
eight essays present four conceptual systems of relationships (methodological analogy, com-
mon problems, or parallel approaches) between the thinking in the humanities and the natural
sciences in parallel case studies prepared by specialists of different disciplines.

' A tanulmany a Tolcsvai Nagy Gabor (2017a és 2017b) konyvbemutatojan elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.
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A Magyar Tudomanyos Akadémia I. (Nyelv- és Irodalomtudoményok) Osztalya
2017-ben olyan kdnyvsorozatot inditott, amely — az osztalyelndk és sorozat-
szerkesztd Kertész Andras elészava szerint — harom meghatarozo fontossagu
problémakorben kivan orientdcids pontokat kijeldlni és felmutatni: az osztaly
altal mtvelt tudomanyagak és -teriiletek tudomany- és ismeretelméleti alap-
kérdéseiben, tarsadalmi funkcidjukban és a természettudomanyokhoz valo
viszonyuk problémaiban. Ezekrdl a talbecsiilhetetlen fontossagti kérdésekrol
olyan gondosan koncipialt tanulmanykdtetek késziilnek, amelyek egy-egy ko-
rabbi tematikus osztalykonferencia eldadasainak tovabbfejlesztett valtozatait
kozlik, a legmagasabb tudomanyos nivoju, ugyanakkor a tudomany irdnt ér-
deklodo szélesebb kdzonség szdmara is vildgos gondolatvezetésii, befogadhatd
terminologiaju tanulmanyokat. A sorozat 2017-ben megjelent elsé két kotetét
Tolcsvai Nagy Gabor szerkesztette. Az elsé darab — amelynek alapjat egy 2015.
novemberi konferencia teremtette meg — 6t olyan tanulmanyt k6zol, amelyek
szintetizalo igénnyel tekintik at, milyen megfontolasok milyen ismeretelméleti
pozicidt juttatnak ma a tudoményos magyarazat két kulcsfogalménak, a meg-
értésnek €s a megértetésnek az osztaly altal felolelt hat nagy tudomanyag koziil
0t tudomanyelméletében. A masodik, egy 2016. majusi konferencia anyagabol
¢épitkez6 kotetben — a szerkeszt6i bevezetd utan — nyolc irds a human €s a termé-
szettudomanyos gondolkodas kdzotti, kiilonbdzo ismeretelméleti szintii, &m az
eltérd teriileteken egyarant hasznosithatd gondolati kapcsolatok (mddszertani
analogiak, kozos problémak és szemléleti parhuzamok) négy fogalmi rendszerét
mutatja be olyan paros esettanulmanyokban, amelyeket kiilonb6z6 tudomanyte-
riiletek szakemberei készitettek.

Meggy6z6 szerkesztdi dontésnek bizonyult a megértés €s a megértetés mai
szemléleti alapjait attekint6 elso kotet élére az irodalomtudomanyi magyarazatra
vonatkozo elvi belatasokat targyaldo Kulcsar Szabé Ernd-tanulmanyt illeszteni.
Az irodalomtudomanynak a szévegeknek valo jelentéstulajdonitas kdrében elért
belatasai ugyanis élénk visszhangot keltenek nemcsak azokban a tovabbi human
tudomanyokban, amelyek ugyancsak textualis-verbalis forrasokkal dolgoznak
(nyelvtudomany, klasszika-filologia), hanem azokban is a vilagra mint jelentéses
voltaban szdvegszeriien megalkotott és akként befogadhato jelenségcsoportra te-
kinté szemléleti valtozasokat generaltak, amelyeknek kutatasi teriilete nem(csak)
szovegszerll (néprajztudomany, zenetudomany). A mindezeken a teriileteken ér-
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vényesiilo szemléleti elvek hermeneutikai természete az irodalomtudomanyban
elvégzett elméleti munka nyoman valt (és tehetd) nyilvanvalova.

Kulcsar Szabo tanulmanyanak tudomany- és eszmetorténeti szemléje szerint
a 20. szazad végére mar szamos nyelv- és személyiségelmélet az emberi 1ét on-
toldgiai kereteként szamolt a dialogussal és a dialogicitassal. Mihail Bahtyin a
beszédaktus-elméleteket vitte egy 1épéssel tovabb, amikor ugy vélekedett, hogy
minden kijelentés egy magasabb szintii beszélgetés beszédaktusa; masok arra fi-
gyelmeztettek, hogy minden emberi sz6 egy masik Iény létét feltételezi, minden
kijelentés legalabb két tudat kozotti hatarhelyzetben all. A személyiség, az én, a
selfis valojaban mar puszta konstitucidjaban mindig pluralis és szocialis jelenség,
amelynek tevékenységei dialogusokban allnak, amelyek joval annak eldtte vették
kezdetiiket, mieldtt verbalis aktus(ok)ra keriilne sor. Ezeknek a nyelv- és szemé-
lyiségelméleteknek a természetes irodalomtudomanyi partnere a hermeneutika.
A dialogikus hermeneutikai tapasztalat alapvetd belatasait Hans-Georg Gadamer
Was ist Wahrheit? cimii irasa (1957) alapjan bontja ki a tanulmany: ,,Nincs az a ki-
jelentés, melyet egyediil az altala feltart tartalomra nézve meg lehetne érteni, ha a
kijelentést a maga igazsdgaban akarjuk megragadni. Motivalt minden kijelentés.
Minden kijelentésnek vannak olyan el6feltételei, amelyeket nem jelent ki. Egy ki-
jelentés igazsagat csak az képes valoban felmérni, aki ezeket az eléfeltételeket is
odagondolja. [...] Nem az itéletnek, hanem a kérdésnek van elsébbsége a logika-
ban, ahogyan azt a platoni dialogus és a gorog logika dialektikus eredete torténe-
tileg is tanusitja. A kérdésnek a valasszal szembeni elsébbsége azonban azt jelen-
ti, hogy a kijelentés Iényegileg valasz. Nincs olyan kijelentés, amely ne egyfajta
valaszt jelenitene meg. Ezért nem létezik valamely kijelentésnek olyan megértése,
amely ne annak a kérdésnek a megértésébdl nyerné a kijelentés egyediili mércé-
jét, amelyre az valaszol.” Mindebbdl a magyarazat kommunikacios funkcidjara
nézve vilagos kovetkeztetések adodnak. Kulcsar Szabd Erné hangsulyozza, hogy
tudasunkat/a tudast nem atadjuk, hanem a tudas megtorténik veliink. Nincs vala-
mely statikus, t6liink fiiggetlen tudas, amelyet csupan kozvetitoként, azt érintet-
leniil hagyva tovabbithatnank, hanem tuddsunk a maga dialogikus nyelviségében
mindig létrejon. Ebbdl az is kovetkezik, hogy ,,hermeneutikai értelmezésben a
nyelv csak a beszélgetésben, a beszéd totalitasaban mehet végbe”, s igy ,,a mindig
tarsiassagra rautalt, hangzo él6beszédiség a nyelv idealtipikus formaja, ahol a vi-
lagot nem kijelentések rendezik érthet6 alakba, hanem mindaz, amit vilagnak ne-
vezilink, egyaltalan csak a beszélgetésben mutatkozik meg eléttiink™. A szévegek-
r6l val6 tudasunk is ilyen: ,,...az irodalomtudomanyban bizonyosan terméketlen
minden olyan igyekezet, amely a konstativ és a performativ beszédcselekmények
elkiilonitésére iranyul”. A jelentés ,,a kozlés eredeti formaban felderithetetlen igé-
nyét megszolaltatja, €s a maga potencialitasabol parcidlisan valora valtja”. Az esz-
tétikai tapasztalat értelmezését sem alapozhatja meg a valosagos €s az esztétikai
1ét vagy a valddi €s az imaginarius vilag elvalasztottsdga, a mii nem szigetelhetd
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el minddssze a tetszes targyaként a kozlés funkciod- és hatasosszefiiggésébol. En-
nek az esztétikai megkiilonboztetésnek az utja nem vezethetne masfelé, csakis
arra, hogy az irodalom voltaképpeni torténetiségét kivezessék az irodalmisagbol,
raly Istvan emlékezetes, iskolateremtd hatast tanulmanyai szolgaltatnak példakat
arra, amikor a mozdulatlan hagyomany autoritasanak ideologidja helyett a kons-
titutiv torténés ,,felforgatd” egyedisége érvényesiilt az irodalomtudomanyban.
Az ilyen ,,miértelmezések a maguk torténeti pontszertiségében is érvényesebb
irodalomtorténetet irnak, mint a korszak- és folyamatrajzban megalapozott iroda-
lomtorténeti kézikonyvek”, amelyek gyakran minddssze a miivet 6vez6 koriilmé-
nyek és események kronikasai.

A magyarazat nyelvtudomanyi poziciojardl, illetve a nyelvtudomanyi magya-
razat poziciojardl Tolcsvai Nagy Gébor altal megallapitott alapelvek teljes 0ssz-
hangban vannak az irodalomtudomanyiakkal. Eszerint a tudomanyos magyarazat
»hem a megértés mivelete, hanem a megértés, az értelmezés eléréséhez vezetd
folyamat megformalt bemutatasa, leirassal, levezetéssel, érveléssel a meghataro-
zas ¢és leiras mellett”. A megértetés dialogikus miivelet. A nyelvtudoményi ma-
gyardzat elméletfiiggd, harom mai iranyzata a hagyomanyos besorolo, a formalis
¢és a funkcionalis nyelvelmeélet. A hagyomanyos besorol6 az Gjgrammatikus €s a
saussure-ianus strukturalista elmélet szintézise. A formalis nyelvelmélet chom-
skyanus alapelvei szerint a nyelvi tudas genetikailag kodolt, univerzalis gram-
matika; hogy mit is jelent pontosan ez a nyelvi nativizmus, arra a masik tanul-
manykotet két esettanulmanya kapcsan még vissza kell térniink. A funkcionalis
nyelvelmélet szerint a nyelvi tudas tanult, szerzett ismeret, amely az absztrakcio,
sematizacio, kategorizacio, szimbolizalas képességei alapjan alakul ki; a nyelv
részben egyetemes, részben kultiraspecifikus; a nyelvészet nem axiomatikus és
deduktiv, nem a természettudomany analitikus alapjain nyugszik. A masik tanul-
manykoétet bevezeté tanulmanyaban Tolcsvai Nagy — az annak cimében foglalt
modszertani analogiara, k6zos problémara ¢€s szemléleti parhuzamra egyszerre
adva példat — kozvetlen parhuzamot von az irodalom- €s a nyelvtudomany felis-
merései kozott, megallapitva, hogy a hermeneutika strukturalizmussal szembeni
metaelméleti kerete olyan, mint a funkcionalis kognitiv nyelvészet fellépése a
generativ nyelvészettel szemben.

A klasszika-filologia teriiletén Tamas Abel vonja le hasonld tudomanyelméle-
ti megfontolasok konzekvenciait. Tanulmanya a filologiai kommentar miifajaval
foglalkozik. Tétele, hogy a kommentarnak sincs kdzvetlenebb hozzaférése a kom-
mentalt szoveghez, mint mas szakmai magyarazatoknak, vagyis a benne foglalt
magyardzat nem eldzi, nem el6zheti meg az értelmezést. Inkabb az — irodalom-
tudomanyi gondolkodas altal ismertté tett — lires helyek interpretativ kitdltésének
gyakorlataként foghato fel. A szoveggondozas miiveleteihez hasonldan ez az ér-
telemgondozas miivelete.
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A néprajztudomanyban érvényesnek tekintett magyarazo elvek és eljarasok pa-
zar bOségére nyilik ralatas Borsos Balazs tanulmanyabol. Az ,,adatok” (példaul
a néprajzi atlasz anyaganak) megkdzelitése torténhet belillrdl, a kultarak sajat
kategoriai szerint vagy kiviilrél, az eurdpai tudomanytorténet eleve dsszehason-
lité szempontu kategoriaival; elmondva egy, az egyénrdl vagy a k6zdsségrol szo-
16 torténetet az idegen vagy a sajat kultura korébdl; felvallalva vagy eltiintetni
akarva a kutat6 részvételének nyomait. A néprajztudomany szemléleti rendjeinek
tipologizald csoportositasa arrol tantiskodik, hogy mara messze tulstulyba keriilt
a kutataselméletekben és a kutatoi gyakorlatokban az antropologiai jelenségek
olyan szervezddési formainak felismerése, amelyek mind az analizalt univerzu-
mot, mind az analizal6 eljarasokat szovegszerli vagy szoveggel analdg voltuk-
ban teszik leirhatova. A kognitiv antropologia a kultura sajat kategoriai szerint
szervezett narraciot ad, mégpedig elsddlegesen a materialis jelenségeket elrende-
z6 emberi elmérdl. A szimbolikus antropologia szerint a kultira egésze szoveg,
amelynek elemzése az irodalomkritikahoz kozelit. Az interpretativ antropologia
szemléleti alapallasa szerint a kultura parbeszéd, amelynek az antropologus (sét
az olvasoja) is a résztvevoje. Posztmodernként nevezheté meg az az antropologia,
amely a kultiraleirasnak ezt a participacios természetét mar olyan meghatarozo-
nak latja, hogy szerinte nem is a leirds targya, hanem csupan az antropologus és
az 6 irasmiivének a tulajdonsagai az érdekesek, az antropologia tulajdonképpen
az irodalom részteriilete. Az egyiittmikddd antropoldgia ott nyeri vissza a tarsas
dimenziot, hogy az értelmezésben talalja meg a kozosségi mikddést, példaul ab-
ban, ahogyan a szocialis média kommental6 aktusai is felhasznalasra keriilnek a
néprajztudomanyi megértésben. Amivel természetesen megint egy, az irodalom-
tudomanyban hasznalatos szemléleti keretnek, az értelmezd kdzosségek elméle-
tének a kozelébe kertiiliink.

A zenetudomanyi magyarazat egészen sajatos hermeneutikai pozicidjarol Tal-
lian Tibor irt esettanulmanyt. Richard Wagnertdl idézi fel azt a gondolatot, amely
akar a német hermeneutikai gondolkodas barmely klasszikusatol szarmazhatna:
nem a megértés az eldfeltétele a miivészet iranti szeretetnek, hanem forditva: a
megeértés emberi szeretetbdl — rokonszenvbdl, részveétbdl — taplalkozik. Ugyanak-
kor Wagner a maga zenéjének jelentés-kozpontisagat kiterjesztette a zenetorténet
egészére. Onértelmezése szerint Beethovennek a 9. szimfoniaban végrehajtott, a
hangszeres zene jelentését a szoveggel gazdagitd 1épését fejlesztette tovabb a dra-
ma miufajaban, megteremtve a Gesamtkunstwerk 6sszmiivészeti komplexumat.
Wagnernek ez a felfogasa Nietzsche szerint apologetikus aktus. Megjegyzésébol
kibontva lehetséges, sot jelentésteljes egy egészen mas értelmezés is: a zenét nem
a szovegbdl, hanem a zenébdl értjiikk meg — sot a zene szovegének megértéséhez
is csak a zene feldl vezet ut.

A tudomanykozi diskurzus lehetdségeit megmutatd — nem annyira multi-, mint
inkabb interdiszciplindris horizontl1 — masik tanulmanykotet €élére a szerkeszto irt
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e diskurzus kommunikacidelméleti és tudomanyfilozofiai fesziiltségeit megmu-
tato tanulmanyt. Tolcsvai Nagy Géabor nyomatékosan hangsulyozza, hogy nincs
tudomanyos Ujitas nyelvi innovacié nélkiil, a nyelv nem puszta eszkdz, hanem
valddi konstitutiv eré mind a kutatasban, mind annak megjelenitésében. De még
e poziciokijel6lés utan is mély és Osszetett kérdések 6zone var valaszra. Folyik-e
kozos jelentésképzés, azaz értelemalkotds a tudomanyos kommunikacioban,
vagy csak egyiranyu kozvetités, mediatizalas? A raci6 iranyitja-e a tudomanyos
kommunikaciot objektiv instanciaként, és/vagy dialogikus megértd miiveletek
torténnek? A targyra iranyulds modja a targyiasitas vagy a konstrualds? Ha az
utobbi — ami felé a tanulmany nyilvanvaldan orientalja az olvasot —, akkor a nyelv
nem az eszkdze, hanem a kozege a megismerésnek és a kommunikacionak. Ez a
kommunikacids struktara autopoétikus elemeket tartalmaz: mind a tudos, mind
a tudomanyos kozosség Onalkotasanak megkeriilhetetlen tényezdje. Bizonyos
terminusok (példaul a struktiira szo6 és fogalom) nem tekinthetdk dsszemérhetet-
lennek a kiilonb6zo tudomanyagakban, mas esetekben viszont egy-egy tudoma-
nyos magyarazat nyiltan metaforizal egy masik tudomanybol vagy a mindennapi
nyelvbdl vett fogalmakkal. A konstrualason alapulé kommunikéacios stratégiak és
halézatok inkabb nyitottak a tudomanyok kozotti atjarasra, vallalva az analogias
metaforizalasban rejlo veszélyeket és egyuttal a lehetoségeket is. A kotet nagy-
részt ilyen tanulmanyok foglalata.

A gondolatmenetek az interdiszciplinaris fogalomalkotas és kovetkeztetés le-
hetdségeit megnyitd négy szemléleti forma, a kaotikus dinamika, a képiség, a
nativizmus ¢és a halézatok koré rendezddnek. A kaotikus dinamikanak az anali-
zisben val6 alkalmazasara egy irodalom- és egy tarsadalomtudds tanulménya ad
példat. S. Varga Pal Diltheyt idézi, akitdl fogva kozhely a természettudomanyok
nomotetikus, a szellemi jelenségek vizsgalatanak idiografikus modszerérdl be-
sz€Ini: az altalanos torvényszeriiségek kiemelése az egyedi, egyszeri jelenségek
megértésével all szemben. ,,Egy irodalmi alkotas jelentését és jelentdségét ugyan-
is alapvetden az hatarozza meg, ami egyedi benne; még az altalanosithaté vona-
sok is csak e kiilonbozdség kontextusaban nyernek értelmet.” Irodalmi miivek
egyes csoportjai mégis az emberi viszonyok olyan modelljét alkotjak meg, amely-
ben az okok ¢s a kovetkezmények aranyossaga, a linedris kauzalitas érvényesiil;
a realizmusnak, a naturalizmusnak ez programtorekvése volt, mig mas esetekben
nem az iranyzatossag, hanem a miifajisag hat ebbe az iranyba, példaul amikor a
detektivregény elkeriilhetetlen hermeneutikai kozegét épp a kauzalitasnak a szét-
tartd és megtévesztd latszatok mogotti felismerése adja. Kdoszelméleti vizsgalat
olyan miivekre iranyulhat, amelyekben a cselekmény ugyan determinisztikus vi-
szonyrendszerben all, fazisai azonban a nem linearis kauzalitas elve szerint ko-
vetkeznek. A tanulmany négy irodalmi mii elemzését épiti fel erre a kaotikus
dinamikara (Antigoné, Hamlet, Bank ban, A rajongok). Fokasz Nikosz tanulma-
nyaban ugyanezek a kaoszelméleti 6sszetevok komplex szocialis rendszerekben
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mutatkoznak meg, mint a ndvekedés, a rezgdmozgas, a ciklusok, a gerjesztések
tarsadalmi és gazdasagi jelenségei.

Pléh Csaba a képi analogia tudomanytorténetének izgalmas metszetét alkotja
meg, amikor azt bizonyitja, hogy ugyan a latvany egészlegessége és az izomorfiz-
mus mara meghaladott fogalmak a pszichologia térténetében, azonban a mai kog-
nitiv elméletekben is jelen van (mésként) az izomorfizmus gondolata. Nyiri Kris-
tof altalanosabban beszél a képek kognitiv szerepérdl €s a képi reprezentacionak
a gondolkodas torténetében betdltott helyérdl. A képi metaforak sohasem szorit-
hatok a puszta stiluselem szerepkdrébe, hanem kikeriilhetetlen gondolati eszkoz-
ként miikodnek, a legszorosabb kapcsolatban vannak a mentalis képi sémakkal,
s mindezt a nyelv torténetiségérol valdé gondolkodas egy szakaszéban vildgosan
kifejezésre is juttatta a nyelv vizualis eredetét tételezd kratilikus nyelvelmélet.
A mentalis képek nemcsak a konkrétra és egyedire vonatkozhatnak, hanem gene-
rikus képekként is funkcionalnak.

Nyelvész és evoluciobiologus egyarant a nyelvi nativizmusnak az el6z6 ko-
tet kapcsan mar érintett kérdéseirdl irt tanulmanyt. Suranyi Balazs azt a kérdést
teszi fel, hogy pontosan mi is volna a veliink sziiletett nyelvi tudas a generativ
nyelvelmélet szerint. Chomsky Descartes-ra és a Port-Royal racionalista filo-
zo6fiai nyelvtanara utalt elddeiként — & maga azonban a nyelvi rendszer veliink
szliletett magjat els6sorban nem tudasként, hanem a grammatikai rendszer elsa-
jatitasara szolgald kognitiv képességként hatarozza meg. Ha valaki ezzel az in-
natista nyelvfelfogassal szemben emergentista alapelvre helyezkedik, akkor neki
viszont a nyelvelsajatitast végzo gyermek tanulasi képességeit illetden kell tobbet
feltételeznie, mint a nativistanak. Szathmary Eors a nyelv evolucios eredetének
problémajat elemezve indul ki egészen hasonld tételezésekbdl, €s jut szinergikus
eredményekre. A nyelv szimbolikus referencia és Osszetett szintaxis kombinacio-
jaként foghat6 fel, aminek alapjan az agy és a nyelv koevolucidja feltételezhetd.
Egyes wjitasok, amelyeket eleinte minden egyednek meg kellett tanulnia, késobb
genetikailag kddolodtak — de nem az egyes szabalyok, hanem az azok feldolgoza-
sara valo képesség és hatékonysag.

A kotet két zard tanulmanya halozatelméleti megkozelitést valaszt. Csermely
Péter a természetben eléforduld halozatok szerkezetének és atalakulasainak alta-
lanos vonasaival foglalkozik, Ritook Zsigmond pedig a homéroszi jelzok, szin-
tagmatikus formulak és elbeszélésszerkezetek (tipikus helyzetek) kombinacioi-
nak haldzatait irja le, kiilondsen nagy megvilagitd erdvel alkalmazva a haldzatos
megkozelitést a gordg nyelvi rendszer és poétikai eszkdzkészlet hatarteriiletének
értelmezésében.

Hogy a megértés ¢s a megértetés egymastol elvalaszthatatlan folyamatok, an-
nak felismerésére vonatkozolag mar az ifjabb Seneca erkdlcesi leveleinek egyik
kozismert aranymondasa idézhetd: ,,homines dum docent discunt”, ,,az emberek
tanulnak, mikdzben tanitanak™ (1,7,8). Ma sem igen mondhatunk lényegibbet és
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érvényesebbet a tanulas €s a tanitas mesterségérdl, mint Apaczai Csere Janos Jo-
achimus Fortius latin miivét magyar dialdgusban feldolgoz6 17. szdzad kozepi
munkaja, a Tandcs. A docendo discimus évezredes szellemében szolt, amikor ki-
fejtette, hogy a tanitas a tanulas leghatékonyabb eszkdze: ,,Mihelt Isten segedel-
mébol az tudomany dolgaban valami kiis itéletet tehetsz, azon igyekezzél, hogy
napotlo-napestig tanithass. [...] Ha azon egy dolgot tizszer eltanittod, tobbet ta-
nulsz, mintha sok idSkig fonnyasztottad volna magad az otthon olvasassal. En
sokszor sokat olvastam, melyre ha egy holnap mulva rafogtal volna, azt sem tud-
tam volna megmondani, kiket olvastam. De az kikre masokat valaha tanitottam
sok izbe, azoknak emlékezeteket az halal iiti ki fejembdl. S6t még most is ugy
tudom 6kot majd, mint az tiz ujjomot.” Ugyancsak Apaczai Csere idézte A bél-
csesség tanulasarol szol6 szonoklataban Platon felismerését arrol, hogy minden
mas tudomanyag elsajatitasaban élesebb elméjliek azok, akiknek a matematika-
hoz tehetségiik van, s6t hogy a politika és az etika sem egyéb, mint a jo cselekede-
tek és nyilvanos ténykedések meghatarozasa észszerliség, arany és egybevagosag
tekintetében.

Az MTA 1. Osztalyanak konyvsorozataban megjelent elsé két kdtet ugyanezek-
re az alapvetd belatasokra figyelmeztet, amikor a textualis-verbalis és a mentalis
szerkezetek kozotti legszervesebb kapcsolatot, valamint a tudomany tag egyete-
mének barmely diszciplindjaban és a nyelvi-szoveges ismeretrendezés mivele-
teiben megnyilvanuld analdgias viszonyok megkeriilhetetlen voltat hangsulyoz-
za. A tanulmanyok kivételesen magas, éspedig egyenletesen magas szinvonalon
rogzitik azokat a hermeneutikai és tudomanyelméleti sarokpontokat, amelyek a
human tudomdnyok ismereti és kommunikacios pozicidit meghatarozzak. Egész
tudomanyszakok onreflektaltsagi mértéke ritkan jut ilyen termékeny magaslatra,
a diszciplinak metaelmélete ritkan hoz ilyen gazdag termést, mint a megjelent két
kotetben. A kezdeményezés — ismételjiik — tilbecsiilhetetlen fontossagu.
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