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0SSZEFOGLALAS

Négy metafora segitségével véllalkozunk az értékszocioldgia mint kdzépszintli tudoményag fél
évszazados torténetébdl olyan teljesitményeket bemutatni, amelyek tudoményos Gjdonsaguk
mellett jelentds tarsadalmi-politikai hatdssal is birtak, illetve birnak. Az elsé: Herkules, a kigy6616
csecsemd arra utal, hogy az 1960-as években az értékszociolégia maér elsé honapjaiban a kom-
munista Magyarorszagon milyen mitikus er6bravurt: ideoldgiai tabutérést volt képes végrehaj-
tani. A masodik: csdbitds a legviddmabb barakkban, annak leleplezése, ahogyan a szovjet blokk
orszagai kozul — katasztrofélis eladésodasbdl — ndlunk virdgzott a nemzeti eszmei tartasbol az
elvtelen hedonizmusba val6 dtcsabitas. A harmadik: véd6hdlé vagy fiiggédgy, azt vizualizdlja,
hogy a segélyezési rendszer preferaldsa helyett a munkaalapu tarsadalom kiépitése milyen ka-
rikiroz6 megjelenitésben dbrazolhatja az 6ngondoskodasra valé motivaltsag meggyengilését.
A negyedik: gytimélcséstdl vagy turmixolt gyiimélcslé, a foldrészek egyenlétlen gazdasagi fejlé-
désének 21. szazadi kiegyenlitédési valtozataira utal, és ahelyett, hogy a kollektiv és maszkulin
katonakulturdknak a mér az individudlis és feminin értékek irdnyaba fejlédott nyugati tarsa-
dalomba val6 bedzonlését helyeselné, a perspektivikus megoldast inkdbb abban latja, hogy a
gazdagabb civilizacié nyujtson segitséget az eredeti helyiikon eredeti épségiikben megmaradé
kultaraknak.

ABSTRACT

The half a century old sociology of values is a discipline of the middle ranges. From its history
with the help of four metaphors we present some discoveries that has not only offered new
insights at the time but still have enduring social-political implications. First, Hercules the snake
killer infant refers to the early time of the sociology of values as the young discipline was capa-
ble of breaking ideological taboos in the communist Hungary of the 1960s. Second, temptation
in the happiest barrack reveals how in debt-stricken Hungary, the nation’s principled character
was replaced by unprincipled hedonism. Third, safety net or hammock describes how efforts
to replace a system of welfare-dependency with a work-oriented society may be impeded by
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weakened motivation for self-reliance. Four, fruit basket or fruit juice mix refers to processes of
equalizing global economic development in the 21 century that follows the era of unequal de-
velopment across the continents. Instead of celebrating the advance of collectivistic/masculine
military cultures within individualistic/feminine-value oriented Western societies, the metaphor
offers an alternative: wealthy civilizations should provide assistance to other cultures so they
may be preserved intact in their original places.

Kulcsszavak: metafora, értékszocioldgia, tabutorés, konzumhedonizmus, liberalis és konzerva-
tiv értékek, migracio

Keywords: metaphor, sociology of values, taboo breaking, consume-hedonism, liberal and
conservative values, migration

A cikket Wacha Imre emlékének ajanljuk

A metaforak! tudomanyos jelent6ségérél a szenior szerzét (V. K., 1930-) Geert
Hofstede gydzte meg legfontosabb kutatasi eredménye, a ,kulturak digitalis vi-
lagtérképe” heurisztikus erejével, melynek segitségével elvégezte a magyar ér-
tékrendszer ,,foldrajzi helymeghatarozasat” (Varga, 1986); a tanitvanydt (B. T.,
1972-) pedig a legbefolyasosabb metaforateoretikus, George Lakoft, akinek té-

! Cikkiink elsd kulcsfogalma a metafora, amit azon til, hogy a mindennapi nyelv-
hasznalat szerves részét képezi, kognitivista értelmezésben mint vilaglatasunkat és
konceptualizacionkat befolyasold fogalmi eszkdzt hasznalunk, amelynek segitségével
képesek vagyunk absztrakt cselekvések ¢s tartalmak konkrét médon vald kifejezésére.
Am miel6tt e miiveletre ratérnénk, egyikiink ujabb dolgozatabol (Varga, 2017) felidé-
ziink egy ihletd erejével mindketténket mélyen érinté metaforat, amely mind a szekularis
vallastudomanyban, mind a teoldgidban a legsulyosabb problémak egyikeként szdmon
tartott ,,relativizmus vagy fundamentalizmus” dilemmaban kinal arany kdzéputas meg-
oldast. A 20. szazad egyik legjelentésebb 6kumenikus teoldgusa, Karl Rahner kozismert
»anonim kereszténység” fogalmanak ujabb keletli finomitasarol van sz6, amit szerzdje
(Knauer, 2011) a rahneri *inkluzivizmus’ helyett az *interiorizmus’ fogalmaval cimkéz:

,»Az interiorizmus szerint a keresztény iizenet mas vallasokhoz val6 viszonyat ahhoz
lehetne hasonlitani, hogy ezek, mint ama kovek, amelyek bizonyos fényforrds hatdsara
fluoreszkalnak, azaz Ggy villannak fel, mintha a fény a sajat bensdjiikbél jonne. Az ilyen
kovek mar eleve rendelkeznek azzal a tulajdonsaggal, hogy fluoreszkalni képesek, am
e tulajdonsaguk csak egy megfeleld hullamhosszt fényforras altal nyilvanulhat meg.”
(Knauer, 2011, 17.)

E megkapo koltdi metafora talan a témakor legeléremutatobb megoldasi kisérlete.
Ugyanakkor szociologusként meg kell jegyezniink, hogy bar a katolikus egyhazi hagyo-
many exkluzivista allaspontjahoz képest elébbre 1épést jelent, de az érintettek ezt is beke-
belezonek érezhetik, vagyis apologetikai vagy misszios célokra éppugy hasznélhatatlan,
mint az anonim kereszténység tana.
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teleit szembesitette a World Value Survey rendszeréb6l nyert empiriaval.? K6z6s
tanulmanyunkban négy bevildgitonak érzett metaforaval érzékeltetjiik az érték-
szociologia kdzépszintli tudomanyag néhany tarsadalmilag eldrevivonek vélt tel-
jesitményét.

ELSO METAFORA: HERKULES, A KiGYOOLO CSECSEMO

A hazai értékszocioldgia mint kézépszintii elméler® az Gjszilottként kigyot 616
Herkuleshez hasonlatosan mar élete els6 honapjaiban mitikus erébravurt felmu-
taté akadémiai diszciplina lett, amikor a ,,Iétezett szocializmus™ hivatalos ideo-
logiai-kulturpolitikai rendszerében ,.tabutorést” volt képes végrehajtani. Jelen
beszamolonk keretei kozott még futd attekintést sem adhatunk arrdl, hogy az
eszmetoOrténeti jelentdségli kezdet utani bo fél évszazadban (1963-t6l napjainkig)
az értékszociologia még milyen ,hidrat, vadkant, haromfejii kutyat 6lt meg és

2 Mig Hofstede metafordira itteni emlitésiikon tal mar csak egy tovabbi vonatkozasban uta-
lunk, a Lakoff-féle metaforaknak cikkiink kozponti fejezetét szenteljiik. Ami Hofstede ,,kultu-
ralis vilagtérképének” okologiai faktorelemzéssel nyert ,,foldrajzi koordinatait™ illeti, ezek mint
,,hosszusagi és szélességi korok™ (x-tengely: Hatalmi tavkoz, y-tengely: Bizonytalansagkeriilés)
markans metaforakkal cimkézett térnegyedekben helyezik el az egyes orszagok értékrendsze-
rét. fgy keriiltek a mindkettében alacsony, ,,lezser” angolszaszok a ,,Falusi piac”, az eurdpai és
dél-amerikai Ujlatinok a mindkettében magas ,,Emberpiramis”, az azsiaiak az x-en magas, y-on
alacsony ,,Csalad”, a németek—osztrakok—izraeliek—finnek pedig az ennek forditottjaban a ,,Jol
olajozott gép” metaforajaval jelolt térnegyedbe. Mi, magyarok a Hofstede-battériaval felszinre
hozott latens jellemzdink alapjan ez utdbbiban talaltuk magunkat (ami meglepetést keltett, mivel
csak alaposabb reflektalasra nyujtott evidenciaélményt).

3 A L kOzépszintli elmélet” Bacon utni Gjrafelfedezése és a szociologiaban uralkodo6 paradig-
maként valo elfogadtatasa Robert K. Merton (1980) nevéhez tlizddik, aki meg tudta gyézni a tudo-
manyag miiveldinek zomét arrol, hogy ,,a szociologia akkor képes fejlédni, ha féleg kdzépszintii
elméleteket probal kidolgozni, s akkor marad el a fejlddésben, ha elsésorban totalis szocioldgiai
rendszerek kialakitasara torekszik” (Merton, 1980, 104.). — Am amikor az 1960-as évek kbzepétdl
a Szovjetunidban is elindultak az empirikus tarsadalomvizsgalatok (Simirenko, 1966), varhato
volt, hogy ennek képviseldi (példaul: G. Oszipov, R. Jovesuk, A. G. Zdravomiszlov, V. A. Jadov
stb.) sajat ortodoxiajuk igazolasara olyan érvelésbe kezdtek, amit Hegedlis Andras, az MTA Szo-
ciologiai Kutatocsoport alapitd igazgatdja ,,apologetikus szocioldgianak™ nevezett (Hegedis,
1988).,,J0l ismert Merton véleménye — irja Oszipov és Jovesuk —, mely szerint a szociologia még
nem elég érett egy egységes ¢és atfogd elmélet kidolgozasara, s hogy csak néhany, az absztrakcio
kozbiils6 szintjén elhelyezkedd elméletiik van. Ez nem alkalmazhat6 a marxizmus tudomanyos

crer

szlik, csupan ,,pol-gazd” relevancidjara, hanem a sajat kozépszintli elméletével és metodikajaval
végzett nemzetkdzi UNESCO-vizsgalatot, amelybe bekapcsolodva mi is Gjat és érvényest tudtunk
mondani ifjusagunk értékrendszerérol.
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istallot takaritott ki, viszont ugy tlinik, épp jelenlegi teljesitménye — tgymint a
vilagmigracio liberalis versus konzervativ értelmezésének és ebbdl fakado stra-
tégidiknak mérlegre tevése — kiilonds figyelmet érdemel, amelynek eredményét
tovabbi metaforainkban villantjuk fel.

Mar az elsé metaforaban tiikr6z6do teljesitményhez Szelényi Ivant hivjuk ta-
nunak, de a késdbbiekben is vele diskurzusban (tehat itt-ott vitaban) kozoljiik
eredményeinket. Szelényi (2018) ugyanis miutan az 1956 utani amnesztia évébol,
1963-bol harom ,,faltéré kost” emlit: Szalai Sandort, Szantdé Miklost és Hegediis
Andrast, akik ,,megprobaltak bizonygatni, hogy a szociologianak marxista valto-
zata is lehetséges”, veliik szemben az MTA-intézet két olyan alapito tagjat nevezi
meg — a nemrég elhunyt Szesztay Andrast és Varga Karolyt —, akik mar kialakult
reformatus-evangelikalis, illetve katolikus-ujskolasztikus szemléletiikkel aligha
jarulhattak hozza az (ij tan marxista ortodoxiajanak megérzéséhez. igy az alapi-
tok tuléldjeként — Andras halala utan Markus Marisaval és Nemes Ferenccel mar
csak harman maradtak —, Varga Karoly idézheti fel, milyen mtveletekben zajlott
e torténészi szemmel ,.tabutdrésnek™ latott fordulat. Nevezetesen mivel a mar-
xista szocioldgia a dialektikus materializmus filozofiai tananak a tarsadalom-
ra torténd alkalmazasa, vagyis a ,,tort-mat” volt — amit viszont olyan metaforak
uraltak, mint ,,a mennyiségi valtozasok mindségibe valo atcsapasanak™ képzete
(annak példéjan lattatva, hogy az egyre tobb hé adagolasaval a viz egyszerre csak
g6zz¢é valik), és bar e ,,torvényszerliség” tarsadalmi forradalmat magyarazo ereje
az ezt magolo egyetemistak szamara hihetének tiinhetett, am empirikus kutatas
vezérlésére aligha volt alkalmas —, ezért az értelmes kutatdéi munkahoz égetden
sziikség lett a nyugati szociologia ,,empiriat elemzd kategdridinak™ honositasara.
Kulin Ferenc a Magyar Miivészetben megjelent tanulmanya, 4 szociologia ese-
lyei (2017, 3.) erre igy emlékezik:

»A kezdet egy marxista-leninista ideologiai tabu megtérése volt, amely az ér-
tékfogalom politikai-gazdasagtani hasznélatan (hasznalati érték, csereérték)
kivil tiltotta a »burzsoa altudomanyként« aposztrofalt szociologidnak (Fedo-
nem mehetett végbe intézményi tdmogatas nélkiil. Ezt a Hegediis Andras altal
az MTA kebelében megalakitott Szociologiai Kutatdocsoport nyujtotta... Az
ideoldgiai tabutdrést Varga Karoly neve jelzi. Neki sikeriilt el6szor (1963-ban)
feltérképeznie és nemzetkozi Osszehasonlitdsba vonnia a magyar egyetemi
ifjusag értékrendszerét, 6t egyetem csaknem ezer hallgatjanak mintdjan. Rola
irta Szelényi Ivan (2014): »Két-harom évtizeddel megeldzte a mai szociologia-
ban uralkodoéva valo ’kulturszocioldgiai’ megkozelitést. Ennek 1ényege, hogy
nem a tarsadalmi struktirabol magyarazzak a kulturat (ez volt az, amit a kul-

crer

mi strukturat (ezért értékszociologia vagy kultirszociologia). Ezt az elméleti
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megkozelitést Jeffrey Alexander [Szelényi Yale egyetemi kollégéja] vezette be
a 90-es évek kozepén; 6t Varga majd harom évtizeddel eldzte meg.«”

A nyugatrél importalt empirikus értékszocioldgianak itt csak futd utaldsban
emlithetd elsé eredményei mellett — amilyen példaul annak felfedezése, hogy a
magyar egyetemi ifjusag a lengyelhez képest erésebben individualista, és ezzel
az USA egyetemista mint4jahoz kozelit, amit Hankiss Elemér tiz évvel kés6bb
a ,steril individualizmus” leletével igazolt vissza — sajnos egy restellni valo
mellékterméke is lett. Ez pedig épp az aczéli kulturpolitika hirhedté valt 3T
formulaja, aminek kétes dicsGségében igy osztoznia kell az értékszociologia
honositasanak is. Amikor ugyanis Varga (1965) Clyde Kluckhohntdl atvette a
Morris-féle értékdimenziodk (apolléi, prométheuszi, dioniiszoszi, krisztusi, mo-
hamedan, buddhista, maitreyan) eltérd erdsségii preferenciainak jelolésére a
dominans, varidans, devians értéktipologiat mint a ,,tobbség altal elfogadott”
versus ,,egyes csoportoknal toleralt” versus ,,a tobbség altal elvetett” értékek
attekintését, ra par honapra megjelent az MSZMP KB Kulturalis és Elméleti
Munkako6zosségének tanulmanya Az irodalom, a miivészetek és a tarsadalmi
izlés cimen, illetve az ezt kibonté kommentarcikkek, amelyekbdl az dertilt ki,
hogy Magyarorszagon ez a ,,tobbség” a hatalmi monopodlium diktatumainak
partos kdvetése, a ,tiirelem” egyes ,,haladd polgari” szerzoknek nytjtott ajan-
dék, a ,,devians” pedig a vonaltdl elhajlo szemlélet. igy a legegyszeriibb érték-
szociologiai elemz0 kategoriabol a durvan atpolitizalt, bar kedélyesen alliterald
T4-T1-Ti lett. Amivel mintha a tabutorésért kivant volna revansot venni a kul-
tarpolitika. (Mindez persze nem nyilt sisakos harcban zajlott, hiszen deklaral-
tan mindannyian azonos oldalon alltunk.)

Am a megallithatatlan olvadas (a nemzetkézi dégéle) mar e harmas osztas kon-
tarjait is ellazitotta, és a szocioloégiaban a ,,tort-mat”-nak mar csak utovédharcra
futotta. Megjelentek a nyugati mértékkel is mérhetd empirikus projektek, példaul
a Szalai Sandor szervezte kelet—nyugati idémérleg kutatds, ahol magyar részrol
Cseh-Szombathy Laszlo, Ferge Zsuzsa és Varga Karoly (1973) olyan empiriabol
modelleztek, amely kdszond viszonyban sem volt a szocialista tarsadalom ,,mun-
kas—paraszt—értelmiség” struktirajanak dogmajaval.

MASODIK METAFORA: CSABITAS A LEGVIDAMABB BARAKKBAN

Tanulmanyunk e masodik fejezetében szintén Szelényi Ivan eszmefuttatasabol
indulhatunk ki, miutan 6 és Varga Karoly 2018 tavaszan 4 magyar szociologia
az ezredfordulon ciml, a Wesley Janos Lelkészképzo Foiskolan tartott rendez-
vénysorozaton — részben ellentétes iranyokbol kozelitve — fejtették ki nézeteiket
a magyar tarsdalom politikai-ideologiai jelenérdl és varhato alakulasarol, mind-
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ketten az értékorientacios mélystrukturak szempontjabol. A liberalizmus téma-
jaban a lényeget Szelényi is az individualizmus versus kdzérdek viszonyaban
ragadja meg. Varga értelmezése pedig egy olyan gondolati ivet vazolt fel, amely
az individualizmus konzumhedonista valtozatanak Daniel Bell (1976, 1996) al-
tali elemzésétél Kulin Ferenc (1994) legvidamabb barakk értelmezéséig ter-
Jedt. Bell szerint a hedonizmus mogott a hit megrendiilése all. S mig Japanban
a haboruvesztés, a Szovjetunidban Sztalin blineinek beismerése okozott ilyen
hitbeli dsszeomlast, addig az USA-ban: ,,maga az establishment tagadja meg
sajat intézményeinek legitimitasat, foleg az a fiatal rétege, melynek normalisan
elvesztése, vagyis azé a spontdn indittatasé, hogy dlljunk ellen a kisértésnek,
hogy a kézjo rovasara magunk gazdagodjunk. A civitas veszendébe menetele
pedig vagy azt jelenti, hogy az érdekek annyira polarizalédnak, hogy terroriz-
mus ¢és csoportharcok robbannak ki, vagy azt, hogy minden kozéleti interakcio
cinikus eljarassa valik, melyben a legtobb hatalommal birék nyerészkednek a
gyengék rovasara.”

S elézményként Bell azt emliti, hogy a Benjamin Franklin-féle puritanizmus
val és a radioval hajszoltak, amelyek a leghatalmasabb magatartasformalo ero-
nek, a reklamnak lettek kdzvetitd eszkozei: ,,A jelenkori Amerika legfeltiindbb
tevékenysége az eladas lett, ami a takarékossag, mértékletesség, igénytelenség
helyett a pazarlasra buzditott. A takarékossag a protestans etika szive. A ’60-as
évek végére viszont a bankok keményen reklamoztak készpénz-kdlcsonzési szol-
galtatasaikat, amikkel iigyfeleik sok ezer dollarral »nyujtozhattak tul takardju-
kon«. 4 fogyaszto elcsabitasa beteljesedett.” (Bell, 1976, 1996)

Ugyanezt, a hosszu tavu takarékossag helyett a rovid tava fogyasztas szenve-
délyét tételezte az egy évtizeddel ezel6tt kipattant amerikai eredetii gazdasagi
vilagvalsag értékrendszeri tényezdjének Geert Hofstede (Hofstede G.—Hofstede
G. J., 2008) is. Kimutatta, hogy a kinai kulturanak épp a globalizaci6é szempont-
jabol relevans specifikuma, a hosszi tavu orientdacio az, amivel behozhatatlan
elényben van az amerikai tarsadalommal szemben.

Magyar viszonylatban pedig e konzumhedonizmus ellenallhatatlan ,,csabere-
jét”, illetve ennek az életveszélyes eladosodasbol torténd manipulativ felhasznala-
sat a ,,legvidamabb barakk” értékszociologiai értelmezésével Kulin Ferenc (1994)
leplezte le. ,,Sikeriilt elhitetni a tomegekkel, hogy a dollarmilliékkal megvasarolt
lojalitasuk a nemzeti egység zaloga, s hogy ez a fajta egység pedig a szocialista
értékek megvaldsuldsanak biztositéka. A manipulaciéo eredményességének titka
nyilvanvaloan az volt, hogy nem kozvetleniil a tudatra, az érzelmekre, a nemzeti
Onérzetre iranyult — mint a Rakosi korszak ideologiai egységteremto kisérletei —,
hanem a hétkdznapi kozérzetet vette célba. S ily modon sikeriilt a koztudatban
»lefokozni« a nemzeti érziilet minden olyan mozzanatat, amely az anyagi értékek-
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kel valo arukapcsolas lehetdsége nélkiil »pusztan« a szolidaritds élményére, vagy
mas erkolcsi és szellemi készségekre alapozodott.”

Mi mas ez, mint a Bell altal felpanaszolt civitasvesztés kispalyas valtozata?
Am Kulin arra is felfigyelt, hogy e dollarmilliés eladésodassal fedezett konzum-
kozérzet ,,szitdjan” a rendszervaltas elétt egyetlen tarsadalmi csoport, az alkotd
human értelmiség latott at (és volt képes neki szervezetten ellenallni). E fontos
belatasok nyoman tehat ,,a liberalizmus kijavitisa” nem megtagadasat jelenti
— ¢&s igy Szelényi és Varga platformja nem all tavol egymastol —, hanem csupan
azt, hogy a rovid tava gondolkodast és ezen beliil a konzumhedonizmust biralok
altal diagnosztizalt hianybetegségében a tarsadalmat juttassuk ujra életmento vi-
taminokhoz.

HARMADIK METAFORA: VEDOHALO VAGY FUGGOAGY

Mint fentebb jeleztiik, Lakoff-polémidjaval itt a junior szerzo veszi at a vezérszo-
lamot. Espedig a Trump-gy6zelem utani sokkhatas alatt gy6trédé Obama elnok
szavaival: ,,Néha azt gondolom, talan tiz-htisz évvel korabban érkeztem [...] Talan
az emberek vissza akarnak térni torzseikhez.” (Baker, 2018). Mintha itt a nyuga-
ti balliberalis elit évtizedek ota szovogetett messianisztikus narrativaja foszlott
volna szét, amely szerint a balliberalis tanok fényénél az emberek felszamolnak
minden elnyom¢ strukturat, amit a heteroszexualis-keresztény-fehér férfiak hoz-
tak létre. Az Egyesiilt Allamokban e haladas politikajat a Demokarta Part kép-
viseli. Az els6 szines borti, a politikai spektrum bal széléhez hiz6 Obama két
ciklusra nyulo elndksége e messianisztikus idoket volt hivatott bevezetni. Trump
gy6zelme ,torténelmi anomalia”, amire a Lakoff nyelvészprofesszor, az amerikai
baloldal teoretikai kampanygéniusza altal kidolgozott politikai metaforaelmélet
probalt magyarazatot adni. Eszerint a politikai élet szerepldi és résztvevoi meta-
fordkban beszélnek, gondolkodnak, €s értelmezik a vilagot (Bodor, 2012; Lakoff,
2002; Varga, 2013). P¢ldaul az amerikai konzervativok alapmetaforéja az ,,erkol-
csi er0”, amely keretét adja azoknak az attitlidoknek, amelyeket a konzervativok a

4 A kifejezést Turgonyi Zoltan (2014) tanulmanyabol vettiik, amit e-mail-iizenetben a kovetkezd
megjegyzéssel bocsajtott rendelkezésiinkre: ,,Ami a wjavitott liberalizmust« illeti, ennek alapve-
tése az, hogy az erkdlcsnek egyszerre feladata az egyéneket megvédeni attol, hogy masok karokat
okozzanak nekik, masrészt a tarsadalom fennmaradasat biztositani. A liberalizmus hatasara e ma-
sodik funkcio hattérbe szorult, csak az egyén jogait védik. A liberalis tarsadalomnak is sziiksége
van 6nmaga Ujratermelésére, de az allamnak a mai liberalizmus uralkodé formaja szerint »nem
illik« tAmogatnia a hagyoméanyos csaladot, mar ez is »diszkriminalna« a masképpen éléket. Am
a liberalisok kozott is voltak, akik folfigyeltek e problémara (példaul Walter Lippman vagy Ray-
mond Aron), s ezért az e korrekcid sikere esetén kialakulo tarsadalmat is lehet még liberalisnak
nevezni.”
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gondoskodo allam szocidlis programjaival szemben alakitanak ki. igy példaul az
allami segélyek rendszere (munkanélkiili segély, ingyenes ételjegyek) immoralis,
mivel az emberek erkdlcsi erdbol fakado képességeit assa ala, igymint az dngon-
doskodast, a szorgalmat vagy az dnfegyelmet. Ezzel szemben a liberalisok kulcs-
metaforaja a ,,moralitdas mint gondoskodas”, amely az egyiittérzést és a sziikséget
szenvedok segitését hangstlyozza. Beleértve e korbe tjabban a migransokat is.

Lakoff elemélete szerint mindkét félnek koherens értékeik vannak a csalad-
dal kapcsolatban. A konzervativ csaladi értékkomplexet Strict-Father Modelnek
(szigoru apa) nevezi. ,,A szigoru apa kotelessége, hogy oltalmazza csaladjat a
Gonosz kiilsé és belsé formaival szemben. O testesiti meg azokat az értékeket,
amelyek segitik az embert a boldogulasban. Az apa kdtelessége, hogy elmond-
ja gyermekeinek, mi a jo €s mi a rossz. A szigoru apa szamara a szigorusag a
»kemény szeretet« (tough love) kifejezése.” Ezzel szemben all a csaladi értékek
liberalis modellje, a gondoskodo sziilo (Nurturant Parent). ,,A vilag tele van rossz
dolgokkal, amelyek karosithatjak a gyermeket, és a gondoskodo sziil6 kotelessé-
ge, hogy olyan gyermekkort biztositson neki, amelyben megtanulja fejleszteni
képzelderejét, és csak egyszeriien jol érzi magat. A csalad olyan kdzosség, amely-
ben a gyermekeknek masokkal valo egytittérzésbol fakado felelosségeik vannak.”

A két csaladi értékmodellt a nemzet mint csalad (the nation-as-family) metafo-
ra teszi a politikai retorika latens kodrendszerévé. Lakoff szerint a konzervativok
batrabban alkalmazzak sajat metaforaikat. Phil Gramm republikanus szenator
példaul egy egyszerii metaforaval asta ala a demokratak altal mindmaig iinnepelt
ra mint kifeszitett ,,fliggdagyra” utalt, amely szerinte megfosztja Amerikat eré-
nyeitol. A fliggdagy metafora egyéb konzervativ metaforakat aktivalva erdteljes,
értékalapt negativ reakciot valt ki a valasztokbol. Relevanciat nyer az erkolcsi erd
metafora: aki a fiiggéagyban hever, vagyis allami segélyben részesiil, alapvetden
lusta, nem all szandékaban dolgozni, nincs erkolcsi tartasa. A konzervativ érvek
¢és kampanyiizenetek erételjesebben rezonalnak a valasztok értékeivel, mint az
értékkomponenst ritkabban tartalmazo liberalis lizenetek. A Lakoff instrukcioit
lathat6an megfogadd Obama a kultirharc frontjan ugyan sikereket ért el (példaul
az egynemiiek hazassaganak legalizalasa, az egészségiigyi védohalo kiterjeszté-
se: ,,Obamacare”), &m Trump varatlan gyézelme véget vetett a Demokrata Part
messianisztikus regnalasanak.

Mar e rovid vazlat is megsejteti a parhuzamot a korabbi magyar munkanélkiili
segélyrendszert felvalto munkaalapu tarsadalom és a szociélis ,,védéhalo” Phil
Gramm szenator altal , fliggéadggyd” karikirozasa kozott. (Foleg azokkal az ér-
zelmi hatasokkal, amelyeket a napi munkaba jaras helyett otthon 16 és segélyt
vard édesapa képe, illetve a teljes foglalkoztatottsag sikeres kozelitésének kont-
rasztja valt ki.) Am itt leplezhetjiik le Lakoff tévedését is. Az amerikai baloldal
problémaja ugyanis voltaképp nem az, hogy nem alkalmazzak értékalapu meta-
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foraikat, hanem a World Values Survey altal regisztralt értékrendi folyamatok
adatai tanusitjak, hogy a nyugati vilagban tapasztalt attitiidinalis balra tolodas
nem feltétleniil lesz képes feliilkerekedni az eredeti keresztény Nyugat konzerva-
tiv narrativajaval szemben (Inglehart et al., 2014; Bodor—Varga, 2015). Az értékek
mélystrukturajat feltard6 gyermeknevelési adatok szerint ugyanis 1995 és 2011
kozott az amerikai tarsadalmat kétiranyu mozgas jellemezte a tolerancia (mint
elsddleges ,,gondoskodo sziilo” érték) és a kemény munka (mint alapvetd ,,szi-
goru apa” érték) alkotta kétdimenzios értéktérben. Mig az amerikai tarsadalom
egésze elmozdulast mutatott a kemény munka fontossaganak iranyaban, feltiné
polarizacios trend jelent meg a Demokarta és Republikanus part tdamogatoinak
korében. Mig a demokratak a tolerancia hangsulyozasanak iranyaban mozdultak
el, addig a republikanusok korében a toleranciat mint fontos értéket valasztok
aranya hatdrozottan megcsappant (60% ald esett), és a kemény munkét valasztok
aranya 53%-10l 76%-ra (!) nétt. (Lasd az abrat, ahol vildgosan latszik, hogy a
vizsgalt masfél évtized alatt a demokratak (D) kis elmozdulasokkal nagyjabol
egy és ugyanazon tolerancia-érték térfelén ,topogtak”, addig a republikanusok
(R) innen szinte ,,nyilegyenesen” tavolodtak a kemény munka-érték iranyaba.)
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A ,Trump-anomalia” tehat, szemben Lakoff elképzelésével, nem magyarazhato
egyszerl kampanykommunikacios melléfogassal. Liberalis szempontbdl a prob-
léma inkabb az lehet, hogy a tulélést a gonosz erdk altal uralt vilagban lehetové
tevd szigoru apa tipusu értékek a baloldali torténelmi narrativa ivét megtord vita-
litast mutatnak. A felviladgosult Nyugat polgarainak legalabbis egy jelentds része,
Obama szavait idézve, talan valoban vissza akar térni ,,torzseihez”, meg akarja
védeni nemzeti kdzosségeit, €s visszautasitja, hogy feloldodjon a balliberalis elit
altal rajuk kényszeritett globalis neomarxista-posztmodern utopiaban.

NEGYEDIK METAFORA: GYUMOLCSOSTAL VAGY TURMIXOLT GYUMOLCSLE

Ide el6szor egy szintén (legalabb félig) mitikus metafora kinalkozott: a trdjai falo,
tekintettel arra, a mar Homérosznal is feltlind koriilményre, hogy a varvédok
egyenesen lebontottak a kaput koriilvevé falrészeket, hogy beliilre tudjak vontatni
végzetiik eszkozét, amihez latvanyosan passzolhat a Willkommenskultur tarsadal-
mi kozérzettel szembeni erdltetése. Ez azonban nem illeszkedett eszmélddéstink-
érvelni, ezért adtunk elsSbbséget e békésebb metaforanak. fgy végezetiil tehat az
értékszociologia egyik legfrissebb teljesitményeként tisztazasi kisérletet tesziink
a vilagmigraci6 értelmezésérdl és megoldasi iranyzatairdl.

Tévedés ne essék, az értékszociologiai kozelités is valosnak tartja azt a kor-
értelmezést, hogy az orszagok, sot foldrészek torténelmileg kialakult gazdasagi
kiilonbségeinek a globalizacids egymasra hatas €s ennek kommunikécios szuper-
technoldgiaja (miitholdak) révén épp a 21. szazadban érik be egy kiegyenlitodési
dinamikdja. Am az sem keriili el a figyelmét, hogy ez a dinamika egy olyan ideo-
logiaval keriilt szovetségbe, amely ama vallaskritikus torténelmi eszmearamlatok
orokose, amelyek pozitivumnak tartjak a hagyomanyos eszme- és intézmény-
rendszerek gyengiilését (legaldbbis a kereszténység vonatkozasaban).

S itt tériink vissza az értékrendszerek Hofstede-féle ,,digitalis vilagtérképére”,
immar egy masik tartalmi metszetében, ahol a ,,hosszlsagi és szélességi korok™
az ,,individualizmus vs. kollektivizmus”, illetve ,,maszkulin vs. feminin” kulta-
ratipusok dimenzioi talalhatok. Hofstede mar egy évtizeddel ezel6tt megallapitot-
ta, hogy a migracio f6 tendencidjaban a kollektivista és maszkulin kultarak feldl
aramlik az individualistabb és femininebb nyugati kulturatipusba. Ez pedig olyan
behatolasi mandvert jelenthet, amelynek boritékolhaté eredménye a hanyatlo ke-
resztény hit és gyakorlat ,,lagy” kozegében egy azonnali arrogans helykovetelés,
par generdcion belill pedig az uralom atvétele volna.

Ezért érezziik ide alkalmazhatonak a rendszervaltas kormanyanak oktatasi
allamtitkara, Kalman Attila altal a keresztény felekezetek kozotti viszonyra fel-
allitott eme metaforat: mig a katonakultarak katonakoru férfiainak millios nagy-
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sdgrendi tartds bedzonlése a torténelmi fejlodésében mar jelentds individualista
¢és feminin értékeket kivivott eurdpai és atlanti kultaratipusba ezek vilagnézeti
és magatartasi mintazatainak zavaros gyiimélcsiébe valo turmixolasat jelentené,
addig a sajat foldrészeiken marado kultirak épségét €s szépségét az étvagyger-
jesztd gyiimolesostal illusztralja. Ennek logisztikai megfeleléje az, hogy inkabb
oda kell vinni a gazdagabb civilizacio segitségét, ahol a szegénység és habortisag
dul, semmint a bajt a terrorizmus és antiszemitizmus, parhuzamos tarsadalmak
¢és egyre kevésbé letagadhatod no-go zonak forméjaban ide importalni. Ez lehet-
ne a bolygonk természettudomanyi-fizikai megmentésével azonos nagysagrendii
tarsadalmi-human megastratégia.

Es itt még a turmixparti nézetekkel valé polemizalas helyett inkabb egy ba-
rati ad hominem érvnek adnank hangot. Miutan ugyanis a téméaban kompetens
— menekiilttabor- és lepratelep-alapité — Henri Boulad a parbeszéd szempontjabol
,hatféle iszlamot™ kiilonboztet meg, és ezek koziil azt a liberadlis iranyzatot tartja
a legpozitivabbnak, amely kisebbségként all szemben a politikai-vallasi vilagu-
ralomra toré dominans valfajokkal, ez a szakértdi attekintése azt sugallja, hogy
a vilag felvilagosult liberalisainak az itteni tdrsadalom védekezési reflexeinek
gyengitése helyett inkabb ott kellene csillapitaniuk a tdmadokészséget, ahol a
nyilt vagy rejtett (de nem kevésbé eltdkelt) turmixolasi indulat erjed.

A témahoz immar nemzetkozileg érezhetd tisztulasi szakaszaban kapcsolodik
Szelényi Ivannak szintén tanitvanyaval, Mihalyi Péterrel irt tanulmanya (2018),
melyben a szerzok ,,a nemzetallamok ellenforradalmaként” aposztrofaljak a nem-
zeti szuverenitasok hanyatlasanak ellenszegiilé globalizacidkritikat. Nos, a két
dolgozat szenior szerz6i egymas kozotti folyamatos e-mail hattérvitjukban e leg-
ujabb nézetiitkdzéstiket a kovetkezoképp konyveltek el. Szelényi: ,,Megtanultuk,
hogyan kell egyetérteniink abban, hogy miben nem értiink egyet.” Varga pedig
arra emlékeztetett, hogy hiszen mar egyetértésre is jutottak abban, hogy ezt az
emberiség-léptékii transzformaciot az ENSZ most hiibelebaldzs modjara gondol-
ja athajthatonak (). Majd kompromisszumként kinalta fel: ilyen értelemben a
,,nemzetallami ellenforradalom” netan tekinthet6 akar ,,fontolva haladasnak™ is.
A turmixolt gyiimolcslével szembeallitott gyiimolcsostal metafora pedig mint-
ha tényleg jozanabb stratégiara utalna, mint a migrans-koltségvetés megharom-
szorozasat tervezd EU-politika, amely a magyar torténelmi tudatban Budavara
1541-es békés elfoglalasat idézi fel a muszlim katonakultira altal.
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