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EMLEKEZESEK ELETEMBOL

Kicsoda 0, micsoda 6?

Szontagh Gusztav (1793—1858) nem tartozik a magyar gondolkodastorténet kano-
nikus alakjai k6z¢, pedig a reformkor ¢és a neoabszolutizmus koranak jeles szer-
z6je, a maga korszakanak ismert személyisége. A magyar kultura teriileteinek
intézményes elkiiloniilése és a kulturalis szerepek megszilardulasa el6tti korszak
alakjaként, a mabdl nézve megmosolyogtatéan sokféle teriileten jelentkezik, és
sokféle szerepet kiprobal. Az el6z6 szazad végeén sziiletik, a katonai palyat va-
lasztja, majd korai nyugalomba vonulasa utan szdmos dologba fog. Kisérletezik
szépirodalommal: verseket ir, dramai jelenetben abrazolja a fels6-magyarorszagi
nyelvi megosztottsagot. Irodalmi kritikakat publikal: a korszak indulo folyoira-
taiban, szépirodalmi és bolcseleti munkak rendszeres szemlézésével egyike lesz
az els6é — irodalmi teljesitményeket nyilvanosan megitéld — kritikusoknak. Rend-
szeres szerepldje a folyodiratvitaknak: faradhatatlan kedvvel bocsatkozik bele a
kiilénb6z6 nyilvanos polémidkba. Mezogazdasagi értekezéseket tesz kozzé: a
dinnye- ¢és a dohanytermesztésnek szentelt kdtetei a korszak tobb kiadast meg-
ér6 sikerkonyveinek szamitanak. Filozofiai tanulmanyokat és konyveket szerez:
6nallo miivei kozott ir boleseleti bevezetést, dolgoz ki tarsadalomfilozofiat, élete
alkonyan osszefoglalja filozofiai rendszerét. Es élete utolso évtizedében készit
egy terjedelmes visszaemlékezést, amely azonban befejezetleniil és részben tore-
dékben marad: most azonban, elkotelezett kutatojanak, Mester Bélanak szorgal-
mas munkaja nyoman, ime, végre elénk keriilt.

Ha egyaltalan valamit, kizarolag azt szokas tudni rola, hogy a korszak ,.egyez-
ményes-harmonisztikus filozofiai iskolajanak™ egyik alapitdja és meghatarozo
gondolkodoja. Elsdsorban filozofus tehat, akit éppen az hatdroz meg, hogy egy
hatarozott bolcseleti iskoldhoz tartozik. Maga az iskola ugyanakkor valdjaban in-
kabb csupan konstrukcio: neki maganak és kortarsanak-palyatarsanak, Hetényi
Janosnak kozds teremtménye. A hazai filozofiai elmaradottsag okainak foltarasa-
ra kiirt akadémiai palyakérdés egyik dijazottja, Hetényi a filozofiat harmonikus
»eletszépitésként” hatarozza meg, egyfeldl. Az 6nalldé magyar filozofia megterem-
tését célul tiizé Szontagh ebben, a Hetényi-féle ,,egyezményes-harmonisztikus”
bolcseletben pillantja meg a lehetséges magyar filozofiat, masfelol. Az egymast
figyelemmel kiséro és egymasra reflektald két szerz6 munkassaga igy osszekap-
csolodik. ,,Iskolajuk” nem képez hatarozottan megragadhato, 6nalldé — azonos
hagyomanyokra tamaszkodo, hasonlé problémakat vizsgald és koherens foga-
lomrendszert alkalmazo — filozofiai irdnyzatot. A ,,magyar gondolkodasmoddal”
adekvat és az ellentéteket harmoéniaba hozo ,.egyezményes nemzeti filozofia”
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konstrukcidja mégis létrejon és fonnmarad. Megszilardulasahoz, érdekes modon,
épp az ,.iskola” legjelentdsebb ellenfele, a hegelianus Erdélyi Janos — a magyar
kultara kanonikus alakja — jarul hozza jelentdsen, aki hires vitairataban a filozofia
altalanossagfogalma felél tamadja meg az ,,egyezményesek” ,,nemzeti filozofia-
jat”. Mindenesetre, az elmult kozel két szazadban Szontagh neve az ,,egyezményes
filozéfia” fogalmaval 6sszefiiggésben maradt fonn: igy, ,,egyezményes” filozdfus-
ként értelmezik Ot a hazai filozofiai mult kutatasdnak egymast kdvetd — pozitivis-
ta, szellemtorténeti, majd marxista el6foltevésekkel dolgoz6 — nemzedékei.

Ehhez képest — ez a legelsd, amit a mostani kotet ismertetésébe fogva meg kell
emliteniink — a visszaemlékezésben egyetlenegyszer sem keriil el6 az ,.egyez-
ményes filoz6fia” fogalma. Sem a szerkesztd, Mester Béla informativ bevezetd
tanulmanya, sem maga Szontagh szdvege nem utal rd, hogy a szerzo ,,egyezmé-
nyes” volna. Mester filozofiatorténészi munkassaganak mar eddig is hatarozott
torekvése volt, hogy Szontagh alakjat eloldja az ,,egyezményes iskolatol”, és on-
allo-eredeti gondolkodoként mutassa fol. Ez a torekvés most, a memoar kiadasa-
val fontos érvhez jutott: palyaja alkonyan szerzett visszaemlékezésében, ime, 6
maga, Szontagh sem azonositja 6nmagat ,,egyezményesként”.

A szdvegkorpusz, tobb utalasbol kikovetkeztethetden, valamikor 1849 masodik
fele és 1851 tavasza kozott keletkezik, kozvetleniil Vilagos utan tehat. Szontagh
Otvenes éveinek masodik felében jar; ugy érzi, elérkezett a szamvetés ideje, vissza
lehet tekintenie a palyajara. A reformkori nyilvanossag forumai megsziintek; az
egész felnétt életében irassal foglalkozo, a nyilvanossag kozegében tevékenyke-
d6 gondolkodo igy kényszertien a maga szamara kell foljegyzéseket készitsen.
molnia a torténtekrol, el kell gondolkoznia a nemzeti 1ét €s nemlét alternativajan.
Az emlékirat megsziiletésében, a kotet bevezetésében Mester finoman utal erre,
mindharom szempont tetten érhetd. Az egyéni szamvetés alkalma, a nyilvanossag
kozege nélkiil maradt szerzé kényszerli irasterapiaja €s a torténelmi kataklizma
tanjanak torténetfilozofiai toprengése: az Emléekezések életembol megsziiletésé-
ben mindegyik szerepet jatszik.

A vallalkozas, ugye, befejezetlen marad, szovegét szerzdje nem tudja kotetté
szerkeszteni, a mai olvas6 szamara szembetiind hat, milyen sok 6nallé mifaji
rétege kiiloniil el egymastol. Megvan benne, persze, maga az dnéletrajz. A német
eredetli kdznemesi csalad gyermeke beszamol gyokereirdl, szamba veszi folme-
noéit, megrajzolja sziilei alakjat, elmeséli gyermekkorat, folidézi katonaéveit, be-
mutatja az irodalmi életbe val6 bekapcsolodasanak torténetét. Foltiinik benne egy
utleiras: katonaévei idején eljut Romaba és Napolyba, lelkes hangt beszamoloban
idézi fol ezt az utjat. Bele¢kelddik egy tarsadalomtorténeti-mtivészettorténeti ta-
nulmany: olasz Utja alkalmaval indittatva érzi magat, hogy eltiin6djon Olaszor-
szag polgarosultsaganak okain, folidézze az olasz miivészet teljesitményeit. Meg-
jelenik benne egy vallasbolcseleti értekezés: a szoveg egy pontjan rekapitulalja
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eredetileg németiil fogalmazott és kiadatlanul maradt, vallasfilozofiai targyu
tanulmanya gondolatmenetét. Es szamos helyen fol-foltiinnek benne filozofiai
fejtegetések, mindegyre visszatérve ra, milyen filozofiai elvek alapjan fogalmaz-
ta miiveit, €s milyen bdlcseleti beallitottsag mozgatta az élete alakitasaban és po-
litikai torekvéseiben.

A magyar filozofia multja irdnt érdekl6dé mai olvasé figyelmét kétségteleniil
elsésorban ez utdbbi szovegréteg kelti fol. Ezeknek a filozofiaval foglalkozo szo-
veghelyeknek a nyoman elészor is az tlinik fol, hogy Szontaghnak a filozofus-
szereprdl vallott folfogasa hatarozottan szemben all a professzionalis filozofia-
professzor, a ,,szobaphilosophia” miiveldjének szerepfolfogasaval. Mint elmeséli,
¢letében kétszer is megkeresik filozofiaprofesszori ajanlattal, de 6 mindkétszer
hatarozottan ellenall. A filozdfiaprofesszor életidegen ,,szobaphilosophidjaval”
szemben a maga torekvéseit ,,0ntdjékozasunkra intézett philosophalas”-nak ne-
vezi, amely az ,,eredménnyel megelégedve”, igymond, ,,ideiglenesen mas fogla-
latossagoknak adhat helyet”. Filozofusnak gondolja tehat magat, de a filozofiat
inkabb az élet személyes megformalasanak valamiféle instrumentumaként fog-
ja fol. Afféle ,¢életbolcsességnek™ tekinti tehat; a ,,philosophia”, azt mondja, ,,az
ontudatra ébredt gondolkod6d meggydzddéseire s cselekedéseire nézve onmagat
hatarozni igyekvé ember legfels6bb tajékozodasi tudomanya”.

Filozofiai folfogasanak kozépponti gondolata az idealizmus és a realizmus
kozotti kdzvetités; pontosabban egy kettds vita: egyfeldl a ,,szemlél6dd philoso-
phia”, az ,,eszményi irany”, a ,valosag nélkiili”, ,,abrandos” idealizmus, a mas-
feldl az ,,eszmelires realismus” birdlata. A kettds birdlat alapja ismeretfilozofiai
jellegti: a megismerésfolyamat empirikus kiindulopontjanak folfogésa, a valosag
Htargyilagos” szemlélete, a fogalmak valdsagalapjanak hangsulyozasa huzodik
meg a hatterében. ,,Philosophiam a targybol indul ki”, magyarazza egyik bolcse-
leti kitérdjében, ,,a targy és észrevétele az elsd, magyarazata a masodik”. A két
biralat koziil ugyanakkor az eldbbi hatarozottan hangsulyosabb. Korunk, véleke-
dik, a ,,forradalom korszaka”, amelyben a ,,keresztény emberiség a fennallot esz-
meék szerint igyekszik alakitani”, kovetkezleg manapsag inkdbb az idealizmus
elirhodasa fenyeget. Innen adodik, hogy visszaemlékezése két leggyakrabban
¢és leghevesebben biralt alakja, érdekes modon, egyfeldl az ,,elméleti idealista”
Hegel, masfeldl a ,,gyakorlati idealista” Kossuth. Ahogy a spekulativ-szemlélo-
d6 német filozofia fészerepldje, Hegel az élettdl és a valdsagtol elrugaszkodva,
a ,,fogalom dialecticai processusa” altal hamisan szerkeszti az embert, istent és
a valosagot, ugy a forradalmi-folforgatd magyar politika kulcsalakja, Kossuth
¢letidegen-doktriner radikalis elveihez ragaszkodva, romba donti az orszagot, €s
a sir sz¢lére juttatja a nemzetet.

A Kkett6s vita, illetve a szemlélodé filozofia/abrandos idealizmus biralata a
szoveg szamos helyén el6bukkan, egyarant alapjat képezve a gondolkodd politi-
kai allasfoglalasanak, teoretikus munkdéssaganak és gyakorlati életvezetésének.
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tozatlan ,,stabilitassal” és a folforgato ,,forradalommal” egyarant szembehelyezett
,reform”-rendszerével a kdzéppontban. Ez lesz miikritikusi ars poétikédjanak szive
kozepe, amely szerint az idealis miialkotas az észrevétel-reprodukci6 altal dssze-
gyUjtott anyag eszményesitd-produktiv foldolgozasat nytjtja. Ez lesz pedagdgiai
gyakorlatanak vezérfonala, amelyben az ,,anyag” ugymond megeldzi az ,,alakot”,
a természetrajztol indulva, a foldrajzon €s a torténelmen at a filozofidig jutva el.
Es ez lesz élete megformaldsanak regulja, amelyben harmonikusan egésziti ki
egymast a lélek és a test fejlesztése, amelyben a bdlcseleti tevékenység meg a do-
hany- és dinnyetermesztd testi munkalkodas egyarant megtalalja a maga helyét.

Ertékes kotet, ismeretbévitd kiadvany, elmemozditd olvasmany — mondhatjuk
rola 6sszegzésképpen. Szerkesztdje, Mester Béla hatalmas munkat fektetett bele,
de ezzel mintha el is bujt volna kedves hdse mogé. Mester jo masfél évtizede ko-
molyan foglalkozik Szontaghgal; szamos konferencia-el6adast és nehezen meg-
szamlalhaté tanulmanyt szentelt az alakjanak, kontribticioi pedig dsszességében
egy részletes Szontagh-monografia felé mutattak. Most, ezzel a kotettel mégsem
a szintézis felé indult el, hanem az analizis jabb lehetdségét igyekezett meg-
teremteni. Tudni kell a dologrdl, hogy 6nallé Szontagh-koétet — reformkori iro-
dalmi biralatainak valogatasa — idestova kilenc évtizede, 1929-ben latott utoljara
napvilagot. Azota ez, Mester vallalkozasa az elsd. Mint szerkesztéi munkajarol
beszamolva elmeséli, az Akadémia kézirattaraban 6rzott hagyaték a visszaem-
I¢kezés harom szovegvaltozatat is 6rzi; az eredeti autograf kéziratot dssze kel-
lett hat olvasnia a késdbb keletkezett — valosziniileg valamely reménybeli kiadast
elokészitd — masolatokkal. Az egyes szovegegységeknek meg kellett talalnia a
helyét, egységes kotetté komponalva a szoveganyag egészét. A kézirat korabeli
nyelvi megoldasait modernizalnia kellett, lehetdleg megérizve kozben az erede-
ti mondatszerkesztési sajatossagokat és szerzo6i archaizmusokat. Azonositania és
értelmeznie kellett az idegen nyelvii — f6ként német — idézeteket. Minden megma-
gyarazandot sorra véve, boséges jegyzetapparatussal kellett ellatnia a fészdveget.
A kotet hasznalhatosagat novelendd, végiil pontos névmutatot kellett készitenie.

A névmutatdban szerepel egy bizonyos ,,Bella” is. Rola azt tudjuk meg, hogy
nem mas, mint egy ,,mecklenburgi kanca, hataslo”. A szeretetteljes szerkeszt6i
figyelem mulatsagos megnyilvanulasaként.

(Szontagh Gusztav: Emlékezések életembdl. Szerk. Mester Béla [Ergo], Buda-
pest: MTA BTK Filozofiai Intézet—Gondolat Kiado, 2017, 184 o.)

Perecz Laszlo

filozdfiatorténész
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