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IFJUSAGKUTATAS 2016 — CSENDES, CELTALAN, OTTHONULO
KONZERVATIV IFJUSAG?

2018-ban két kotet is megjelent egymastol fiiggetleniil a 2016-os ifjisagkutatas
adatbazisat elemezve. Mindkét kdtet 13-14 tanulmanyt tartalmaz, témakoreikben
is hasonloak, a magyar fiatalok demografiai viszonyait, képzettségét, foglalkozta-
tasi helyzetét, kulturalis és médiafogyasztasat, identitasat és onképét jarjak kortl.

Az ezredfordulon induld ifjusagkutatas torténete jol szemlélteti, hogyan valt
fontos tényez6bdl mellékszereplévé a magyar fiatalsag. 2000-ben az akkori Ifju-
sagi és Sportminisztérium alapitotta a Nemzeti Ifjusagkutatod Intézetet, ahol el-
indult a nagymintas ifjisagkutatasi program. A kutatas lebonyolitasaban tobb
kutatomiihely is részt vett, az adatfelvételt a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH)
végezte. A nagymintas adatfelvétel négyévente ismétlodott meg, de idével elko-
pott mdgiile mind a minisztérium, mind a kutatdintézet. 2012-ben allami megren-
delés hianyaban piaci forrasokbol késziilt el a vizsgalat. 2016-ban a Tarsadalom-
kutato Kft. 2016 mellett 2020-ra is elnyerte a lehetdséget a kutatas folytatasara.
Ugyanakkor a 2016-o0s adatfelvétel volt az elsd, amikor unids forrasokbol finan-
szirozott kutatas adatbazisa nem volt elérhet6. 2018-ig nem sikeriilt hozzaférni az
adatokhoz, sem hivatalos elemzés nem keriilt napvilagra. igy torténhetett, hogy
2018-ban egyszerre két, egy hivatalos és egy nem hivatalos kotet is megjelent
ugyanazt az adatbazist elemezve.

A két kotet masféle szemlélettel és narrativaval kozeledik a témakhoz. Jelen
recenzi6 arra az izgalmas feladatra vallalkozik, hogy a kdtetekben szerepld infor-
maciokbol valamilyen egységes képet nyerjen, ramutatva a két ktetben szerepld
ellentmondasokra és hianyossagokra is.

Habar a két kotet ugyanazt az adatbazist elemzi, a hasonld témakdrokben még-
is vannak alapveto ¢€s kisebb kiilonbségek koztiik. A legmarkansabb kiilonbség,
hogy a hivatalos kotet nemcsak a 8000 magyarorszagi fiatal adatait elemzi, ha-
nem a hataron tali fiatalok tobbezres reprezentativ mintajat is, ami a MOZAIK
2001 kutatas egyfajta ismétlésének tekinthetd. A Margon kiviil pedig, bar csak a
magyarorszagi adatokat elemzi, ahol erre vannak nemzetkozi adatok, ott meg-
probalja eurdpai kontextusba helyezni az eredményeket. Mégis, az olvasdnak hi-
anyérzete marad a koteteket elolvasva. A hataron tuli magyar fiatalokrdl nagyon
toredékes képet kaphatunk, hiszen hianyzik az a kontextus, amiben élnek, nin-
csenek adatok a roman, szerb, szlovak és ukran fiatalokrol, amivel 6ssze lehetne
hasonlitani. Még nagyobb hianyossagnak tiinik, hogy a magyarorszagi fiatalok
mint4jabol hidnyoznak a kiilfoldon €16, tanuld vagy dolgozo fiatalok. A 15-29
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alapjan minimum 300 ezer kint 1év0 fiatal hidnya nemcsak azt eredményezi, hogy
a magyar fiatalok 6tdde nem keriilt be a mintaba, de az eredményeket is meglehe-
tosen torzitja. Hiszen ezzel éppen a legaktivabb és legmobilabb csoport tiint el a
kutatok szeme eldl, igy az eredmények értelmezése gyakran félrevisz, kiilondsen,
mikor a korabbi adatokkal 0sszevetve trendeket vazolnak fel.

A mintabeli hidnyossagokon til mas modszertani problémak is adodnak. Az
ifjisagkutatas hanyattatott eléélete is hozzajarult ahhoz, hogy sok kérdés nem
valtozatlan modon van feltéve, igy az idébeli dsszehasonlitas igencsak megne-
heziil (példaul az iskolazottsagot érint6 kérdéseknél). Van, amikor a kérdések
nincsenek megfelelden megfogalmazva, példaul a szubjektiv helyzetérzékelés
esetén a mikro- és makroszintek keveredése miatt nem lehet mindig dsszevetni
az egyéni ¢lethelyzetet ¢s a szubjektiv véleményeket. Ugyanakkor a tényadatok
terén is van probléma. A fiatalok foglalkoztatasi helyzetét tekintve — ahogy azt
a Margon kiviil kotetben Krémer Balazs és tarsainak tanulmanya bemutatja — a
KSH adataihoz viszonyitva az Ifjisag 2016 adatbazis meglehetdsen torz képet
ad. Mindkét kotet pozitivuma viszont, hogy komoly szakirodalmi alapozést ad az
elemzések mellé.

A fiatalok demografiai jellemzdir6l mind a két kotetben alapos és mély ta-
nulmanyt olvashat az olvaso. A f6 megallapitasok mindkét tanulmanyban: a fia-
talok létszama csokken, a legfiatalabbak esetén dramai mértékben. 2010 utan a
hazassagkotések szama ndvekedd tendenciat mutat, és a 2011-es mélypont utan
folyamatosan né a teljes termékenységi aranyszam (1,23-r6l 1,5-re), ugyanakkor
mindkét tanulmany ovatosan fogalmaz, egyelére nem beszélhetiink trendfordu-
16r6l, de a novekedes igy is figyelemre méltd. Ugyanakkor az elsére drvendetes-
nek tiné eredmények a mélyebb elemzés utan mar nem téinnek olyan pozitivnak.
A hazassagkotés és gyerekvallalas ugyanis hazankban — az eurdpai tendenciaktol
eltéréen — éppen a hatranyos helyzetii, észak-keleti és észak-alfoldi régiokban és
a fiatalabb korosztaly korében novekedett. gy a hazassagok novekedése mogott
nemcsak a korabban elhalasztott hazassagok potlasa allhat, ahogyan a KSH ma-
gyarazza a jelenséget, hanem a biztonsagra torekvés is. Ahogyan Gregor Aniko
fogalmaz Somlai Pétert idézve: ,,a familizmus mint tarsadalmi allapot olyan hely-
zetet ir le, amelyben az altalanos bizalmi szint alacsony, a csaladi kapcsolatok
jelentik a bizalmi eréforrasokat a tarsadalomban. Ehhez kothetd az a jelenség,
amely soran valsagok és nehézségek idején a csaladi, rokonsagi kapcsolatok kii-
l6nosen fontossa valnak, mert felértékelddik az eréforras jellegiik.” Makay Zsu-
zsanna és Domokos Tamas is kiemeli, hogy a n6k korében, akik 16 éves korukig
befejezték az iskolat, mar 90 szazalék ¢l parkapcsolatban. A még tanulok esetén
viszont ez az arany csak 30 szazalék. A gyerekkel rendelkez6 15-29 évesek 29
szazalékanak nincs nyolc osztalynal magasabb végzettsége, Koziiliik is a nem ta-
nul6 lanyok atlagos gyerekszama 1,2, a fiuké 0,7. Ugy tiinik a hatranyos helyzetii

Magyar Tudomdny 180(2019)6



936 KONYVSZEMLE

lanyok szamara az anyava valas a felnotté valas egyetlen jarhato utja. A Margon
kiviil kotetben Széll Krisztian és Nagy Adam tanulmanyabél pedig az deriil ki,
hogy a munkaerdpiacrol és tanulasbol egyarant kiszoruld alacsony végzettségi
fiatalok hét tizede né! Ahogyan Gregor Aniké kihangsulyozza, ezek a mintaza-
tok azért is kiillondsen aggasztoak a fiatal lanyok esetén, mert ez tovabb ndveli a
tarsadalmi kockazatokat az életiikben.

A fiatalok korében az aktivitas ndovekedett, az inaktivak, munkanélkiiliek ara-
nya csokkent 2012-h6z képest. A két kotet jellemzéen masképpen értelmezi az
adatokat. Mig a Magyar fiatalok a Karpat-medencében cimii kotet ezt a folya-
matot pozitiv eredménynek tekinti, addig a Margon kiviil szerzoi érzékeltetik,
hogy a fiatalok magasabb aktivitasa egylitt jar a tovabbtanulasi elképzelések és a
tanulasi tevékenységek csokkenésével, igy ez a folyamat — a 21. szazadi folyama-
tos képzési igények tiikrében — inkabb tekinthetd visszalépésnek. Az aktivitasi
arany novekedését meglehetdsen arnyalja, hogy a magyar fiatalok vagy tanulnak
(35%), vagy dolgoznak (48%), de nagyon ritka azok aranya, akik munka mellett
tanulnak, vagy részmunkaidében dolgoznanak (3 és 2%). Ez is egy meglehetdsen
tradiciondlis és nem modern tarsadalmat vetit elénk. A fiatalok hat-hat szazaléka
nevel gyereket, vagy se nem tanul, se nem dolgozik. A fiatalok tarsadalméanak
konzervativizmusat mutatja az is, ahogy azt Szanyi F. Leonora ¢s Susanszky Pal
tanulmanya mutatja, hogy a gyermeknevelés szinte kizarolag a fiatal nok reszort-
ja, nem jellemz6, hogy a fiatal férfiak otthon maradnanak a gyerekiikkel.

Kétségteleniil a legmeghdkkentdbb a Szazadvég kutatoi altal a hivatalos kotet-
ben jegyzett tanulmany, ami a fiatalok mobilitasat vizsgalja. Egy kiilondsképpen
nem Kkifejtett linearis regresszidelemzésen alapulod ttelemzés révén jutnak arra a
meglepd eredményre, hogy ,.a fiatalok végso foglalkozasi pozicidjaért nem va-
lamely sziil6 altal elért pozicio, sokkal inkabb a fiatal sajat teljesitménye felelds,
maguk iskolai végzettsége magyarazza”. Miutan modszertanilag nem fejtik ki
eléggé a modelljiiket, nehéz elhinni ezt az eredményt, amely ellentmond minden
mas hasonld célu kutatds eredményeinek, nevezetesen, hogy Magyarorszdgon
nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is nagyon erdsen hatarozza meg a fiatalok iskolai
¢s munkaerdpiaci eredményeit a csaladi hattér. A szerz6k mintha ezeket nem ol-
vastak volna, egyaltalan nem reflektalnak erre a tajékozott olvasoban 6hatatlanul
felmeriil6 kontrasztra. A tanulmany masodik fele a migracioval foglalkozik, ahol
tobb szamszaki tévedéssel is talalkozhatunk, példaul Ausztridban a szerzok sze-
rint 700 000 magyar €l, mig a statisztika ennek a tizedérdl tud. A tanulmany zaro6
részében viszont, ahol a megkérdezett fiatalok migracios hajlandésagat taglaljak,
egyaltalan nem reflektalnak a szerzok arra a tényre, hogy a legmobilabb és leg-
aktivabb fiatalok mar kint vannak, nincsenek a mintaban.

Csako Mihaly és Sik Domonkos Allampolgari szocializacié a kivandorlas ar-
nyékaban cimii tanulmanya a Margon kiviil kotetben viszont magasan kivilaglik
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az Osszes koziil. Ez a tanulmany érdekes kérdéseket tesz fel, hipotéziseket allit
fel, és utana a szakirodalmi elméleteket is értdn hasznalva jutnak a szerzok tobb-
valtozos elemzéssel Gjszert és izgalmas megallapitasokra. A szerzok nem fellis-
taztak a témaban elérhet6 szakirodalmat, hanem Albert O. Hirschman klasszi-
kus elemzésébdl kiindulva azt érvényesitették hipotéziseikben és modelljiikben.
Példaértékiien ismertetik meg az olvasot a fokomponens analizis révén létrejott
Osszevont valtozokkal és az azokbol létrehozott itmodellel. A szerzok arra voltak
kivancsiak, hogy a hirschmani lojalitas, tiltakozas és kivonulas egyiittese, ami a
demokratikus tarsadalmak funkcionalis viselkedésmintazatanak tekinthetd, va-
jon hogyan érvényesiil a fiatalok esetében. Tudnak-e élni ezekkel a stratégiakkal,
és ha igen, akkor ezek kovetkeznek-¢ a pragmatikus tapasztalatokbol, vagy elol-
dédnak tdle, ami az allampolgari kultura diszfunkciojara utal. A szerzok a mo-
delljiitkben a harom viselkedési mintdzatot jol fel tudtak tarni, de az ezek mogott
allo csoportok érdekes ellentmondasokat mutatnak. A fiatalok kozott az igazi t6-
résvonalat az adja, hogy a fennall6 tarsadalmi intézményeket haladastorténet ke-
retében értelmezik-e, vagy hanyatlastorténetben. Ugyanakkor a varttol eltéréen
nem azok biznak legjobban a fejlédésben, akik jobb strukturalis helyzetben van-
nak, hanem azok, akik jol éIlnek, de az atlagnal kevésbé képzettek. A tiltakozas
(amit a szerzok leginkabb a kozéleti aktivitas hianyaval mértek) pedig elsdsorban
a kisebb intézményesitett kulturalis tokével rendelkezokre, a kisebb telepiiléseken
¢lokre és nokre jellemzd. A kivonulas (akiknek vannak migracios elképzelései)
ezzel szemben a csaladi materialis tékével, sajat human tokével jobban ellatot-
takra, a nagyobb telepiiléseken élokre és férfiakra jellemzd. A szerzok fontos
megallapitasra jutnak: ,,Amennyiben nincs kimutathatdé kombinacidja az elége-
detlenségnek ¢és a valtozasba vetett hitnek, arra kovetkeztethetiink, hogy a tiltako-
zas funkciondlis form4janak a lehetdségtere besztkiilt. Masrészt, amennyiben a
pozitiv modernizacids horizont nem relevans tapasztalatokbol, hanem korlatozott
racionalitasu altalanositasokbol fakad, arra kovetkeztethetiink, hogy a lojalitas
illuzorikussa valik.” igy a reflexiv allampolgari kultiira csak a kivonulasban tud
megnyilvanulni. A fiatalok szamara az igazi valasztas a korlatozott reflexivitdson
alapul6 lojalités és a reflexivitasbol kovetkezo kivonulés alternativaira vonatko-
zik. A demokratikus intézmények elvesztik utopikus potencialjukat, és a kozony
és politikai elidegenedés lesz az uralkodo.

A fiatalok reflektalatlansaga és ellentmondasos véleményvilaganak egyik
magyarazata lehet, hogy egyre inkdbb a csalad és a média hatdrozza meg a vi-
lagképiiket. Az iskola és a kultira pedig egyre kisebb szerepet jatszik ebben.
Mindkét kdtetben megtalalhatjuk azokat az ijesztd trendeket, miszerint a fiatalok
egyre tobbet fogyasztanak a materialis javakbdl (drog, dohany, alkohol, energia-
ital, iidit6), és egyre tobbet iilnek otthon a négy fal kozott a képernydt bamulva
(tévé, mobiltelefon, szamitdgépen internetezés, videojaték), mikozben a kulturalis
fogyasztasuk dradmai mértékben csokken (szinhdz, mozi, hangverseny, konyvtar
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stb.). Mindezek tiikrében a fiatalok kdrében meglévo (elsésorban a csaldddal és
baratokkal valo) elégedettség novekedését és magyarsagtudatuk erésodését lehet
ugyan pozitiv jelnek latni, de a masik oldalon felsejlik egy, az erdés kotelékeken
alapul6 torzsi tarsadalom képe, ahol a tarsadalmi tékével (kapcsolatok, halozat,
ido, jovokép, iskolazottsag) egyre gyengébben ellatott fiatalok egyre inkabb be-
sziikiild térben €lnek, a sajat tapasztalattol eltérd vilagok nem ismerete és ebbdl
fakadoan a nyitottsag hidnya paradox mddon noveli az elégedettségiiket. A nacio-
nalizmust raadasul leginkabb a médiabdl aradod migracioellenes propaganda ¢élte-
ti, a média ilyen iranyt hatasa minden vitan felil all a két kdtet szerz6i szerint is.

A hataron tuli magyar fiatalokrol szold tanulmanyok tobbsége leird jellegii,
magyarazatokat, féleg oksagiakat nemigen talalunk benniik. Az adatok szerint a
hataron tuli magyarok tradicionalisabb vilagképpel rendelkeznek, vallasosabbak,
jobban elfogadjék sziileik vilagat, mint a magyarorszagi fiatalok. Erdekes ered-
ménye a hivatalos kotetben Veres Valér és Ruff Tamas identitassal foglalkozo
irasanak, hogy a mindig is meglévo kulturnemzeti identitasprofil mellé bekertilt
a magyar allampolgarsag is azokon a teriileteken, ahol a magyar allampolgarsa-
got megszerezhették a hataron tuliak. Ilyen értelemben a magyar allampolgarsag
megadasanak a kedvezményezettek kdrében tapinthatd hatdsa van a magyarsagu-
kat jellemzd identitasprofiljukra. Ugyanigy, ebben a tanulmanyban olvashatjuk
azt az érdekes eredményt, hogy a magyarorszagi és hataron tuli magyar fiatalok
fejében elkiiloniil a tobbség (magyar, hataron tuli magyar, roman, szlovak, ukran,
szerb) és a szignifikans masok csoportja (roma, zsido, kinai, piréz, migrans, me-
nekiilt, illegalis bevandorlo, muszlim). Ennek fényében sajnos atértékelhetd az
az elsoére pozitiv eredménye a Margon kiviil kotetben szereplé Boros Laszlo €s
Bozso6 Helga altal jegyzett tanulmanynak, miszerint a nemzeti biiszkeség erdssé-
ge ¢és az unios csatlakozas megitélésének pozitiv tartalma egyenes aranyossagot
mutat. A magyarsagtudat és eurdpaisag dsszekapcsolodasa elsore drvendetesnek
tinik, de a masik kotetben felvazolt értékstruktura alapjan ugy tlinik, hogy az
eurdpaisag a fiatalok szdmara inkabb az ismerdst, a fehér embert jelentheti a mas,
ismeretlen csoportokkal szemben, sajatos mddon a fiatalok fejében az eurdpaisag
megfér a zart és kirekeszt gondolkodassal.

A két kotet olvasasa utan is csak sporadikus képet kaphatunk a fiatalokrol. Szé-
kely Levente irasa vallalkozik arra, hogy dsszefoglalo képet adjon a mai fiatalok-
rol. Habar a mar vazolt modszertani problémak miatt is csak toredezett és hianyos
képet kaphatunk, azért az igy felsejlé kép még igy is meglehetdsen mellbevago.
Székely Levente az ifjusagkutatas terén a generdcios iranyzat mellett teszi le a
voksat. Joggal, hiszen a magyar fiatalok a 2012-es korabbi vizsgalathoz hason-
l6an, 0j csendes generacioként viselkednek tovabbra is, amely generacio legfébb
tulajdonsagai a konformitas, passzivitas és bizonytalansag. Ahogyan a szerzo
fogalmaz: a 2010 utan kovetkezd években kristalyosodott ki az Gj csendes gene-
racio karaktere, amelynek izlését és fogyasztasat tovabbra is a globalis trendek
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hatarozzak meg, de nem akarjak megdonteni a fennallo status quot, tobbségében
elfogadjak a sziileik eszményeit. Sok esetben hianyzik beldliik az elkdtelezettség,
céltalanok, amit maguk is problémaként érzékelnek nemzedékiikben.

Az ifjusag ligye, ahogyan — az adatok szerint — a magyarorszagi és a hata-
ron tul ¢él6 magyar fiatalsag is, elhalvanyulni latszik. Ahhoz, hogy a fiatalokrol
egységes ¢s mély tudasunk lehessen, stabil ifjusagkutatd hattérre, folyamatos és
longitudinalis elemzésre is alkalmas vizsgalatokra, mélyfurast lehetdvé tévo kva-
litativ felvételekre, €s a kiilfoldon tanulok és dolgozok mintaban valo szerepelte-
tésére lenne sziikség.

(Székely Levente szerkeszto: Magyar fiatalok a Karpat-medencében — Magyar
Ifjusag Kutatas 2016. Budapest: Kutatopont Kft.—ENIGMA 2001 Kiado és Me-
diaszolgaltato Kft., 2018, https://kutatopont.hu/files/2018/07/magyarfiatalok.pdf

Nagy Adam szerkesztd: Margon kiviil — magyar ifjuisdgkutatds 2016. Budapest:
Ecxenter Kutatokozpont, 2018, http.//mek.oszk.hu/18600/18654/18654.pdf)

Lannert Judit

szocioldgus, oktataskutatd
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