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EGYMAS SZEMEBE NEZVE

Az Egymas szemébe nézve cimii kotet az elmult 6tven év roma politikai torekvéseit
mutatja be a roma mozgalmak résztvevoi, aktivistak €s politikusok szemszogébdl.
A kotetben bemutatott kutatas tag értelemben vett t€émaja a romak tarsadalmi in-
tegracidja, am e kérdést egy igen Ujszerli nézOpontbol, személyes élettorténeteken
keresztiil, a politikai szereplévé valas folyamatainak, a motivacioknak, dontési
helyzeteknek és valasztasoknak szempontjabol vizsgalja.

Hianypotlo vizsgalatrol és kotetrdl van tehat sz, mivel a témaval korabban fog-
lalkozo6 kutatdsok nem a romak szempontjait igyekeztek feltarni — hangsulyozzak
a szerzok. Egyuttal egy definicios félreértés tisztazasat is megkisérlik, hiszen a
kozbeszéd magan a roma politika kifejezésen is sokszor a romakat mint tarsadalmi
és etnikai csoportot érintd olyan elképzeléseket, dontéseket és intézkedéseket ért,
amelyeket a — csoporton kiviil all6 — tobbségi hatalom képvisel6i fogalmaznak és
hoznak meg. A kotet 6sszeallitoi (Koczé Angéla, Neményi Mdria és Szalai Julia)
ezen a latoszogon kivantak valtoztatni, €s arra torekedtek, hogy ugy mutassak be
az elmult fél évszazad roma politikgjat, ahogy azt maguk a szereplok €lték végig, és
ahogyan azt 6k bels6 pozicidjukbol értelmezik.

Ennek érdekében a kutatok olyan vizsgalatot végeztek, amelynek soran Gsszesen
Otvenot interjut készitettek. Ezekbol harmincotét olyan roma kozéleti szereplokkel,
akiknek az élettérténetében a roma politizalas bizonyos szempontbol fontos szerepet
jatszott; tovabbi husz interju pedig csaladtagokkal késziilt, azaz olyan személyekkel,
akik valamilyen formaban kapcsolodtak, sziilei, testvérei, hazastarsai voltak egy-egy
kozszereplonek. A 2012-ben elkezdett és 2016-ban lezarult kutatas moédszertani in-
novacioja, hogy az életatinterjuk egy részének felvétele a Roma Parlamentben k6zon-
ség — roma és nem roma politikai aktivistak, szakértok és csaladtagok — el6tt zajlott.

A kotet elején harom tanulmanyt olvashatunk. Az els¢ irasban Koczé Angéla be-
mutatja, hogy mire vallalkoztak a szerkesztdk, és milyen modszertannal dolgoztak.
A kutatas alapjaul szolgaloé anyagot harom szinten elemezték, amely sordn a tarsa-
dalmi és politikai intézményrendszerbdl eredd lehetdségek és korlatok makroszintii
elemzését, az adott politikai, tarsadalmi és jogi gyakorlatok szervezeti/mozgalmi
megjelenitésének vizsgalatat (mezoszint), valamint az adott gyakorlatok egyes koz-
életi szerepet vallalo romak személyes és kozdsségi ambicidira, egyéni vagy kozos-
ségi politikai szerepvallalasara tett hatdsanak elemzését (mikroszint) végezték el.
Koéczé kiemeli, hogy munkajuk szorosan kapcsolddik ahhoz a nemzetkozi tudoma-
nyos vitahoz, amelynek egyik legfontosabb szerepldje Michael Burawoy, a ,,public
sociology” egyik élharcosa. Ezen iranyzat szerint a szociologianak a koz javat kel-
lene szolgalnia, ezért tartalmilag és modszertanilag is meg kell Gjulnia, és ennek a
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megujulasnak ,,alulrél”, a civil tarsadalom feldl kell jonnie. A szerz6 hangsulyozza,
hogy a targyalt kdtetben bemutatott vizsgalat maga is egy demokratizacios folya-
mat, amelynek soran a kutatas vezetdi arra torekedtek, hogy olyan helyzeteket te-
remtsenek, amelyekbe azok is be tudnak kapcsolodni, akik marginalis helyzetiikbdl
adodoan eddig nem tudtak részt venni tudomanyos vizsgalddasokban.

Az interjuk mellett a kutatok nyilvanos kerekasztal-beszélgetéseket is szervez-
tek, amelyek soran roma és nem roma tarsadalomtudosok, kozéleti és kozpolitikai
szereplOk vitattak meg a vizsgalat alapvetd kérdéseit és dilemmait. A kotet egyik
nagy erénye, hogy ezeknek a kerekasztal-beszélgetéseknek a szerkesztett valtoza-
tai is bekeriiltek a konyvbe. Emellett az elmult fél évszazad roma politikajanak a
szerkesztok altal legfontosabbnak vélt dokumentumait — példaul felszolalasokat,
beszédeket, javaslatokat, palydzati felhivast, kiallitasmeghivot stb. — és a legfon-
tosabb szereplok életrajzait is megtalaljuk a kotetben. A nyilvanosan felvett ¢let-
utinterjuk ¢és a kerekasztal beszélgetések Roma Polgarjogi Esték cimmel a Magyar
Tudomanyos Akadémia Szocioldgiai Kutatointézetének a 20. Szazad Hangja Ar-
chivumaban elérhetéek az interneten is. Illyen modon ezek az anyagok a jovobeni
kutatasoknak is elemzési alapul szolgalhatnak, s6t az egyetemi oktatasban is hasz-
nat lathatjuk a szerkesztok azon torekvésének, hogy minél nyitottabbd, ahogy 6k
irjak, demokratikusabba tegy¢k kutatasukat.

Masik kutatdi torekvésiik az volt, hogy minél tobb roma munkatarsat vonjanak
be a munkaba, igy az interjuk egy részét egyetemet végzett roma fiatalok készi-
tették — amivel intergeneracios parbeszédet generalhattak a roma elit fiatal és id6s
nemzedéke kozott —, és emellett sikeriilt elérni roma és nem roma kutatdk egyen-
rangu részvételét a kutato és elemz6 munka minden fazisaban — irja Koczé Angéla.

Neményi Maria ¢és Szalai Julia tanulmanya részletesen elemzi a vizsgalat soran
felvett anyagokat. Az interjiialanyok kiilonboznek abbol a szempontbol, hogy koz-
életi szerepiiket hol és hogyan — dontéen civil szervezetben, mozgalmi formaban,
allami/onkormanyzati intézmény képviseletében, parthoz csatlakozva vagy nem-
zetkdzi szervezet munkatarsaként — toltik/toltdtték-e be, illetve abban is, hogy jel-
lemzden mely iddszakhoz kotodik megjelenésiik és aktivitasuk. Tehat a vizsgalat
alanyai igen valtozatos életutakat képviselnek, ugyanakkor a kutatok torekedtek
arra, hogy egy kozos narrativat fejtsenek fel. Ennek érdekében részletesen vizs-
galtak, hogy a megkérdezettek milyen kérnyezetben szocializalodtak, kik és mik
hatottak a palyavalasztasukra és az identitasuk fejlédésére, milyen tagabb értelem-
be vett tarsadalmi, politikai és kozéleti tényezdk, fordulatok, valamint milyen sze-
mélyes dontések és motivaciok voltak hatdssal késobbi palyajukra. Mindekdzben
a maguk torténetiségébe dgyazva figyelhetjilk meg az alanyok roma identitdsanak
pozitivva valasat, illetve annak kiteljesedését. 1zgalmas latni, hogy a kezdeti ra-
dikalis, rendszerkritikaval 6sszekapcsolodd mozgalmi indittatas hogyan halad a
professzionalizalodas iranyaba, és hogyan valtak emblematikus figurakka a roma
politika legendas alakjai.
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A kotet harmadik tanulmanyaban Bogdan Maria a nyilvanossag fokozatosan atala-
kul6 szintereit, a kozosségi halozatokat a roma mozgalmak szemszdgébdl értelmezi.
A szerz6 szerint az interneten szervez6do kozosségi halozatok azért is figyelemre
méltdak, mivel olyan tarsadalmi csoportok szamara kinalnak lehetdséget a megszo-
lalasra ¢s a részvételre, amelyek eddig marginalis helyzetiikbdl kovetkezéen nehezen
vagy egyaltalan nem tudtak kdzvetlentil beleszolni az dket érintd tarsadalmi folyama-
tokba. Bogdan az ,, Ide tartozunk!” — Roma kézdsségi halozat képviseldivel készitett
interjikat, és ezek mellett mas tematikus anyagokat, weboldalakat is elemez.

Talan ebbdl a rovid attekintésbdl is kitlinik, hogy milyen széles olvasoi réteg
szamara lehet tanulsagos a kotet. Amellett, hogy a kozolt interjik, beszélgetések és
dokumentumok mind tarsadalomkutatok, mind torténészek szamara tovabbi kuta-
tasok alapanyagaul szolgalhatnak, az elemzések mély és alapos megértésre adnak
lehetdséget. De nem csak kutatoknak ajanlhaté a konyv, hiszen minden, a témaban
tajékozodni vagyo olvasonak is iranytiiként szolgalhat.

Ugyan a roma politika torténetének nincs kdbe vésett kanonja — irja Neményi
Maria és Szalai Julia — ezzel a kotettel mégis a szereplok kanonizalasa felé tesznek
Iépéseket. Egyetérthetiink a szerzékkel abban, hogy az elemzésekben felfejtett nar-
rativakbol kiolvashato az elmult fél évszazad roma politikajanak beliilrdl lattatott és
belso torténete. E torténet egyik legnagyobb tanulsagat igy foglaljak dssze a szer-
zok: ,,Miutan a rendszervaltas eldtti tarsadalmi-gazdasagi feltételek a ciganysag
szamara az asszimilaciot kinaltak fel mint a felemelkedés egyediil jarhato utjat, de
a ciganysag minden beolvadasi igyekezete ellenére folytonosan szembeiitkdzott az
elutasitassal és megkiilonboztetéssel, ez az ellentmondésos elvarasrendszer ohatat-
lanul raébresztette a romak helyzetén valtoztatni akarokat az elnyomads rasszista
jellegére.” (67.) Végiil a szerzok nem festenek optimista képet a jovordl: ,,E ko-
rillmények kozott ma semmivel sem kevésbé aktualis a sz€élsdséges valasztasokat
megjelenitd dilemma, mint évtizedekkel ezel6tt: beolvadas a roma identitas felada-
saval vagy etnikai elkiiloniilés a kirekesztettség vallalasaval. Ahogy lattuk korab-
ban, mindkét ut egyéni lemondasokkal és aligha megspoérolhatéd életut-torésekkel
tarsul, és nincs okunk feltételezni, hogy napjainkban — vagy akar a kdzeli jovoben
— mindez mashogy lenne. A roma politika igencsak szlikre szabott terét a két polus
harca zarvannya valtoztatja, s a legtobb, ami varhato, hogy e helyzet abszurditasa
legalabb kimondhatd.” (69.) A kotet szerkeszt6i ezt megtették, most rajtunk, olvaso-
kon a sor, hogy hall6 és értd fiilekre talaljon ez a gondolat.

(Koczé Angéla — Neményi Maria — Szalai Julia szerkesztok: Egymds szemébe néz-
ve. Az elmult fél évszazad roma politikai torekvései. Szociologiai Tanulmanyok.
Budapest: MTA TK Szociologia Intézet, 2017.)
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