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AGRICULTURE AND RURAL LIFE IN FINLAND AND HUNGARY

A finn €és magyar torténészek kozotti egytittmitkddés rendszeresen ismétlodo
konferenciak, ko6zos kiadvanyok formajaban az 1970-es évek 6ta folyamatos, a
dasagi, kulturalis, politikai, tarsadalmi fejlédési sajatossagai mindkét oldalon
felkeltették az 6sszehasonlitd modszerek irant fogékony és elkdtelezett kutatok
figyelmét, s6t alkalmanként mas orszagok kutatoi is publikaltak e két nemzet
¢s allam torténetének hasonlosagairdl és kiilonbségeirdl. Milyen szakmai ha-
szonnal jarhat a két orszag mezdgazdasag-torténetének 6sszehasonlitasa? Mint
az Osszehasonlitd modszer esetében altalaban, itt is a masik vizsgalata mélyit-
heti, erésitheti az Onismeretet. A most ismertetett kotet esetében az 6sszehason-
litas kiindulopontja a 19. szazad vége, amikor a szerkesztok allaspontja szerint
Finnorszag az északi orszagok fejlodési perifériajarol megkezdi a felzarkozast a
kontinens iparosodo6 centrumahoz. Magyarorszagon ekkor még jobban érvénye-
siilnek a feudalis hagyomanyok mind a f6ldtulajdon-, foldbirtokviszonyokban,
mind a politikai hatalom gyakorlasdban. Az elsé vildghaboru utan a piacvesz-
tések tekintetében nagyon kozel keriil egymashoz a két orszag: Magyarorszag
mar nem exportalhatott ¢lelmiszert a dualista Monarchia 6tvenmillids piacara,
¢és Osszeomlott a finn ipari export fontos célpontja, Oroszorszag. Mindkét or-
szagban nagy volt az igen alacsony szinvonalon €16 agrarnépesség aranya, €s
egyszerre meriilt fel a foldreform lehetdsége mint a valsigmenedzselés eszkdze
(a részletekrdl lasd Marchut Réka széles horizontu irasat). Magyarorszagon a
nagybirtokosok sikeres érdekérvényesitd képessége miatt megkésett és szerény
mértéki volt a reform, az onellatasra térekvé Finnorszagban a politika {6 iranya
sikeresen tamogatta a kisparaszti gazdasagokat. Ugyanakkor hasonlosag, hogy
mindkét orszagban a haborus valsagbol kivezetd utnak része volt a mezdgazda-
sag fejlesztése. Magyarorszagon igy erdsddhetett meg az élelmiszeripar, Finnor-
szagban pedig az erdomiivelésbdl szarmazé jovedelem tamogatta a kisbirtoko-
sok tej- és tejtermék eldallitd munkajat.

Sajatos hasonlosag a két orszag kozott, hogy a mezdgazdasag ¢és a mezdgazda-
sagi lakossag szimbolikus kulcsszerephez jutott a nemzeti identitas folyamatos
konstrualasaban. A ,,hazafias paraszt” mitosza — Magyarorszagon a ,,kisgazda”,
Finnorszagban a ,,szabad paraszt” formajaban — mind Gustaf Mannerheim, mind
Horthy Miklés szamara a nemzetkép formaldsanak integrans része volt, noha e
tarsadalmi réteg politikai befolydsa csekély, jovedelmi, gazdasagi helyzete az
ipari munkésokénal is rosszabb volt. Dramaian eltért azonban egymastol a két
orszag a két vilaghabort kozotti idészak soran a gazdasagi novekedés litemében
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¢s a tarsadalmi szerkezet modernizalasaban. A finn gazdasagi ndvekedés iiteme
a leggyorsabbak kozé szamitott Eurdpéaban, és a szocidldemokrata—agrarparti
koalicié harmonizalta az ipari és mezdgazdasdgi dolgozok érdekeit, az allami
beavatkozas a foldtulajdonviszonyokba a tarsadalmi békét segitette. Magyar-
orszagon az allam nem volt képes és nem is szandékozta jelentdsen korlatozni
a nagybirtok gazdasagi szerepét. A kiilonbségek csak néttek a 1. vilaghabort
utan: hiaba volt Magyarorszagon radikalis foldreform, az allamnak nem voltak
forrasai a sok kisgazda megsegitésére. Ugyanekkor Finnorszagban a formalodo
joléti allam meég 420 000 Karéliabol eliilldozott menekiilt elhelyezésére is talalt
megoldast (lasd errdl Erki Laitinen tanulmanyat). Magyarorszagon a sztalinis-
ta agrarpolitika katasztrofalis kovetkezményekkel jart, a mezdgazdasag az erd-
szakos kollektivizalas, valamint a tulzott mérték(i és {itemi iparositas aldoza-
ta lett. Az ebbdl fakado tarsadalmi és politikai fesziiltségek hozzajarultak az
1956-0s forradalom kirobbanasdhoz. A forradalom tanulsdga mérsékletre intette
a Kadar-rendszert, de az ujraszervezett és modern gépekkel felszerelt terme-
l6szovetkezetek maradtak a mezdgazdasagi termelés meghatarozo szervezeti
keretei. Finnorszagban a termelés technikai €s szervezeti modernizaldsa a kis
farmokon zajlott le. A magyarorszagi helyzetet szinezte a politikai vezetésben
kialakult agrarlobby. Az 1960-as és 1970-es évek forduldjatol kezdve mennyi-
ségben és mindségben is erére kapott az élelmiszertermelés, konszolidalodott
az agrartarsadalom helyzete. Erre az id0szakra Finnorszagban is megerdsodtek
a szovetkezetek. Az 1980-as években azonban eltérd iranyokat vett a két orszag
agrarfejlodése: a 70-es években kialakult struktira Finnorszagban névekedd ha-
tékonysagot, termelékenységet eredményezett, Magyarorszagon az ipart prefe-
ralo, szocialista ideologiara épité gazdasagpolitika gyengitette a mezdgazdasag
pozicioit. A szovjet rendszer és igy a szovjet piac 0sszeomlasa mindkét orszag
agrariuma szamara nagy kihivast jelentett. A magyarorszagi, politikai indittata-
su karpotlas eredményeként igen sok apro, hatékony gazdalkodasra alkalmatlan
kisbirtok jott 1étre, de a 21. szazad elejére mindkét orszagban igen kis szamu
nagybirtokos kezében centralizalodott a mezdgazdasagi termelés. A siker titka a
hagyomanyos szakmai tudas mellett egyre inkabb az Eurdpai Unié mezdgazda-
sagi politikajanak, biirokraciajanak kiismerése, a céltudatos lobbyzas lett mind-
két orszagban. Mindezt, a finn és a magyar huszadik szdzadi agrarfejlodés f6 vo-
nalait, igen vilagosan és lényegre tor0en Varga Zsuzsanna és Anssi Halmesvirta
Osszefogottan érveld bevezetd tanulmanya foglalja 6ssze. Az egyes részkérdése-
ket 6t finn, hat magyar €s egy német torténész tanulmanyai dolgoztak fel. Mod-
szertanilag, szemléletileg egységes a tizenegy tanulmany, értelmezésiikben az
agrartorténet joval tobb a mezdgazdasagi termelés torténeténél, magaban foglal
eszme- ¢s tarsadalomtorténeti mozzanatokat, s nemegyszer — igy az e konyvben
targyalt két nemzet estében is — a nemzeti-etnikai kisebbségek szempontjaira is
figyelnie kell.
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S éppen ezért ez a kdtet sem csupan az agrartorténészek (akik kozé e sorok
ir6ja sem tartozik) érdeklédésére tarthat szamot. Melyek azok a kérdések, ame-
lyekrdl a kotetet elolvasva a legtobb 1) informacidhoz, szemponthoz juthatunk?

Egyszertinek tiing alapkérdés, de korantsem egyértelmil a paraszt, parasztsag
fogalom mindkét orszagra érvényes fogalmanak tisztazasa. Nyugat-eurdpai (s eb-
ben az dsszehasonlitasban Finnorszag a Nyugat része) értelemben a magyar me-
zO0gazdasagi népesség kétharmada nem szamitott parasztnak (s a peasant, Bauer
vagy paysan s feltételezésem szerint a talonpoika szénak sincs olyan gyakran
hasznalt mindsitd értéktartalma, mint a magyar paraszt kifejezésnek), mivel
bérmunkara kényszeriiltek. Altaldban a torpebirtokosoknak — fiiggetlenségiik
révén — nagyobb a tarsadalmi tekintélyiik, elfogadottsaguk, mint az akar lénye-
gesen nagyobb jovedelmi bérmunkasoknak, napszamosoknak. Tarsadalom- ¢s
eszmetorténeti elemzések, igy Papp Istvan, Toth Tibor, Toth Judit irasai, is korbe-
jarjak e témakort. Elgondolkoztatdak a konyvben talalhatd fejtegetések a farmok,
foldbirtokok optimalis mértékérdl. Olvashatunk arrél, hogy milyen alacsony ha-
tékonysaggal miikodnek a modern technikat nélkiilozni kénytelen apré birtokok,
de a masik véglet, igy példaul, amikor a mai Magyarorszagon a megmiivelhetd
foldteriilet 75 szazaléka a birtokosok 3 szazaléka kezében van, is szamos gazda-
sagi, tarsadalmi és politikai fesziiltséget okozhat (Varga Zsuzsanna, Jorma Wil-
mi). Sok mai, a falusi életet kevéssé ismerd varoslaké gondol nosztalgiaval a ru-
ralis mindennapokra, ennek realitasait elemzi oral history interjuk alapjan Pilvi
Hameenah. Az 1956 utani magyar agrartarsadalom, a kadari Magyarorszag Hol-
ger Fischer altal elemzett sajatos jelensége volt a termeldszovetkezetek ipari és
szolgaltaté mellékiizemagainak kibontakozasa az 1960-as évek végétdl. Az ebben
a szervezeti formaban zajlé6 munka altalaban hatékonyabb és jovedelmezébb volt
a mezdgazdasagi fotevékenységnél, és a piacgazdasag logikajat vitte a kozpon-
tositott gazdasagiranyitasi rendszerbe. A tarsadalmi normak, értékek valtozasai-
16l érdekes esettanulmany Porkolab Péter elemzése a tarsadalmi egyiittmiikodés
formairdl egy kis nyirségi faluban. A sok generaciora visszatekintd kolcsonds
segitségnyjtas, spontan és szervezett egyiittlétek, kdzos linnepek a rendszer-
valtas utan kezdtek hattérbe szorulni, a sztenderdizalasra torekvé biirokratikus
szabalyozasok a civil tarsadalom sokszinliségét figyelmen kiviil hagyva inkabb
fegyelmezett adoalanyokban gondolkodnak.

Egyes elorejelzések szerint 2050-re a vilag lakossaganak 70 szazaléka fog va-
rosokban élni (ez az arany Magyarorszagon mar a mai helyzet), az élelmiszerter-
melés egyre inkabb iparszeriivé valik, a kdtet sok gondolatot ébreszt arrdl, hogy
hol lesz a helylik ezekben a tarsadalmakban az agrartarsadalmakban gyokeredzo
tradicioknak.

Valamennyi tanulmény azt bizonyitja, hogy az agrartdrténet nem pusztan a
mezOgazdasagi technikak és az agrartarsadalom leir6 torténete, hanem a falusi
vilag egészének elhelyezése a tagabb értelemben vett torténelemben. A konyv
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olvasasakor egyértelmiivé valik, hogy mig a magyar mezOgazdasagot a meg-
szakitottsagok és problémak ovezték, addig a finn agrariumra a sikerek voltak
jellemzok, ez pedig a két orszag altalanos eredményességével is Osszefiigg. Ha
szeretnénk megérteni, miben gyokerezik az, hogy ma Finnorszag a viladg egyik
legmodernebb orszaga, érdemes tanulmanyoznunk ezt a konyvet.

(Zsuzsanna Varga — Anssi Halmesvirta editors: Agriculture and Rural Life in
Finland and Hungary. Sarka — the Finnish Museum of Agriculture, 2018, 182 o.)
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