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A Magyarorszagot érinté nemzetkozi vandorlas két szintje kiilonil el markdnsan egymastol: a
globdlis migracids hatds, valamint a kérnyezé orszagok és hazénk kdzotti folyamatok. A nemzet-
kdzi migracié hazai jellegzetessége, hogy a bevandorlé népesség nagy része magyar nemzeti-
ségu, ami dontben az |. és Il. vildighdborut lezaré békeszerz6dések kdvetkezménye.

A kilhoni teriiletekrél Magyarorszagra torténd magyar vandorlasok a magyarsag Karpat-me-
dencei Osszlétszamat roévid tdvon nem valtoztatjdk meg. Hosszabb idéhorizonton azonban
csokkentik, mivel az etnikai térszerkezetre jelentés befolydsuk van: lokélisan, az elvandorlasi tér-
ségekben a magyarok szdmdval ardnyosan csékkennek a lehetdségek, és a szérvanyosodassal
parhuzamosan egyértelm(ivé valhat az asszimilacié. A rendszervaltas utani népességmozgdasok
tették egyértelm(ivé, hogy a magyar nyelvkdzosség korében lejatszodd demogréfiai folyamato-
kat — az 1918-ban bekovetkezett széttagoltsdg, és a kdzel szazéves ,szétfejl6dés” ellenére — csak
akkor ismerhetjik meg, ha azokat egyitt, egységes folyamatként vizsgaljuk. Mindaz, ami Ma-
gyarorszagon zajlik, csak része a magyar nyelvkdzdsség népesedési folyamatainak, de nem azo-
nos azzal. Cél nemcsak a magyarorszagi, hanem a Karpat-medencei magyarsag létszamcsok-
kentésének megallitasa is lehet. Ennek megvaldsitasa nem egyszer( feladat, mert ellentétes a
szomszédos orszagok nemzeti érdekeivel.

A Kérpat-medence orszégaibdl ndvekszik a nem magyarok lakta teriletekrél érkezék szama,
Ujra megfigyelheté hazénkban a nem magyar etnikumuak asszimilaciéja, melyben az 1918 el6tti
id6k demograéfiai folyamatait ismerhetjiik fel. Kérdéses azonban, hogy a magyar népességfejls-
dés lehet-e folytatdsa az 1918-as évet megel6z6 évszazadoknak.

A tanulmanyban leirt vandorlasi folyamatok jelent8s hatassal lennének a magyarsag Kar-
pat-medencei etnikai térszerkezetére és |étszamadra, ha a tobbi etnikum szama nem csékken-
ne hasonléan a magyaréval. Megoldast a szul6f6ldon maradas erésddése, a visszavandorla-
sok szamanak, illetve a helyi magyarsag termékenységi ratajanak emelkedése jelenthetne.
igy elérhetd cél lenne, hogy a Karpat-medencében djra 50% folé emelkedjen a magyar nem-
zetiséglek aranya. Ennek a folyamatnak jelenleg legnagyobb gatja az a népességveszteség,
amely az alacsony termékenység és a magas haldlozas kdvetkeztében a Karpat-medence ma-
gyar népességét éri.
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ABSTRACT

There are two distinct levels of international migration affecting Hungary: the influences of glo-
bal migration and the processes between neighbouring countries and Hungary. The characte-
ristic feature of international migration in Hungary is that the majority of the immigrant popula-
tion are of Hungarian nationality, which is partly due to the consequences of World War I and II.

The migration of Hungarian ethnicity from abroad to Hungary does not change the total
number of Hungarians in the Carpathian Basin in the short term. However, they are reduced over
alonger time horizon, as they have a significant influence on the ethnic spatial structure: locally,
in the immigration-affected regions, the number of opportunities have been decreased in line
with the declining number of Hungarians, and assimilation may appear. Population movements
after the regime change made it clear that the demographic processes taking place in the Hun-
garian language community - despite the fragmentation from 1918 and the almost 100 years of
fragmentation - can only be known if we examine them together as a unified process. All that is
happening in Hungary is only a part of the demographic processes of the Hungarian language
community. The aim is not only to stop the decrease in the number of Hungarians in Hungary,
but to stop them falling in numbers in the Carpathian Basin. Realizing this task is not easy as it
goes against the national interests of neighbouring countries.

Of the foreign-born population in Hungary the number of migrants, who come from territo-
ries of non-Hungarian ethnicity is increasing, and among them the assimilation to Hungarians
can be detected, here the demographic processes of the pre-1918 period can be recognized.
Whether trends in the development of the Hungarian population can continue as in the centu-
ries leading up to 1918 is questionable.

The migration processes described in the study would have a significant impact on the
ethnic spatial structure and number of the Hungarians in the Carpathian Basin if the number of
other ethnicities did not decrease similarly as the Hungarians. Solve the problem would require
affirming people to stay and live in their birth-country, an increasing number of returnees, and
a rise in the rate of fertility in the whole Carpathian Basin. The goal would be to increase the
proportion of Hungarians to 50% in the Carpathian Basin. The biggest obstacle to this process
is the loss of the existing Hungarian population all over the Carpathian Basin due to low fertility
and high mortality rates.

Kulcsszavak: demogréfia, Karpat-medence, nemzetkdzi vandorlas, statisztika

Keywords: demography, Carpathian Basin, international migration, statistics

1. BEVEZETES

Napjainkban nem sok sz6 esik a hazdnkba legélisan kiilfoldrdl érkezékrdl vagy
a Karpat-medence tobbi orszagabol elvandorlé magyarokrol. Jelen irds a Kar-
pat-medence orszagaibol Magyarorszdgra telepiilokre koncentralva e két utobbi
jelenség metszetét igyekszik gorcsd ala venni. Az elemzés tag halmazon értel-
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mezi a nemzetkozi vandorlasban érintetteket, ezért nem pusztan a kilfoldi al-
lampolgarok mozgasara koncentral, hanem a kiilfoldon sziiletett, honositott ma-
gyar allampolgérokkal egyiitt vizsgalja a vandorlas hatasait. A tanulmény kétfajta
adatforrast hasznalt: az adminisztrativ nyilvantartasokat és a cenzusszerl adato-
kat (Személyiadat- és lakcimnyilvantartast, a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hi-
vatal [BMH] kiilfoldiekre vonatkoz6 nyilvantartasait, a népszamlalast és a mik-
rocenzust), 2011-es és 2017-es id6pontokra vonatkozoan.

2. AVANDORLAS SZEREPE A MAGYAR NEPESSEGFEJLODESBEN
ES AZ ETNIKAI TERSZERKEZET ALAKITASABAN

Alapigazsag: a vdindormozgalom keretében végbemend folyamatok jelentds sze-
repet jatszhatnak a népességfejlodésben. Kiilondsen igaz ez hazankra. A Kar-
pat-medencében a honfoglalds 6ta a magyar etnikai térszerkezet atalakulasa
alapvetden négy f6 korszakra oszthato. Az els6t (10—15. szdzad kozottit iddszak)
nagyrészt a nem lakott teriiletek benépesitése és a mar itt lakok rovasara tortént
magyar expanzio; a masodikat (16—18. szazad) a torok hodoltsag, a felszabadito
harcok ¢és az azokat kovetd betelepitési folyamatok eredményeként jelentés ma-
gyar etnikai visszaszorulas és azzal parhuzamos nemzetiségi térnyerés jellemez-
te. A harmadikban (a 19. szazadtol a 20. szazad elejéig), a tilnyomorészt onkéntes
magyarosodas eredményeként a kdzépkori magyar etnikai teriilet regeneralasat
segitd, magyar etnikai terjeszkedés és nemzetiségi térvesztés bontakozott ki és
gyorsult fel, amelyet csak a trianoni békeszerzddés tudott feltartdztatni. A maig
tartd negyedik id6szakban a trianoni orszag teriiletén beliil fokoz6d6 magyar et-
nikai eléretorés, a trianoni hatarokon tul a szlovak, ruszin, roman, szerb, horvat,
szlovén elérenyomuléassal szembeni altaldnos magyar etnikai-teriileti visszaszo-
rulés volt megfigyelhetd (Kocsis, 2002, 2003, 2015; Kocsis et al., 2015).

A harmadik demografiai katasztrofa' fordulopontot jelentett a Karpat-meden-
cei magyarsag népességfejlodésben. Az I. vilaghaborut kévetden a hazai népese-
dési torvényszeriiségekbe torténd mesterséges beavatkozas miatt az addig szerves
népességfejlodési folyamatok megtorpantak (Téth, 2018). Ugyanis a Karpat-me-
dencei magyar népességfejlodést egy egymasba kapcsolodo, egymast segito ket-
tds folyamat hatarozta meg. E folyamat egyik eleme az etnikailag mar egységes
magyarsag termékenysége altal determinalt és halandésagaval modositott folya-
matos népességfejlodés. A folyamat masik elemét pedig a mas népek magyarok-

"Els6 demografiai katasztrofat a tatarjaras, masodikat a torok hodoltsag, a harmadikat a tri-
anoni békeszerzddés, a ,,Nagy Haboru”, a negyediket pedig a II. vilaghabortiban valo részvétel
okozta. Az 1956-os forradalom utan szintén jelentés népességvesztés tortént, de ez nem mérhetd
a fenti négy demografiai katasztrofahoz.
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hoz asszimilal6do tagjai alkottak. A Magyar Birodalom keretei kozott ennek a
két folyamatnak az eredménye biztositotta a magyar népesség természetes sza-
porodéasat meghalad6 gyarapodasat, melynek segitségével 1918-ig a magyarok a
demografiai katasztrofak okozta népességveszteségeiken urra tudtak lenni. Ez
egyben azt is jelenti, hogy a harmadik demografiai katasztrofat koveten az 1j
hatarok kozé szoritott magyarok esetében mar nem vagy csak alig miikddik a ma-
gyar népességfejlodést 1918-ig meghatarozo torvényszeriiség. Az orszag kéthar-
mad részének elcsatolasaval megszlint az addig miikodo (belfoldi) mozgas, amely
soran a nem magyar vagy kevert nemzetiségliek a tobbségében magyarok altal
lakott kozponti teriiletekre vandorolva, az ott ¢l6kh6z asszimilalodva a magyarok
szamat novelték. 1918 utan a bels6 vandormozgalom dontdéen mar csak a lakossag
teriileti atrendez6dését 0 hatarteriiletekrdl a centrum felé torténd mozgasokkal
szolgalta (Toth, 2010, 2018).

1918 utan a nemzetkdzi vandorlds népességpotlasban jatszott szerepe igy at-
alakult. Az orszagba vandorl6 ,.kiilf6ldiek” nagyobb része magyar nemzetiségii
volt, akik igy mar nem a Karpat-medencei magyar népesség lélekszamat, hanem
csak a hazankban €16 magyarok szamat novelték. Emiatt a nemzetkozi vandorlas
hosszabb tdvon mar nem a népességszam ndvelésében, hanem, paradox mddon,
annak csokkentésében jatszott szerepet (Kocsis et al., 2015; Téth, 2018). Fon-
tos felismerni, hogy a magyarorszagi €s a szomszédos orszagokban ¢él6 magyar
nyelvkozosséghez tartozok létszamanak, korstruktirdjanak alakuldsa csak lat-
szolag fiiggetlen egymastol. Mindaz, ami a népesedési folyamatok terén Magyar-
orszagon zajlik, csak része a magyarsag népesedési folyamatainak (Toth, 2018;
Doévényi—Toth, 2008).

3. MAGYARORSZAGON ELO NEMZETKOZI VANDOROK

A Magyarorszagot érinté nemzetkozi vandorlas két szintje kiiloniil el markansan
egymastol: a globalis migracios hatas, valamint a kdrnyezé orszagok és hazank
kozotti folyamatok, melyek hosszu idére nyulnak vissza. A Magyarorszagon ¢é10
kiilfoldi allampolgarok 175 kiilonb6zo orszagban sziilettek, az Europan kiviilrol
érkezettek dontd tobbsége nem magyar anyanyelvii. A kontinensiinkrdl érkezok
aranya folyamatosan csokken: mig 1995-ben a kiilfoldiek 89%-a Eurdpabol ér-
kezett, addig ez az arany 2017-re 65%-ra mérséklodott. Ugyanakkor Magyaror-
szag globalis értelemben nem tekinthetd tipikus befogadd orszagnak. Egyrészt
a migraci6 volumene, népességhez viszonyitott aranya jelentdsen kisebb, mint a
lis tendenciak csak kisebb mértékben éreztetik hatasukat. Hazank (bar csokkend
mértékben, de) tovabbra is az eurdpaiak szamara jelent célpontot, inkabb a kis
tavolsagl nemzetkdzi vandorlasok a jellemzok.
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Eurdpan beliil a szomszédos orszagok kiemelt sulya 6sszefiigg a hatarokon
tal nyulé nyelvi, kulturalis kapcsolatokkal. Ez azonban dontéen egyiranyt
mozgas, azaz a szomszédos orszagokbdl nagysagrendekkel tobben érkeznek
hazankba, mint forditva. Tehat, az I. és II. vilaghaborut lezaré békeszerzodések
kovetkezményei ma is meghatarozok a Karpat-medence migracios folyamatai-
ban (Téth, 2005).

A Magyarorszagon ¢l6 nemzetk6zi vandorokat sokszor a Magyarorszagon €16
kiilfoldi allampolgarokra leegyszertsitve vizsgaljadk. Ugyanakkor a migracio-
ban érintett csoport ennél sokkal nagyobb szamossagu, strukturaja pedig jobban
arnyalt. Ha pusztan az elobb emlitett populaciot vizsgaljuk, azt talaljuk, a kiil-
foldi allampolgarok 2011-es 143 197-es szama minddssze 5,5%-kal novekedett
2017-re, amikor is 151 132-ten (144 001 6 kiilf6ldon sziiletett, mig 7131 {6 mar
hazankban) ¢ltek hazankban. A globalis migracids tendencidknak készonhetéen
2017-ben példaul mar tobb kinai allampolgar tartézkodott Magyarorszagon, mint
roman.

A bevandorlas hatasainak, mértékének vizsgalata soran nem feledkezhetiink
meg a honositasok hatasairdl: a kiilfoldon sziiletett, de mar Magyarorszagon €16
magyar allampolgarokrol®. Az 6 szamuk jelent6sen meghaladja a kiilfoldi allam-
polgarokét. A két emlitett csoport egyiittesen fedi le a vizsgalni kivant célsoka-
sagot: a Magyarorszagon €10, kiilfoldi kotédésii népességet. E csoporton beliil a
kiilfoldi allampolgarok sulya folyamatosan csékken: a 2011-es 37%-r6l 2017-re
29%-ra.

A Magyarorszagon €10, ,,kiilfoldi k6tddésii népesség” 2017-ben mar 521 258 6
volt, szamuk 33%-ot emelkedett 2011 6ta. Nem szamolva a vizsgalt célsokasagba
azokat a kivandorlé magyarokat, akik visszatértek Magyarorszagra (127 ezer f6).
Ezek a szamok arnyaljak azt a kijelentést, hogy Magyarorszag nemzetkozi van-
dorlasi egyenlege negativ lenne (Juhasz et al., 2017).

Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a honositottak tobbsége a szomszédos orsza-
gokbol érkezik. 2011-ben 288 024 £6 élt Magyarorszagon, akik a Karpat-medence
orszagaibol érkeztek, szamuk 2017-re 22%-kal emelkedett (352 506 f6, melybdl
313 ezer magyar nemzetiségil). Ma a Roméaniaban sziiletett, Magyarorszagon €16
személyek szdma magasabb, mint Debrecen, a masodik legnagyobb varos lakos-
saga. A vizsgalt idészak alatt a Szlovakiabol érkez6k szama csokkent egyediil, a
tobbi szomszédos orszagban sziiletetteké dinamikusan emelkedett, az Ukrajnabol
bevandorlok esetén a legnagyobb aranyban, 81%-kal.

2 Az egyszerisitett honositasi eljaras keretében, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd sze-
mély vizsgalata nem része a tanulmanynak. Ennek bevezetésével mintegy tizszer annyian szerez-
ték meg a magyar allampolgarsagot, mint ahany belfoldi, szamuk 2011 és 2015 koz6tt mar kozel
650 ezer £6 volt (KSH, 2017).
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1. tablazat. A kiilf6ldon sziiletett magyar allampolgarok és a kiilfoldi allampolgarok fobb orsza-
gok szerint, 2011, 2017

2011 2017

% B o= % ==

- o 3 2 k> 3 3

Allampolgarsag . 2 8§ . 2 g s

orszaga/sziiletési hely 5, o g8 'S = 23

= S = = = S = = &

o M E M = M = M E M =
Romania 38 574 139 093 177 667 24 040 182387 | 206427
Németorszag 16 987 7294 24 281 18 627 16 039 34 666
Szlovéakia 8 246 25195 33 441 9519 17 376 26 895
Ausztria 3936 2897 6 833 4021 7102 11 123
EU28 85414 | 183761 | 269175 76270 | 248 524 | 324 794
Ukrajna 11 820 23953 35773 5774 59272 65 046
Szerbia 7752 21306 29 058 2312 37497 39 809
Europa osszesen 112522 | 237785 | 350307 99194 | 350756 | 449 950
Kina 8 852 939 9791 19 111 415 19 526
Azsia dsszesen 22 304 4760 27 064 39937 6539 46 476
Amerika 0sszesen 4743 3785 8528 5397 9 149 14 546
Afrika 0sszesen 2 853 1190 4043 5985 2 398 8 383
Ausztralia és Oceania 775 350 1125 619 1284 1903
Osszesen 143197 | 247870 | 391067 | 151132 | 370126 | 521258

KSH-adatok alapjan sajat szerkesztés

4. AMAGYARORSZAGOT ERINTO NEMZETKOZI VANDORLAS KARPAT-MEDENCEI FORRASTERULETEI

A szomszédos orszagokbdl érkezd, Magyarorszagon ¢16 kiilfoldi kotodési né-
pesség szama 2017-ben 352 506 volt. Koziiliik 7131-en mar Magyarorszagon szii-
lettek, és 560-an voltak olyanok, akik nem az allampolgarsaguknak megfelel6
orszagban lattdk meg a napvilagot (példaul: Németorszagban sziiletett roman al-
lampolgarok vagy Svédorszagban sziiletett szerb allampolgarok). Igy osszesen
344 815 olyan ember élt 2017-ben Magyarorszagon, akik a szomszédos orszagok
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valamelyikében sziilettek (nemzetiségi hovatartozastol fiiggetleniil). Ez 2011-hez
képest 24%-o0s novekedést jelent.

2011. januar 1-jén a Magyarorszagon €10, kiilfoldon sziiletett népesség ko-
ziil legtobben Maros (27 879 £6), Bihar (27 374 £6), Hargita (26 439 {6), Kolozs
(21 667 £6), Szatmar (17 102 f6) megyékben, a Nyitrai keriiletben (13 742 £6), Ko-
vaszna megyében (10 821 £3), a Beregszaszi jarasban (9301 £6), az Eszak-Bacskai
korzetben (8877 £6), az Ungvari jarasban (7958 £6) és az Eszak-Bansagi korzetben
(7668 16) sziilettek. Ezek azok a romaniai, karpataljai, vajdasagi és felvidéki terii-
letek, ahol a magyar nemzetiségliek ardnya magas (Kapitany, 2015).

2017-re a legnagyobb 6t kibocsato erdélyi megyének csak a sorrendje valtozott
meg (Hargita 35 613 f6, Maros 32 433 6, Bihar 31 587 {6, Szatmar 20 075 {6,
Kolozs 19 540 £6). A tobbi nagyobb forrasteriilet: Beregszaszi jaras (19 429 £6),
Kovaszna megye (17 021 f6), Eszak-Béacskai korzet (12 769 £6), Ungvari jaras
(12 410 £6), Eszak-Béanati korzet (11 687 £8), Nagysz6l6si jaras (11 628 f5) és a
Nyitrai kertilet (10 286 0).

A nagyobb forrastérségekbdl Karpatalja (Nagysz6l6si jaras: 259%, Beregsza-
szi jaras: 209%, Munkacsi jaras: 177%, Huszti jaras: 159%, Ungvari jaras: 156%,
Técs0i jaras: 131%), valamint Bako (243%) és Kovaszna (157%) megyék kibocsa-
td szerepe er6sodott meg a leginkabb a vizsgalt évek soran.

2011-ben a szomszédos orszagokban sziiletett, Magyarorszagon ¢él6 népesség
14%-a volt nem magyar anyanyelvii, 2017-ben ez az arany mar csupan 3% kortiil
alakult. A valtozas mogott részben a nem magyar etnikumuak asszimilacioja all-
hat, azaz azok egy része, akik mar 2011-ben is Magyarorszagon éltek, de ekkor
még nem a magyar etnikumhoz tartozonak vallottak magukat, 2017-re magyar-
ként hataroztak meg onmagukat.> Az 1918 el6tti idok demografiai folyamatait
ismerhetjiik fel a jelenség mogott. A nem magyar anyanyelviiek aranya Ukrajna
Karpatokon tuli teriileteirdl (tobb mint 50%), Eszak-Szlovakiabél, Szerbia Vaj-
dasagon kiviili részeirdl, valamint Ausztriabol, Horvatorszagbol és Szlovéniabol
érkez6knél magasabb. Ukrajna esetén tapasztalhato kiugrd érték osszefiiggésbe
hozhato a 2014 6ta elhuz6do orosz—ukran konfliktussal, a gazdasagi, tarsadalmi
krizissel és bizonytalansaggal (Karacsonyi et al., 2014).

3 Az Eszak-erdélyi szérvanyban (és altalaban a trianoni hatarainkon kiviili orszagrészekben)
¢lok nemzetiségi hovatartozasarol a legmegbizhatobb adataink a II. vilaghaboru el6tti idokbal
szarmaznak. 1941-ben ezeken a telepiiléseken 779 829 £ élt, koziilitkk 124 748-an vallottdk magu-
kat magyarnak, 572 ezren romannak, kozel 25 ezren németnek, mig 58 ezren egyéb nemzetiséghez
tartoztak (Toth, 1999). E 709 telepiilés koziil negyvenhétbdl érkeztek magyarok Magyarorszagra,
legnagyobb szamban Ermihalyfalvarol (1414-en), 6sszesen az Eszak-erdélyi szorvanybol 4188-
an. Ugyanakkor tizennégy olyan telepiilés is van (30%-a ezeknek a szorvany telepiiléseknek),
ahonnan az érkez6 magyarok szaima meghaladja az 1941-es teljes telepiilési magyar populaciot.
Ez is azt mutatja, hogy a tobbes identitas, a magyarokhoz torténd asszimilacié tovabbra is €16 a
Karpat-medencében.
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5. A MAGYARORSZAGRA TARTO VANDORLASOK HATASA AZ ELVANDORLASI TERULETEK
MAGYAR NEPESSEGSZAMARA

A kiilfoldi kotddést népesség migracios forrasteriileteinek megismerése utan cé-
lom feltarni, hogyan alakitottak, alakitjak a Magyarorszagra vandorlasok a ma-
gyar etnikai térszerkezetet a Karpat-medencében. Egyrészt kiszamitom a 2011-es
népszamlalasi adatok alapjan azokat az etnikai aranyokat, melyek a szomszédos
orszagokat jellemezték volna 2011-ben a hazankba vandorlasok nélkiil. Masrészt
becslést adok a 2017-es teriileti etnikai aranyok valtozasaira (a tobbi etnikum
szamanak valtozatlansagat feltételezve), melyek a Magyarorszagra vandorlasok
miatt kdvetkeztek be.

A magyar nemzetiséglick kdrnyez6 orszagokba torténd vandorlasainak figye-
lembevételére az eljaras nem terjed ki. S mivel a Magyarorszagon sziiletettek ko-
rében a kornyezd orszagokba vandorlas elenyészo, itt egy markénsan egyiranyt
folyamatrdl van sz6. A becslés a 2011-es cenzus adataibol indul ki. Ukrajnaban
2001 6ta nem volt népszamlalas, igy ott csak a 2001-es informaciok alltak rendel-
kezésre. A cenzusokban az etnikai kérdésblokkra a valaszadas sehol sem kdtelezo
(Ausztridban és Szlovéniaban ilyen kérdések nincsenek), ami neheziti a pontos
kép felrajzolasat. A Karpat-medence magyar etnikumi népességének 2011-es te-
riileti megoszlasa — a becsléseim kiindulépontjai — a szakirodalom szadmitdsai
szerint keriiltek szambavételre (Molnar et al., 2005; Kiss—Barna, 2012; Kapitany,
2015; Toth, 2018). A kiilhoni, 2011-es nemzetiségi aranyoknal Kapitany Balazs
(2015) modszerére tamaszkodtam. Kapitany a nemzetiségiikrél nyilatkozok sza-
mat gy korrigalja, hogy a valaszt nem adokat aranyosan besorolja az adott te-
rilleten az etnikumukrol nyilatkozok ardnya szerint.* Ez az eljaras finomitja a
magyarok aranyainak alulbecslését.

Az eljaras eredményeinek hasznalhatosagat tobb tényezo is korlatozza. Egy-
részt az egyes allamok népszamlalasi gyakorlatiban modszertani eltérések fi-
gyelhetok meg. Masrészt a magyar cenzusok feliilbecsiilhetik a magyar nem-
zetiségliek aranyat a kilfoldi kotédést népességben (Magyarorszagon esetleg
konnyebben vallhatja magat valaki magyarnak), igy az elvandorlasi térségekben
a valosnal nagyobb magyar etnikumu elvandorlast detektalhat. A hazai asszi-
miléciés folyamatrol nincs pontos képiink (valaki példaul a roman etnikumhoz
tartozoként jott hazankba, és késobb valt magyarra), igy ezek hatasaira nem tud a
becslési eljaras kitérni. Ugyanakkor a magyarra Magyarorszagon valo személyek
nem jelentenek igazi demografiai deficitet a kiilhoni magyarsag szamara. Osszes-
ségében tehat a szamitasok mogott az a hipotézis all, hogy 2011 és 2017 kozott
a magyarorszagi kiilfoldi kotodési népesség relevans népmozgalmi eseményei

4 A feltételezést vizsgalat nem tudja alatamasztani, a nem valaszolok korében nem volt kiilon
kutatas, mely az etnikai aranyok megbizhatobb becslés¢hez vezethetne.
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(tovabbvandorlas, halalozas) és az asszimilaciéo (Magyarorszagon a nem magyar
etnikumuak asszimilacidja) ellentétes hatasai kiegyenlitették egymast, ereddjiik
zérus volt.

2. tablazat. Teriileti etnikai aranyok és valtozasaik a Karpat-medencében, 2011, 2017

Magyar nemzetiségiiek korrigalt

széma (2011)
Magyar nemzetiségiiek korrigalt

Orszag, megye, keriilet, jaras,
aranya (2011)

Magyarorszagon €16 magyar
nemzetiséguiek, akik az adott
térségben sziiletettek (2011)
Magyarorszagon ¢l6 magyar
nemzetiséguek, akik az adott
térségben sziiletettek (2017)
Magyar nemzetiségliek elméleti
aranya (2011)*

Magyar nemzetiségiick aranya,
2017 (elvandorlas miatti valtozas)

korzet
Népesség (2011)

Erdély, Partium, Banat 6789250 | 1290568 | 19,0 | 132901 | 191245 | 20,6 | 183
Egyéb Romania 13 332 391 17 339 0,1 8182 | 10814 0,1 0,1
Teljes Roménia 20121 641 | 1307907 6,5 | 141083 | 202 059 7,2 6,2
Teljes Szlovakia 5397036 | 493 437 9,1 26728 | 25199 9,6 9,2
Vajdasag 1931809 | 264241 | 13,7 19420 | 36544 | 145 129
Egyéb Szerbia 5255053 12 763 0,2 495 1513 0,3 0,2
Teljes Szerbia 7 186 862 267 004 39| 19915 38057 4,1 3,6
Teljes Karpatalja 1254 614 151516 | 12,1 | 20775 | 57173 | 13,5 9,4
Burgenland** 28 6215 10 000 35 336 2188 3,6 2,9
Egyéb Ausztria 8349 150 7270 0,1 1 945 7 581 0,1 0,0
Teljes Ausztria 8 635 365 17270 0,2 2281 9769 0,2 0,1
Eszék-Baranya 305032 8532 2,8 764 762 3,0 2,8
Egyéb Horvatorszag 3879 775 5516 0,1 1 469 1476 0,2 0,1

Teljes Horvatorszag 4184 807 14 048 0,3 2233 2238 0,4 0,3
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2. tablazat folytatasa

Orszag, megye, Keriilet, jaras,
Magyar nemzetiségiiek korrigalt
Magyar nemzetiségiiek korrigalt
Magyarorszagon €16 magyar
nemzetiségliek, akik az adott
térségben sziiletettek (2011)
Magyarorszagon €16 magyar
nemzetiségiiek, akik az adott
térségben sziiletettek (2017)
Magyar nemzetiségiiek elméleti
Magyar nemzetiségiiek aranya,
2017 (elvandorlas miatti valtozas)

= %
o = = =
(\\L : — —
2 S ) )
8 : g g, S,
N d = g
Muravidék 118 988 4000 34 16 46 34 33
Egyéb Szlovénia 1955192 2243 0,1 354 417 0,1 0,1
Teljes Szlovénia 2074 180 6243 0,3 370 463 0,3 0,3
Teljes Magyarorszag 9937628 | 9741112 | 98,0 - -1 98,0 | 98,0

Teljes Karpat-
medence (egykori
Magyar Kiralysag, a 26020572 |11 963 406 | 46,0 | 200940 | 313157 | 46,0 -
volt Horvat Kiralysag
nélkiil)

*Az elméleti aranyok azok az etnikai aranyok, melyek a Magyarorszagra vandorlasok nélkiil
lennének az adott teriileten.

**A Magyarorszagon sziiletett magyar nemzetiségiliek kornyezo orszagokba torténd vandorlasainak
figyelembevételére az eljaras nem terjed ki, pusztan a kiilfoldi kotédésti népesség vandorlasaira
fokuszal.

Az itt feltiintetett szamok Kapitany Balazs (2015) kalkulacioi, sajat szerkesztés

2011-ben a Karpat-medencében (a torténelmi Magyar Kiralysag teriiletén, a volt
Horvat Kiralysag nélkiil) 26 milli6 ember élt, koziiliik 12 millidan — az itt élok
46%-a — vallottdk magukat magyarnak. 2011-ben 201 ezer (a kiilhoni magyar-
sag 8%-a), 2017-ben pedig 313 ezer (a kiilhoni magyarsag 13%-a) magyar etni-
kumhoz tartozo olyan személy élt Magyarorszagon, akik a Karpat-medence mas
orszagaban sziilettek. Ha a békeszerz6dések el6tti orszag teriiletén értelmezziik
a Magyarorszagot érint6 teljes nemzetkozi vandorlasi vertikumot, megallapithat-
juk, hogy a mozgasok mintegy felét belfoldi vandorlasként detektalnank. Az I. és
II. vilaghaborut lezaro békeszerzédések kovetkezményei ma is meghatarozoak a
Karpat-medence vandorlasi folyamataiban (Toth, 2005). Az adatok alatamaszt-
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jak, hogy az I. vilaghabort el6tti id6kre jellemz6 trend folytatodik a vandorlasok
karakterisztik4jaban, amikor a peremteriiletekrdl az orszag kdzéppontja felé tor-
ténd mozgasok voltak jellemzok. Ezek a mozgasok sok esetben nem egyiranyu
események, feler6sodik a cirkularis migracio jelensége (Illés—Kincses, 2009). A
mai hatarokon atnyulé vandorlasok egyre kevésbé jelentenek végleges letelepedé-
si szandékot, sokkal inkabb az életpalya egy-egy allomasaként (Hatton—William-
son, 2005) foghatok fel. Azaz id6beli késéssel az esetek egy részében ellenirany
mozgasok (szlil6foldre torténd visszavandorlas) valdszinisithetok.

A kiilhoni teriiletekr6l Magyarorszagra torténd vandorlasok a magyarsag Kar-
pat-medencei dsszlétszamat rovid tavon nem valtoztatjak meg. Hosszabb idého-
rizonton azonban csokkentik, mivel az etnikai térszerkezetre jelentds befolya-
suk van: lokalisan, az elvandorlasi térségekben a magyarok szamaval aranyosan
csokkennek az iskolaztatasi, munkaerdpiaci, kulturalis, tarsadalmi lehetéségek,
az etnikai kapcsolatok sziikiilhetnek, és a szérvanyosodassal parhuzamosan meg-
jelenhet vagy felgyorsulhat az asszimilaci6 (Toth, 2018).

2011-es adatok alapjan a hazankba vandorlasok miatt legnagyobb mérték-
ben Karpatalja magyar etnikumanak aranya csokkent (a 12,1%-os etnikai arany
13,5% lenne, ha 21 ezren nem dontenek a régié elhagyasa mellett). Karpataljan
beliil is a Beregszaszi és a Nagyszo616si jarasok voltak a leginkabb érintettek (2,5,
illetve 1,8 szazalékponttal csdokkentve a magyar etnikum aranyat az adott jaras-
ban, a tobbi etnikum szamanak valtozatlansagat feltételezve).

Az el6z0 népszamlalas szerint a Magyarorszagra vandorlasok nélkiil Erdély la-
kossaganak 21%-a lenne magyar, a vandorlasokat figyelembe véve a rata 19%-os.
A leginkabb érintett megyék Bihar (2,7 szazalékpontos kiilonbség), Szatmar (2,5),
Maros (2.,4), Kolozs (2,1). Ezeken a teriileteken ¢l az erdélyi magyarsag 70%-a.

A Vajdasagban €16 magyar nemzetiségliek aranya 13,7%; 14,5% lett volna, ha
kozel 20 ezren nem koltoznek at 2011-ig Magyarorszagra. A magyar etnikumuak
aranyaiban a legnagyobb mértékii csokkenés az Eszak-Bacskai (1,9 szazalékpont)
és Eszak-Banati (1,7) korzetekben tapasztalhato.

Szlovékidban 2011-ben 9,1%-0s volt az el6z6 népszdmlalas sordn a magyarok
aranya, az elvandorlasok nélkiil fél szazalékponttal magasabb, 9,6%-os értéket
mérhettiink volna. Itt a legnagyobb csokkenés a Nyitrai keriiletben (1,2 szazalék-
pont) volt, 2011-ben mar 11 ezer ott sziiletett ember élt hazankban.

Ausztria, Szlovénia és Horvatorszag esetén nem tortént szamottevo valtozas az
etnikai térszerkezetben a kiilfoldon sziiletett népesség Magyarorszagra vandorla-
sa miatt. Ugyanakkor kozel 100 000 magyar dolgozik nyugati szomszédunknal
az osztrak tarsadalombiztositasi adatok szerint (URLI). Kisebb résziik kivando-
rolt Magyarorszagrol, nagyobb hanyaduk pedig ingazé. igy a magyar nemzetiség
jelenléte Ausztridban Osszességében ndvekedett a vizsgalt idészak alatt.

A 2011 6ta eltelt idészakot vizsgalva megallapithato, hogy a Karpat-medencé-
ben az elvandorlas kovetkeztében a karpataljai magyarsag fogyasa valt aranyai-
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ban a leggyorsabba (2017-ben 9,4% a magyarok aranya, a becslések szerint, 2,7
szazalékponttal kevesebb az el6zd értéknél). A Beregszaszi jarasban alig maradt
60% felett a magyarok ardnya, ha a tobbi etnikum szamdanak véltozatlansaga-
val szamolunk. Ugyanakkor Karpatalja magyarok lakta jarasainak relative ked-
vezObb demografiai helyzete ¢és az altalanossa valo kivandorlasok tompitjak az
etnikai szerkezeti eltolodast (Karacsonyi et al., 2014).

Romaniaban 2017-re becslés szerint 6,2%-ra mérsékl6dott a magyarok aranya
(a 2011-es 6,5%-o0s értékrdl). Ez a folyamat leginkabb Bihar megyét érinthette,
ahol a magyarok aranya 24,4% lett.

A tovabb folytatodo észak-bacskai és észak-banati kidramlasok miatt a Vajda-
sagban a 2011-es 13,7%-106l 2017-re 12,9%-ra mérséklddhetett a magyar etniku-
muak aranya.

Szlovakiaban ugyanakkor megallt a magyarok Magyarorszagra koltézése, in-
kabb a visszavandorlasok a jellemzdk, igy az etnikai szerkezet is valtozatlan ma-
radt 2017-re. Ugyanez igaz a tobbi, eddig nem emlitett, vizsgalt orszagra is.

KOSZONETNYILVANITAS

A tanulmaény a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatasaval késziilt.

[RODALOM

Dévényi Z. — Toth P. P. (2008): Immigration, Reception and Integration in Hungary. In: Kertész
A. — Kovécs Z. (szerk.): Dimensions and Trends in Hungarian Geography: Dedicated to the
31% International Geographical Congress, Tunis, 12—15 August 2008. (Studies in Geography
in Hungary 33) Budapest: Geographical Research Institute—Hungarian Academy of Sciences,
111-123.

Hatton, T. J. — Williamson, J. G. (2005): Global Migration and the World Economy: Two Centuries
of Policy and Performance. Cambridge, Mass.: MIT Press DOI: 10.7551/mitpress/3303.001.0001,
https://www.researchgate.net/publication/23573575 Global Migration and the World Eco-
nomy_Two_Centuries of Policy and Performance

I11és S. — Kincses A. (2009): Migracio és cirkulacio. Statisztikai Szemle, 87, 78, 729747

Juhasz A. — Molnar Cs. — Zgut E. (2017): Menekiiltiigy és migracié Magyarorszagon. Praga—Buda-
pest: Heinrich-Boll-Stiftung e.V.—Political Capital, https://politicalcapital.hu/pc-admin/source/
documents/HUNGARY BOOK_HU_BOOK_ONLINE.pdf

Kapitany B. (2015): Kiilhoni magyar kdzdsségek. In: Demogrdfiai portré 2015. Budapest: KSH
NKI, 227-240. https:/www.demografia.hu/kiadvanyokonline/index.php/demografiaiportre/
article/download/2476/2484

Karacsonyi D. — Kocsis K. — Kovaly K. et al. (2014): East-West Dichotomy and Political Con-
flict in Ukraine — Was Huntington Right? Hungarian Geographical Bulletin, 63, 2, 99-134.
DOI: 10.15201/hungeobull.63.2.1, http://www.mtafki.hu/konyvtar/kiadv/HunGeoBull2014/
HunGeoBull 63 2 1.pdf

Magyar Tudomdny 180(2019)11



1688 TANULMANYOK

Kiss T. — Barna G. (2012): Népszamlalas 2011. Erdélyi magyar népesedés a XXI. szazad els6 év-
tizedében. Demogridfiai és statisztikai elemzés, 43, 78. Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutatd
Intézet, https://bit.ly/2kzmUSP

Kocsis K. (2002): Etnikai foldrajz. In: Téth J. (szerk.): Altaldnos tarsadalomfoldrajz I. Budapest—
Pécs Dialég Campus Kiadd, tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011 0001 528 Toth
Jozsef Altalanos_tarsadalomfoldrajz_I II/ch06s04.html

Kocsis K. (2003): A Karpat-medence etnikai foldrajza (896—1989). http://www.uni-miskolc.hu/~-
foldrajz/hallgato/segedlet/Karpetnogeo896-2003.doc

Kocsis K. (2015): A Karpat-medence etnikai térképsorozata (Erdély, Szlovakia, Karpatalja, Vaj-
dasdg, Horvdtorszag, Muravidék, Orvidék, Magyarorszdg). Budapest: MTA Foldrajztudoma-
nyi Kutatointézet, http://www.mtafki.hu/konyvtar/kiadv/etnika/indexMAPh.html

Kocsis K. — Tatrai P. — Agardi N. et al. (2015): A Karpat—Pannon-térség valtozo etnikai arculata
a 15. szazad végétol a 21. szazad elejéig. Budapest: MTA CSFK, Féldrajztudomanyi Intézet,
http://www.mtafki.hu/konyvtar/karpat-pannon2015/pdf/Changing_Ethnic_Pattern Carpatho
Pannonian_Area 2015.pdf

KSH (2017): Uj magyar allampolgarok. Valtozasok az egyszertisitett honositasi eljaras bevezetése
utan. Budapest: KSH, http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/ujmagyarallampolgarok.
pdf

Molnar J. — Molnar D. L. (2005): Karpatalja népessége és magyarsdaga a népszamlaldsi és népmoz-
galmi adatok tiikrében. Beregszasz: Karpataljai Magyar Pedagogusszdovetség, https:/konyvbi-
rodalom.at.ua/term_tud/Molnar Jozsef - Karpatalja nepessege.pdf

Toth P. P. (1999): Szorvanyban. A magyar vegyes (magyar—roman, roman—magyar) csaladok hely-
zete Eszak-Erdélyben 1942—1944 kézott. Budapest: Piiski Kiado

Téth P. P. (2005): A szomszédos orszagokbol bevandorlok lakohelyi és kulturalis jellemzéi. Korfa,
Budapest: KSH NKI, 2-3, 3-7.

Téth P. P. (2010): A magyar népességfejlodés meghatarozottsaga (Mult, jelen, jov6). Miivelddés
(Kolozsvar), 4, 153—163. http://www.muvelodes.ro/index.php/Cikk?id=956

Toth P. P. (2018): A Kdarpat-medencei magyar népességfejlodés. GlobeEdit

URLI: http://www.hauptverband.at/cdscontent/?contentid=10007.754024 & viewmode=content

Magyar Tudomdny 180(2019)11


http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/ujmagyarallampolgarok.pdf
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/ujmagyarallampolgarok.pdf



