Magyar Tudomdny 180(2019)12, 1846-1856
DOI: 10.1556/2065.180.2019.12.10

EGY ISMERETLEN [RAS ES NYELV MEGFEJTESE:
A KITAN

THE DECIPHERMENT OF AN UNKNOWN SCRIPT AND LANGUAGE:
THE KHITAN

Rona-Tas Andras

az MTA rendes tagja, professor emeritus
Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudoményi Kar Altajisztikai Tanszék, Szeged
aronatas3@t-online.hu

0SSZEFOGLALAS

A cikk a 10-13. szdzadban Eszak-Kindban hasznalt és a 20. szazadban felfedezett két kitan iras
megfejtésérél szamol be. Targyalja a Liao dinasztiat megalapité kitanok népnevével és torténe-
tével kapcsolatos Uj ismereteket, attekinti a kutatastorténetet. A két kitan irds bemutatasa utan
osszefoglalja az irdsok megfejtésének jelenlegi helyzetét, bemutatja a szévegeket tartalmazé
kis kitan irassal irt korpuszt, majd elemzi a kitan nyelv fébb sajatossagait és helyét az altaji nyel-
vek k6zott. Megallapitja, hogy a kitan a mongol nyelvekkel kdz6s alapnyelvre vezethetd vissza.
A cikk a kitan nyelv magyar vonatkozasainak ismertetésével zérul.

ABSTRACT

The paper discusses the discovery of the two Khitan scripts, which were used in North China in
the 10t-13th centuries. It gives an overview on the recent researches on the ethnonym Khitan,
on the history of the Liao Empire founded by them, and discusses the earlier attempts of the
decipherment of the two scripts. After introducing the newly published corpus of the Khitan
Small Script, the paper summarizes the present state of the decipherment of the scripts. This is
followed by a short outline of the Khitan language and its place among the Altaic languages.
The author states that Khitan and the Mongolic languages go back to a common proto-lan-
guage. Finally the paper deals with some Khitan words the parallels of which, as Turkic loans, are
present also in Hungarian.
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EGY ISMERETLEN {RAS ES NYELV MEGFEJTESE: A KITAN 1847

BEVEZETO

A huszadik szazad kozepén harom jelentds nép altal hatrahagyott irascsoport volt
megfejtetlen: a tangut, a dzsiircsi és a kitan. A tangut irast a tangut, kinai nevén
Xi Xia (nyugati Hszi) birodalomban hasznaltik, amely Bels6-Azsiaban 1038 és
1227 kozott allt fent, Dzsingisz kan mongoljai dontdtték meg. A dzsiircesi irdst a
mandzsuk 6si rokonai hasznaltak, kinai neviikon a niizhenek, birodalmuk 1127
¢és 1234 kozott viragzott, és szintén a mongolok semmisitették meg. A huszadik
szazad végére ezt a két irast megfejtették, az irasokkal irt nyelvemlékeket elkezd-
ték publikalni, feldolgozasuk jelenleg is folyamatban van. A tangut nyelv a tibeti
tavoli rokonéanak, a dzsiircsi a mandzsu nyelv kozeli rokonanak bizonyult.

A harmadik nép, amelynek irasa, pontosabban irdsai a huszadik szazad koze-
pén még megfejtetlenek voltak, a kitan, ennek megfejtésérol fog az alabbi tanul-
many szolni.

ANEV

A kitan népnév eldszor a nyolcadik szazadi orhoni, keleti 6t6rok nyelvi feliratok-
ban tiinik fel kitany alakban. A név végén all6 /ny/ hangnak a tiirk rovasabécében
kiilon jele volt. A keleti 6torok nyelvnek két 6 nyelvjarasa koziil az egyikben az
/ny/ hangot /n/, a masikban /j/ valtotta fel. Igy alakult ki a nép kitan és kitaj neve.
A kitaj népnév nemsokara egész Kina nevéve is valt, ezt vették at az oroszok, akik-
nek a nyelvében ma a kitaj kinait jelent. Kataj alakban tobbek k6zott Marco Polo
révén terjedt el, szintén mint Kina neve. A kitan alakot vették at a kinaiak, és ma
a nemzetkozi tudomany a kitan alakot hasznalja, hogy megkiilonboztesse az oro-
szok altal Kinara hasznalt kitaj formatol. Korabban a magyar szaktudomanyban
ezt a népet kitajnak nevezték. Mai, a kinaiak altal hasznalt pinjin atirassal: gidan

A KITAN TORZSSZOVETSEG

A kiilonbozé kitan torzsek valtozo vezetésli szovetségeit a 6. szazadtdl tudjuk
nyomon kdvetni. A 9. szazad utols6 éveiben, a 10. szazad elején, tehat a magyar
honfoglalassal nagyjabol egy idében, elfoglaltak Eszak-Kinat. 925-ben vezetdjiik
megalapitotta a Liao dinasztiat, amelyet 1127-ben a fentebb mar emlitett dzsiir-
csik dontenek meg. Ekkor a kitanok egy része nyugatnak indult, ezeket karaki-
tajnak, fekete kitajnak nevezték. Ez utobbi, hamar eltorokosodott csoport hire
eljutott a Magyar Kiralysagba is, ahol a Képes Kronikankban gens kytanorum
alakban szerepelnek. A Liao allam vezetd torzsszovetségét kiilonbozo nyelveket
besz¢eld csoportok alkottak, a kitanok mellett érdemes kiemelni a torok nyelvii
ujgurokat, akik a vezetd kitan nemzetséggel hazassagi szovetségben éltek. Ez
azt jelentette, hogy az uralkodé kitan nemzetség fiainak ujgur anyjuk volt, és az
ujgur anyai nagybacsik fontos szerepet jatszottak a Liao dinasztia életében.
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1848 TANULMANYOK

ROVID KUTATASTORTENET

A kinai forrasokkal foglalkozo kutatok mar koran rabukkantak a Liao dinasztia
¢és uralkodo népei torténetére. Tobben is foglalkoztak a Liao dinasztia ,,hivatalos”
torténetében a Liaosiben eléforduld adatokkal. Egy amerikai és egy kinai tudos
nagy monografiat irt a Liao dinasztia tdrsadalmi, politikai és gazdasagi szerveze-
térol (Wittfolgel-Féng, 1949). A kinai forrasok megemlékeztek a kitanok irasarol
is, emlitést tettek arrol, hogy kétféle irasuk is volt. Hosszl ideig azonban sem a
kinai, sem a nyugati tudomany nem rendelkezett kitan irasos emlékekkel.

A fordulat 1923-ban kdvetkezett be, amikor egy Pekingben ¢l6 francia tu-
dés-misszionarius, Louis Kervyn megvizsgalt néhany 1922-ben, egy Liao csa-
szar sirjabol elokertilt feliratot. Ezekrdl sikeriilt megallapitania, hogy kitan irds-
sal irédtak. Eredményeit egy pekingi missziondriusok altal kiadott folyoiratban
kozolte (Kervyn, 1923a). Erre figyelt fel a nagy francia orientalista, Paul Pelli-
ot, és adta ki még ugyanabban az évben Kervyn cikkét megjegyzéseivel egyiitt
Parizsban (Kervyn, 1923b). A Parizsban Pelliot-nal tanulé Ligeti Lajos azonnal
felismerte a felfedezés jelentéségét, bekapcesolodott a kutatasba, és 1927-ben egy
magyar nyelvii cikkben 0sszefoglalta a kutatasok helyzetét €s tennivaldit (Ligeti,
1927). Bar a feliratok kitan voltat sikeriilt azonositani, megfejteni és elolvasni
senki nem tudta Oket. Noha a Liao dinasztia alatt irt emlékek szama lassan gya-
rapodott, egészen a 1960-as évekig kellett varni, hogy a két kitan iras emlékeit a
tuddsok el tudjak valasztani egymastol. Ekkor deriilt ki, hogy az egyik kitan iras
lényegében szdiras, mig a masik szotagiras. Az el6z6t nagy vagy linearis irasnak
(Khitan Large or Linear Script), a masikat kis vagy csoportirasnak (Khitan Small
or Assembled Script) is nevezik.

A két iras emlékeinek gytijtése folytatodott, néhany emlék fényképét a kinai ku-
tatok meg is jelentették, az irasok megfejtése azonban nehezen indult meg. Orosz,
japan és kinai kutatok versenyeztek elsdsorban a nagy kitan iras emlékeinek vizs-
galataban, az 1980-as évek végéig azonban alig jutottak komoly eredményre. A for-
dulat akkor kovetkezett be, amikor két vezetd kinai kutato, Liu Fengzhu és Csing-
geltei a kis kitan iras felé fordult. Az 1990-es évek elején a kinai Hohhot (Koke
Qota) egyetemén oktatd Csinggelteinek sikeriilt egy iitéképes kutatocsoportot ki-
alakitania. A kutatasok els6 eredményeirdl angol nyelven elészor Budapesten, az
Acta Orientalia Hungarica 2002-es szamaban szamoltak be (Chinggeltei, 2002).
Kara Gyorgy a vilag irdsairdl sz0l6 nagy monografidban (Daniels—Bright, 1996)
foglalta 6ssze a legfontosabb, addig rendelkezésre allo ismereteket (Kara, 1996).

A felgyorsult kutatasok jabb eredményeit Daniel Kane dsszegezte angol nyel-
ven (Kane, 2009). Két kis kitan irassal irt felirat filologiailag is példamutatéan
feldolgozott angol nyelvii kiaddsa Wu Yingzhe és Juha Janhunen 2010-ben meg-
jelent kozos munkaja. 2015 végén két magyar szakember, Apatoczky Akos Berta-
lan és Kempf Béla utaztak Kéke Qotaba, hogy egyrészt a kitan irdsok megfejtése
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céljabol torténd egylittmikodésrdl targyaljanak, masrészt a kitan vonatkozasu és
Europaban nehezen hozzaférhetd publikaciokat dsszegytijtsék a Szegedi Tudo-
manyegyetem Konyvtara szamara. Mindkét torekvésiik sikerrel jart (Apatocz-
ky—Kempf, 2017). Bar Csinggeltei 2013-ban elhunyt, a tanitvanyai folytattak a
munkat, és a teljes addig ismert kis kitan irassal irt korpuszt szamitogépre vitték.
Ennek anyaga 2017-ben harom vaskos kotetben jelent meg (CWJ = Chinggeltei—
Wu-Jiruhe, 2017, 1asd Apatdéczky—Rona-Tas, 2019). Ugyancsak 2017-ben jelent
meg az Acta Orientalia Hungarica kitan kutatasoknak szentelt flizete, amelyben
japan, magyar, kinai, francia és amerikai kutatok a nemzetkdzi egyiittmiikodés
eredményeirdl szamoltak be. Az ott publikalt cikkek koziil is ki kell emelni Wu
Yingzhe, Jiruhe és Peng Daruhan (2017) cikkét, amely a linearis kitan és a kis
kitan iras kozotti kapesolatokat targyalja.

AZ IRASOK

A nagy kitan irdast 920-ban allitottak 0ssze. Kinai mintara késziilt, de irasjelei
csak részben hasonlitanak kinai irdsjelekre, s ritkan van valami koziik egymas-
hoz. Az iras szoiras, de ahogy a japannak is, ennek az irasnak is meg kellett
kiizdenie a nyelv képzds és ragozo rendszerével. A rendszer logografikus, vagyis
a jelentéshez kotott, a kiejtést ,,tudni kell”. A nagy kitan irds néhany irasjelét mar
megfejtették, ugyanis a kinai parhuzamos szdvegek alapjan azonositottak a szo6
jelentését, majd vagy kinai atirasos anyagbol vagy a kis kitan iras segitségével
megallapitottak a kiejtését. A nagy kitan iras és tizennyolc eddig felfedezett em-
Iéke tehat egyeldre nyelvi rekonstrukcio céljaira nem hasznalhato fel, de torténeti
forrasként természetesen van jelentdsége. Mas a helyzet a kis kitan irassal.

A kis kitan irasrdl, a Liaosi egy helyének félreértése alapjan, hosszl ideig azt
hitték, hogy az az ujgur irassal azonos, vagy kozel all ahhoz. Ezt gondolta Ligeti
is. Ma mar tudjuk, hogy a kis kitan irdst bizonyos megszoritasokkal szétagiras-
nak lehet jellemezni. Jeleinek nincs koziik egyetlen eddig ismert irdséhoz sem,
bar Iéteznek kiilonféle javaslatok. Jelenleg 450 jelet tudunk megkiilonboztetni.
A 450 jelbdl 293-nak van ,,megfejtése”. A 293-bol 26-nak csak a jelentését is-
merjiik, 267-nek van un. olvasata. Ezek az olvasatok, szaknyelven romanizaciok,
abbol adodnak, hogy a megfejtés soran a kitan szavakat kinai szavakkal azono-
sitottak. Ezek a kis kitan irassal irt szavak olvasatai a kinai személy- és foldrajzi
nevek, cimek korabeli, tehat 10—13. szazadi kinai kiejtésén alapszanak. Mivel az
egykoru kinai és kitan hangrendszer sok vonatkozasban eltért, a kitan jelek csak
bizonyos hatarok kozott értelmezhetdk hangtanilag. Ehhez jarul még két nehéz-
ség. Az egyik, hogy a jelek tobbfunkcidsak. Példaul a <t> jele olvashato /et/-nek,
/t/-nek, /te/-nek. A masik, hogy a kinai kollégak a latin irasjelek kivalasztasanal a
mai kinai latin bettis hivatalos atiras, a pinjin jeloléseit hasznaltak.
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Az irasjelek altal jelolt egységek lehetnek egy, két €s harom hangot jel6lok,
jelolhetnek massalhangzokat (C) és maganhangzokat (V): tehat C-, V-, CV-, VC-,
CVC-, VCV-csoportokat, ezért csak erés megkotéssel lehet az irast szotagiras-
nak, szillabikusnak nevezni.

A 450 irasjelet harom csoportra oszthatjuk. Az alapjelek mellett vannak va-
ridnsok, azaz alloglifek €s vannak un. heteroglifek, vagyis olyan jelek, amelyek
ugyan rajzukban teljesen eltérnek az alapjelektdl, de olvasatuk azonos. Példaul az
/en/ szotagnak harom olyan irasjele van, amely alakilag alig tér el (alloglif), mig
egy negyedik l1ényegesen kiilonbozik (heteroglif, lasd a mellékelt tablat). A most
folyo kutatasokban egyeldre 47 alloglifet és 188 heteroglifet azonositottunk.

Igaz ugyan, hogy a 450 irasjelbdl csak 267-nek van olvasata, ami csak kozel
60%-a az Osszes jelnek, azonban ezek az irasjelek a leggyakoribbak. A még meg
nem fejtett irasjelek, néhany kivételtdl eltekintve, ritkan, egyszer-kétszer fordul-
nak el6. Minden irdsjelnek van egy haromjegyii azonosito szama. Ez azért fontos,
mert a kutatomunka soran kideriilhet, és mar néhanyszor ki is deriilt, hogy az
irasjel addig elfogadott olvasatat meg kell valtoztatni, ilyenkor az azonosito szam
segiti a kutatokat. Az irasjeleknek elkésziilt a szamitégépen hasznalhat6 fontja
(Menksoftl), s az a publikdciokban konnyen hasznalhato.

Az irésjelek csoportokban jelennek meg. Ezek a csoportok lehetnek alapsza-
vak, képzett vagy ragozott alakok. Egy csoport maximum nyolc jelbdl allhat:

ab

cd
e f
gh

A csoportok fliggdlegesen kdvetik egymast, a fliggdleges sorok jobbrol balra ha-
ladnak.

A KORPUSZ

A kis kitan irassal irt szovegek harom csoportra oszthatok. Az els6be a nagy,
tobbségiikben sir- vagy dics6itd feliratok tartoznak. A legrégibb 1053-bol, az
utolso 1175-bdl, tehat a kovetkezd dinasztia elsé éveibdl szarmazik. A maso-
dik csoportba kisebb, foleg targyakon vagy pénzeken, barlangfalon eléfordulo
néhany szavas szovegek sorolhatéak. A harmadik csoport egyelore egy kéz-
iratbol all, néhany tovabbi téredék azonositasa még nem lezart. A Kinaban
hozzaférheto kis kitan irdssal irt anyagot 2016—2017-ben szamitogépre vitték,
és 2017-ben a fent emlitett haromkdotetes mitben (CWJ) publikaltak. Ez nem
tartalmazza az Oroszorszagban 6rzott kéziratot €s a munka lezarasat kdvetden
felfedezett nyolc feliratot. Az anyag igy is monumentalis, 44 nagy felirat és 17
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kis felirat anyaga jol kezelhetden és egységes elvek alapjan megjelenitve keriil
a kutato kezébe. Az index tobb mint 10 000 egység mintegy 100 000 eléfordu-

lasat tartalmazza.

Az 1114-es Xiao Dilu felirat
kezdo szavai!

Az e-vel kezd6d6 kitan jelek és

L2l & bu.d |
-j];t na.ha
H X an.en
L*L en
7 ral
#H R 0.0
A on
< M til
R uh
S pu.si
A en
> I
im.mi

bud nahan-er-en Raloon Tiluh

masik nagybacsi-k-nak a Raloon Tiluh
pusi-en min

pusi [kinai cim]nak a sir[felirata], vagyis:

Az anyai nagybacsik koziil valo Dilu
nemzetséghez tartozd Raloon pusi
sir(felirata).

atirasuk

dtirds kitan jel | azonosité

sorszdm
<e> % (348)
<ex> * (109)
<es> * (264.1)
<em> A (021)
<ém> % (270)
<emgz> & (257)
<emu> ) (026)
<emu™> | g (027)
<en> A (140)
<én> B (361)
<ény> 5 (100)
<énsz> 5 (100.10)
<éns> 5 (100.20)
<én> * (073)
<eng> % (175)
<er> %X (269)
<erz> ’s (341)
<es> B (146)
<eu> + (067)

Az irasjeleknek, mint vesszo,
hosszisagjel, vagy az indexeknek
nincs hangjeldld szerepiik, csak
megkiilonboztetésiil szolgalnak.
A felemelt ° pontozott irasjel.

A jelekhez a Menksoft fontjait
hasznaltam.

Megjegyzés a forditashoz:

eset jele.

A ,,masik nagybacsik” a kitanokkal hazassagi rendszerben é16 ujgurok egyik neve. Raloon személynév,
valoszintileg Arlon-nak vagy Arlun-nak olvasando. A Tiluh a nemzetségnév, a kinai forrasokbol jol
ismert Dilu. A pusi a kinai fisshi *alparancsnok, almegbizott’. Az -er kollektivumképzd, az -en a birtokos

! A feliratnak két kiaddsa van, Wu—Janhunen (2010) és Cinggeltei-Wu-Jiruhe (2017).
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A MEGFEJTES

A kitan nyelv megfejtése a vartnal lassabban halad. Egy-egy sz0, kifejezés meg-
fejtéséhez tobb segitség vehetd igénybe. Az elsd, ha van, a kinai eredeti vagy a
kinai parhuzam. A masodik az alapsz6 mongol parhuzama, megfelelése, ha ilyen
létezik, és végiil természetesen a szovegdsszefiiggés. A nagy korpuszban ma mar
konnyen megtalalhat6 egy-egy sz6 helyesirasi valtozata, eltérd rogzitése. A ma is
beszélt mongol nyelvek kozott a kitan szavak megfejtésében fontos szerepe van az
Eszaknyugat-Kindban beszélt dahurnak. Ebben a hdrom nyelvjarasban beszélt, ma
a mongol nyelvek k6z¢ sorolt idiomaban egy jelentds kitan 6sszetevd 6rzodott meg.
Szamos kitan szd, néhany nyelvtani jel, illetve jelentés csak a dahurban van meg.
Egyes vélemények szerint a dahur a maig fennmaradt, erdsen elmongolosodott
kitan, masok szerint a dahur egy mongol nyelv, amely erds kitan hatas ala keriilt.

Meglep6 modon a kitan alaktan, a képzok és ragok, jelek rendszere az egyes
nyelvtani elemek azonositasa jutott leginkabb eldre. Ismerjiik a kitan fonévra-
gozast és a tobbes jeleket, valamint az igeképzok egy részét (miveltetd, passziv
képzoket). Azonositottak a melléknévi igenevek képzdinek egy részét és a mult
id6 jeleit. A kitanban, ahogy a kézépmongolban, nincsenek igei személyragok.
Nagyon fontos volt a kitan szamnevek azonositasa. A hatos szdmjegynek csak a
jelét ismerjiik, annak kiejtését még nem, a tobbi szamjegy kiejtését megfejtettiik
(Rona-Tas, 2016). A megfejtett szamnevek tovei azonosak a mongol szamnevek
toveivel. Sikeriilt nemrég a 1étigék és két tagaddszo, valamint az égtajak neveinek
(Rona-Tas, 2019) azonositasa is.

A meglepetések kozé tartozik, hogy a kitanban 1étezik nyelvtani nem. Ez el6-
szOr az irds megfejtése kozben tlnt fel, ugyanis egyes irasjeleknek van ponttal
ellatott ¢és pont nélkiili alakja. Errél egy kinai kutato feltételezte, hogy a pont a
himnemt alak elkiilonitésére szolgal. A pont nélkiili alak a ndnemet jeldli, vagy
altalanos alak. A him- és nénem megkiilonboztetését késobb sikeriilt képzokon is
kimutatni, majd egy-két esetben igealakokon is. Ez azért szenzacid, mert az un.
altaji nyelvekben, igy a térokben, a mai mongolban és a mandzsu-tunguz nyelvek-
ben, de az ujabban egyesek szerint idesorolt koreaiban és japanban sincs nyelvtani
nem. Természetesen azonnal két vélemény jelentkezett, az egyik szerint a nyelv-
tani nem a kitanban masodlagosan alakult ki, a masik vélemény szerint &si, és a
tobbiekben mindenhol eltiint.

A kitan szokészletbdl mintegy haromszaz szonak van biztos vagy valoszini
megfejtése. Azonban ezek jelentds csoportja kinai tisztségnév, szakkifejezés, sze-
mélynév. A megfejtett szavak egy részét még a kinai forrasokbol ismertiik, ahol a
kitanokroél szolo tudositasokban olyan megjegyzések is olvashatoak, hogy ezt és
ezt a kitanok nyelvén igy €s igy nevezik, példaul az 6tds szamot faw-nak mond-
jak. Mivel a klasszikus mongolban az ’6t’ tabun, a beszélt nyelvben tawn, vila-
gos hogy a két sz6 torténetileg azonos. A datumok meghatarozasanal hasznalt,
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az égovi allatjelek azonositdsakor a kinai forras megadta, hogy példaul a nyul
év esetén a nyul szo a kitanban faulia. A mongolban ez taulai, a térok tabisqan
szabalyos megfeleldje. A kitan megfejtések masodik csoportjat a kinai jovevény-
szavak alkotjak. A kitan feliratokban igen sok a kinai sz0, de ezek idegen szavak,
nem valtak a kitan nyelv részévé, csak kitan atirasuk van. Egy kisebb csoport
kinai szavai azonban a kitan nyelvbe keriilve ott példaul ragozhatokka valtak.
Ilyen a pusin *holgy, asszony’ jelentésii sz6. Ez a kinai furen atvétele. Mivel a ki-
tanban nem volt f hang, azt p-vel helyettesitett¢k. Birtokos esete pusinyen, amibol
kideriil, hogy az alapszé magas hangu volt, tehat a birtokos eset piisinyennek ol-
vasando. Ebbdl (és mas példakbol) tudjuk, hogy a kitanban magas hangu és mély
hangt maganhangz6-harmonia volt.

A megfejtett szavak harmadik csoportjdba azok a szavak tartoznak, amelyeket
mongol megfeleldjiik alapjan sikeriilt azonositani. Ilyen példaul a piiliig, amely az
interkalaris honap neve, jelentését a kitan nyelvii datum kinai megfelelése alapjan
tudjuk azonositani. A kitan sz6 parhuzamai az irodalmi mongolban iiliigii, ilegii,
a kozép-mongolban hiilewii, a mai mongol nyelvekben ilii, ilii alakban fordul eld,
¢és ’tobblet’-et jelent.

A megfejtett szavak negyedik csoportjaba a szovegdsszefiiggés alapjan kiko-
vetkeztetett jelentésii szavak tartoznak. Ilyen példaul a ’hivatali cim, név’ jelenté-
st iri, tobbes szama iris, amelynek a mongol nere, 'név’ szoval valo dsszefiiggése
vitatott, vagy a nahadzsu, ’anyai nagybacsi, anyai agi férfi rokon’, kitan nahaner,
a kitanokkal hazassagi rendszerben €16 anyai nagybacsik csoportjat jelold szo,
lasd mongol naga, ’az anya batyja’, nagacsu, ’anyaagi férfi rokon’. Ez a csoport a
legnagyobb. Egy kisebb alcsoportot alkotnak azok a kitan szavak, amelyek ugyan
megvannak a mongolban, de mas jelentéssel. A kitanban dege-, ‘'meghalni’, a
mongolban kikdvetkeztethetd egy *dege-, *felemelkedni, felfelé mozogni’, de csak
ilyen alakokban van meg, mint degere, ’fent, feliil, felsd’, degedii, *felso, el6zd’ stb.

Az 6todik csoportba azok a szavak tartoznak, amelyeknek nincs, vagy eddig
nem sikeriilt mongol megfelel6t talalni. Ilyen példaul a semii,- *betegnek lenni’.

A hatodik csoporba sorolhatdk a kiilonbdzd eredetii, de nem kinai jovevénysza-
vak. Ilyenek példaul a szogd eredetli usgi, *betli, iras, nyelv’, lasd mongol iisiig,
otorok ijeg, szogd iijiig, vagy a kitan fe-, 'mondani, szolni’, amely a tiszteleti
nyelvben fordul eld, az ujgurbol szarmazik, és ilyen kifejezésekben talalhato: usgi
tegu, ’a [csaszari] irat igy szol’.

AKITAN NYELV HELYE AZ ALTAJI NYELVEK KOZOTT
A nemzetko6zi tudomanyban az utobbi idében felélénkiilt a vita arrol, hogy az
altaji nyelvek, vagyis a torok, a mongol és a mandzsu-tunguz, esetleg a koreai

¢és a japan nyelvek rokonok-e. A vita allasar6l magyar nyelven legutébb Grezsa
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Istvan Bence (2014) tudositott. Az én alldspontom, amelyet szdmos publikacidban
(lasd legutobb Rona-Tas, 2018) kifejtettem, a kovetkezo: az a széanyag, amelyet
a kutatas elsésorban Gustaf John Ramstedt és Nicholas Poppe munkassaga alap-
jan altaji kozos Osnyelv részeként hataroz meg, jovevényszo, mégpedig zommel
a mongolban ¢és tunguzban, és ott torok eredetli. Ilyen példaul a mongol ikire,
torok ikiz, magyar iker. Csak a torokben van iki kettd, az a mongolban kojar vagy
dzsirin, a tunguzban *dzsiir. Ha ezt a réteget modszeresen levalasztjuk, marad
egy joval kisebb, de fontos szdanyag, amely lehet, hogy egy kdzos Osi altaji szo-
kinesbdl szarmazik.

Az altaji nyelvek tobb ezer éves egyiittélése egy bonyolult és siir(i halozatot ho-
zott létre, ennek egyik része a mongol nyelvek alhalézata. Ezen beliil a kitan egy
kiilon agat képvisel, és a mongol-kitan nyelvcsalad tagja. Juha Janhunen (2012) a
kitant egy paramongol nyelvként hatarozta meg.

MAGYAR VONATKOZASOK

A kitan nyelv megfejtése soran egyre tobb olyan sz6 bukkan fel, amelynek parhu-
zama a magyar nyelvbdl is ismeretes. Ezek ugyanabbdl a torok nyelvbdl keriiltek
a kitanba, mint a magyarba. Legutobbi monografiankban (Rona-Tas et al., 2011)
csak azt tudtuk jelezni, hogy a magyar sz6 parhuzama megvan a mongolban is,
bar a nyomdaba keriilés elott a konyv Addendajaba (1493. oldal) mar be tudtam
szurni egy kitan parhuzamot. Most gytilnek az olyan szavak, amelyek a kitanban
is eléfordulnak.

Ilyenek példaul a kitan fegoa, ’tyuk’ a magyarba atkeriilt nyugati tiirk tiguk
szabalyos megfeleldje, az uri, *herceg, elokeld’ a magyar ur parhuzama, a kitan
tini, ’szarvasmarha, zodiakus egy jele’ a magyar iind megfelel6je. Parhuzamokat
talalunk néhany mas magyar szobhoz is, igy példaul a serleg szavunkban 1évo ser-
elem, egy eredetileg ’lakk’ jelentésti, a kinaibol torokbe atkeriilt sz6, megvan a
kitanban is si(r) alakban. Az eredetileg ’tizezer’ jelentési tomény szavunk parhu-
zama a kitanban fum alakban bukkant fel, és szamnévi jelentése mellett katonai
egységet is jelol.

A kitan szovegek gazdagok személynevekben. Ezek kdzott tobb torok—ujgur is
van. Itt is eléfordul olyan, amelynek magyar parhuzama ismeretes. Ilyen a Sar-
han, amely a magyar sarkany szavunk megfeleldje, korai magyar személy és csa-
ladnévkeént is el6fordul, vagy a Tomér, amelynek eredeti jelentése *vas’, a magyar-
ban is eléfordult az Arpad-korban a Temer, Tymer személynevekben (Fehértoi,
2004, 745.).

A kitanbdl elékeriild magyar vonatkozast adatok a magyar nyelv torok kapcso-
latainak azsiai hatterét vilagitjak meg.
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0SSZEFOGLALAS ES KITEKINTES

A mongollal rokon kitan nyelv és az azt megjelenité irasok megfejtése szemiink
elétt zajlik. Ugyanakkor a kitan honfoglalas Kinaban, a kitan nomad torzsszo-
vetség tarsadalmi, gazdasagi és politikai szovete kiilonbségeket és parhuzamo-
kat mutat az egyidejii magyar tarsadalommal, a magyar honfoglalassal és az Ar-
pad-korral, igy vizsgalata dnismeretiinkhdz is hozzajarul (lasd Rona-Tas, 1996).
Nem véletlen tehat, hogy Ligeti és tanitvanyai, utddai a kitan irds és nyelv meg-
fejtésében jelentOs szerepet jatszottak és jatszanak. Egy alakuloban 1évé magyar—
kinai munkacsoport eldtt izgalmas feladatok tornyosulnak. Ilyen lesz, tobbek ko-
z0tt egy kitan—angol etimologiai szotar Osszeallitdsa, melyhez az eldmunkalatok
mar megkezdddtek.
Az ilyen kutatasok jarulnak hozza a magyarsag multjanak megismeréséhez.

IRODALOM

Apatoczky A. B. — Kempf B. (2017): Recent Developments on the Decipherment of the Khitan
Small Inscriptions. Acta Orientalia Hungarica, 70, 109—133. DOI: 10.1556/062.2017.70.2.1, htt-
ps://www.researchgate.net/publication/317969942 Recent developments _on_the decipher-
ment_of the Khitan Small script

Apatoczky A. B. — Rona-Tas A. (2019): A New Comprehensive Monograph on Khitan, Acta Ori-
entalia Hungarica, 72, 2,259-268. DOI: 10.1556/062.2019.72.2.7, http://real.mtak.hu/94892/

Chinggeltei (2002): On the Problems of Reading Kitan Characters. Acta Orientalia Academiae
Scientiarum Hungaricae, 55, 99—-114. DOI: 10.1556/A0rient.55.2002.1-3.8, https:/www.resear-
chgate.net/publication/250979775 On_the Problems of Reading Kitan Characters

Chinggeltei — Wu Yingzhe — Jiruhe (2017): Qidan xiaozi zai yanjiu 1-111. E2FHNFEIFE [Furt-
her Research on Khitan Small Script], Beijing

CWI lasd Chinggeltei — Wu Yingzhe — Jiruhe (2017)

Daniels, P. T. —Bright, W. (eds.) (1996): The World's Writing Systems. Oxford: Oxford University
Press

Fehértéi K. (2004): Arpad-kori személynévtar (1000—1301). Budapest: Akadémiai Kiad6

Grezsa 1. B. (2016): A legujabb vitak az altaji nyelvrokonsagrol. Nyelvtudomanyi Kozlemények,
112, 323-337. https:/bit.ly/2VMLuhx

Janhunen, J. (2012): Khitan: Understanding the Language Behind the Script. SCRIPTA, 4, 1-36.

Kane, D. (2009): The Khitan Language and Script. Leiden—Boston: Brill

Kara Gy. (1996): Siniform Scripts of Inner Asia: Kithan and Jurchen. In: Daniels, P. T. — Bright, W.
(eds.) (1996): The World’s Writing Systems. Oxford: Oxford University Press, 230-239.

Kervyn, L. (1923a): La tombeau de ’empereur Tao-tsong (1101)-Une découverte intréssante, Bul-
letin Catholique de Pekin, 10,292-301.

Kervyn, L. (1923b): La tombeau de I’empereur Tao-tsong des Liao, et les premiéres inscriptions.
T oung Pao, 22,292-301.

Ligeti L. (1927): A kitaj nép és nyelv. Magyar Nyelv, 23, 293-310. https://library.hungaricana.hu/
hu/view/MTAKonyvtarKiadvanyai BORA 02/?query=kitaj&pg=7&layout=s  Hungaricana
oldalszam: 191-208.

Magyar Tudomdny 180(2019)12



1856 TANULMANYOK

Roéna-Tas A. (1999): Honfoglalas és népalakulas a kdzépkori Eurdzsiaban. Kitajok, avarok, magya-
rok. (1996) In: Székfoglalok a Magyar Tudomanyos Akadémian. Budapest: MTA, 1-17.

Rona-Tas A. (2016): Khitan Studies I. The Graphs of the Khitan Small Script. 1. General Remarks,
Dotted Graphs, Numerals. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 69, 117-138.
http://real.mtak.hu/38020/1/062.2016.69.2.1.pdf

Rona-Tas A. (2018): A kitan nyelv helye az altaji nyelvek rendszerében. In: Dallos E. — Koésa G.
(szerk.): Kulturdk talalkozasa és kélcsénhatasa a Selyemut mentén. Ecsedy 1ldiko sziiletésének
80. évfordulojara. Budapest: MTA-ELTE-SZTE Selyemut kutatocsoport, ELTE Konfucius
Intézet 227-247.

Roéna-Tas A. (2019): The Khitan Names of the Five Capitals. International Journal of Eurasian
Linguistics, 1, 98-124. DOI: 10.1163/25898833-12340006

Roéna-Tas A. — Berta A. — Karoly L. (2011): West Old Turkic. Turkic Loanwords in Hungarian. 1-2.
(Turcologica Book 84) Wiesbaden: Harrassowitz

Wittfogel, K. — Féng, Chia-shéng (1949): History of Chinese Society: Liao (907—1125). Philadelphia
The American Philosophical Society—Macmillan

Wu, Yingzhe — Janhunen, J. (2010): New Materials on the Khitan Small Script, A Critical Edition
of Xiao Dilu and Yelii Xiangwen. Folkestone: Brill

Wau, Yingzhe — Jiruhe — Peng Daruhan (2017): Interpretation of the Epitaph of Changgun Yeli
Zhun of Great Liao in Khitan Large Script. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungari-
cae, 70, 217-251. DOI: 10.1556/062.2017.70.2.5

Magyar Tudomdny 180(2019)12



