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MIERT A HELY ES A METAFORA?

Miért a hely és a metafora? Az els6 kérdés, ami megfogalmazddhat benniink, mi-
utéan el6szor atlapozzuk Fejos Zoltan kotetét, hogy a kotet cimében e két sz6 miért
kap ilyen kiemelt helyet. A valasztds oka nem magatol értet6dd, de feltétleniil
figyelmet érdemel.

Fejés Zoltan harom cikluson keresztiil, 1997-2013-ig vezette a Néprajzi M-
zeumot, s ahogy a bevezetdben irja, kollégaival faradhatatlanul probaltak utakat
talalni az ,,igazi” muzeumhoz (Fejos, 9.). 2002-2003 forduldjan kezdeményezé-
sitkre indult el a Ma-Dok program, melynek 6 célja a miizeumi jelenkutatas és
halozatépités volt. 1989-t61 vizsgaltak a ,,jelent”. S ugyan a kutatok szemszogébdl
a modszertanok kidolgozasa, a halozatépités €s a kutatas elsddleges fontossaggal
birt, Fejés arrdl szamol be, hogy ,...a minisztérium képviseldi szamara az egész
vallalkozasbdl az volt a legfontosabb, hogy a mizeumok gytijteményei mai anya-
gokkal gyarapodjanak. Ezen kifejezetten targybeszerzést kell érteni, a kortars
anyag foltarasa, a kutatomunka vagy akar képi, illetve szdveges dokumentacio
ebbe a felfogasba nem vagy csak nehezen fért bele.” (Fejos, 39.) Pedig, ahogy
masfélszaz oldallal késdbb megjegyzi, ,,(...) tal sok a targy, kevés a modszer”
(Fej6s, 196.).

A tiz éven keresztiil sikerrel miikodoé program 2012-t6l nem kapott tobb finan-
cidlis tamogatast. Ez az év egybeesik Fejods tavozasaval is a Néprajzi Muzeum
¢lérdl, aki nyomban hozza is latott, hogy tapasztalatait konyv formajaban 6sz-
szegezze. A tizenhat évnyi miizeumvezetés, nem kevésbé a jelenkorkutatas terii-
letén elért eredmények, illetve a hazai palyaismeret 6sszefogott, letisztult hangti
munkat eredményeztek. Az Uj helyek, 1ij metafordk cimii kotet elsésorban a tar-
sadalmi kérdésekkel foglalkozo, elsdédlegesen az etnografiai, kultartorténeti és
torténeti mizeumok miikodését targyalja, de minden mizeumi szakember sza-
mara ajanlott és példaértékii olvasmany. Kivalo, elfogultsagoktol mentes Ossze-
foglalasa annak, ami a kilencvenes évek végétdl 2013-ig a muzeumi szakmaban a
jelenkorra vonatkozolag tortént.

A szerzb a bevezetésen, avagy a célok, keretek, modszerek ismertetésén és a
befejezd gondolatokon tul harom nagy fejezetre bontja az altala vizsgalt témat,
azaz muzeum ¢és jelenkor lehetséges kozos halmazait. Az elsé az 1970-et kove-
té negyven évet vizsgalva a magyarorszagi mizeumi jelenkutatas témajat jarja
koriil annak problémaival és hianyossagaival is szembesitve az olvasot. Az ezt
kovetd fejezet nemzetkdzi példakon, relevans nemzetkozi szakirodalmon, muzeu-
mok gyujtési és kiallitasi programjan keresztiil targyalja a mizeumi jelenkorku-
tatassal, gytijteményezéssel kapcsolatban felmeriild érvényes kérdéseket. A zard
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torzsfejezet a 21. szdzad elején megjelend mizeumi tendenciakat, ,,forré” témakat
fejtegeti. Fejos rendkiviil tag horizontot tar olvasdja elé, gy szakirodalmi jartas-
sagat, mint szakmai tapasztalatat illetden. A mizeumi szakmat foglalkoztato vi-
takat a legjobb tankonyvekre jellemzo targyiassaggal ismerteti. A kdtet nyolcvan-
oldalnyi irodalomjegyzékkel és hasznos mellékletekkel egésziil ki, melyek kozott
a szerzO0 muzeumigazgatoi idészaka idején felkeresett kiil- €s belféldi miizeumok
és kiallitasok listajat is megtalaljuk.

A mai miuzeumokban a targyak szerepe visszaszorul, az élmény valik els6d-
legessé. A multat szemlélve is jeleniink aktualis kérdéseire szeretnénk inkabb
valaszokat kapni. Az, hogy mit mond szamunkra az &rokség, illetve, hogy mit
fogadunk el kulturalis 6rokségiink részeként, azaz miben latjuk meg az esélyét
annak, hogy a minket kdvetd nemzedékek szamara tizenetértékkel birjon majd
korunkroél, mind-mind inkabb a jeleniinkre vonatkozo kérdések, melyeket érde-
mes tobb nézépontbdl, akar kiilonféle tudomanyagakat segitségiil hivva vizsgal-
ni. Fejos gondosan korbejarja a gylijteményezés kapcsan felmeriilé problémak
mutargyvédelmi és etikai aspektusait is (Fejos, 244—7.). A mai gyiijtést a téma- és
problémakoézpontusag hatdrozza meg, €s ideélis esetben egyiittmikodésben zaj-
lik azokkal, akikre vonatkozik. Ez a participativ gytijtés stratégiaja. ,,A mai mu-
zeum elképzelhetetlen anélkiil, hogy az 6rokség mibenlétérdl, annak folyamatos
alakitasarol ne ossza meg a feleldsség kérdését azokkal, akik »fenntartjake, akiket
»szolgal«.” (Fejds, 263.) Ez azonban — és ezt Fejds is hangsulyozza — nem jelenti
azt, hogy a miuzeumi szakembereknek ne volna feleldsségiik, hogy mell6zhetd
volna a szakértelem, a tudomanyos képzettség. Pusztan kevésbé lesz autoriter a
muzeumi mitkddés, és sokkal inkabb a partnerségre épit, amivel demokratiku-
sabb miikddési modellt probal érvényesiteni mitkodésében.

A magyarorszagi mizeumi jelenkutatast targyalo fejezetben Fejds a kortars
ban zarta le a szerzo. ,,A kézirat befejezése ota — ahogy Fejos meg is jegyzi — a
magyarorszagi mizeumi szervezet gyokeresen atalakult. (...) A kézirat magyar-
orszagi része az atalakulasok eldtti allapotot rogziti és elemzi (...).” (Fejos, 8.)

Az Iparmiivészeti Mizeumban azdta megalakult a Kortars Dizajn Foosztaly,
melynek feladata, hogy a miizeum f6épiiletének rekonstrukcioja alatt megalapoz-
zon egy gyljteményt elsédleges fokusszal az egykori keleti blokk orszagainak di-
zajnjara, és hogy minél tobb kdzremiikddo partnert vonjon be ebbe az folyamatba.

A muzeum 1ij osztalya az allandé forrdshiany ellenére tobb olyan programot is
elinditott, ami a gylijteményezést célozza, hisz itt még kevés a targy: folyamatos
kapcsolatépitést (gytjtokkel, alkotokkal, dizajnerekkel, tarsintézményekkel), egy
participativ gyiijteményezési programot, egy konferenciasorozat (Collec Think
Tank) elinditasat €s egy olyan kiallitassorozatot (Korforgdasban), melynek otletét
edukacios, gyljteményezési, gylijteménymenedzsmenti €s stratégiai célok ins-
piraltak. A feladat nagy: egyszerre kell néhany év alatt felelésen és szakmailag

Magyar Tudomdny 180(2019)12



1898 KONYVSZEMLE

megalapozni egy gylijteményt, potolni legalabb hetven évnyi lemaradast, ugyan-
akkor olyan programot nyujtani, ami egyszerre nevel kozonséget, és vezet fel
egy reményeink szerint néhany év mulva megnyilo, a jelen problémaira érzékeny,
érvényes tartalmakkal teli mazeumot.

Fejos konyve kiegyensulyozott, jézan hangvételit mii. Fontos szakirodalom a
mai muzeumi szakma szamadra, melyben a visszafogott enigmatikus cim mellett
talan csak egy fél mondat az egyetlen személyes elem, amit megenged maganak
a szerzd: ,(...) az »igazi« muzeumhoz — amiben mindannyian hittiink, de amit
legel6szor is magunkban épitiink™ (Fejos, 9.).

Fej6s, minden szerénység nélkiil és joggal jegyzi meg, hogy az utobbi években
a muzeumi kutatdsok terén az 0jitd megoldasokat keresd, a nemzetkdzi szinté-
ren is relevans problémakkal foglalkozd Néprajzi Muzeum dolgozoi élen jartak a
hazai muzeumok ko6zott. Az egykori kollégak attitidje azota sem valtozott, mely
okot ad a reményre, hogy a befektetett energia, az elvégzett munka nem volt hia-
bavalo, €s a jo gyakorlatok tovabb élnek. Fejés a zaro fejezetben igy ir: ,,Mivel 4j
terepen mozgunk, az értelmezéshez, a megértéshez 1j metaforak is kellenek. (...)
talan termékenyebb, ha a jelen belsd tartalmat probaljuk letapogatni, ha fogalman
gondolkodunk, mint hogy rogziilt sémakat kdvessilink. Szabaditsuk ki a jelent a
mult retorikus fogsagabol!” (300.)

Az 1j helyek fizikailag is épiilnek, és remélhetdleg dssze fognak kapcsolodni
az 1j metaforakkal, melyek egytittmiikodésekbdl, kdzos gondolkodas eredménye-
ként tudnak megsziiletni. Bizzunk abban, hogy az ,,igazi” miizeumot nemcsak
magunkban, de egyre inkdbb csapatban, kozosen épitjiik.

(Fejés Zoltan: Uj helyek, ij metafordk. Kozelitések a jelen miizeumi etnogrdfidja-
hoz. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2017, 426 o0.)
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