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JUHOK, GAZDAK, KONYVEK, UJSAGOK ES TARSASAGOK:
A GENETIKA SZULETESEROL, MASKEPP

A koszegi Felsobbfokti Tanulmanyok Intézetének 0j, Beszélé Hazak cimii, Misz-
livetz Ferenc-szerkesztette sorozata egy olyan kotetparral debiitalt, amelynek
egyike teljes egészében Festetics Imre grof (1764—1847) €s kortarsai szerepét
igyekszik kozelebb hozni az olvasdhoz, amelyet a genetika tudomanyanak ki-
alakulasban jatszottak. (A masik kotet, a Készegi torténetek egyik fejezete pedig
Soptei Imrének és Matay Monikanak kdszonhetden Festetics Imre kdszegi életé-
nek epizddjaiba enged betekintést, korabeli forrasanyag alapjan.)

A ,Festetics-rejtélyben” a szerzd, Poczai Péter két kérdésre keresi a valaszt.
Mikeépp hullhatott ki a genetika historidjabol Festeticsnek és a helyi Mezdgazda-
sagi Tarsasag szekcidjaként miikodo Briinni Juhos Tarsasagnak az emlékezete,
ami miatt a mai napig Gregor Mendellel kezd6dnek a tudomanytorténeti attekin-
tések, s miként lehetne egészen pontosan kijeldlni Festetics és a tarsasag helyét
a szellemi kdlesonhatasok kronologiai labirintusaban, megkonnyitve mindazok
dolgat, akik a friss felfedezéseket a jovo immar kiegészitett rendszerezéseibe ki-
vanjak beépiteni.

Azt mindenekeldtt kétségkiviil érdekesnek ¢s talan szokatlannak is kell min6-
siteniink, hogy mind Festetics, mind a ma mar a biotechnoldgia atyjanak tekintett
Ereky Karoly (1878—1952) jelentéségére is kiilfoldi kutatok hivtak fel a figyelmet
a nyolcvanas években. (Festetics esetében Vitézslav Orel és Robert J. Wood, Ere-
kynél Robert Bud.) Utana persze megélénkiilt a hazai figyelem, és ma mar sokan
tekintik feladatuknak, hogy tijabb és Gjabb adalékokkal gazdagitsak a képet.

Poczai konyve tobb ponton is nagy eldrelépésnek tekinthetd a még mindig csak
kibontakozofélben 1évo diskurzusban. A Festetics-jelenséget a genetikatorténeti
elézményekhez igazitva bontja ki, részletesen bemutatja annak a halézatnak a
tagjait (Christian Carl André, Salm grof, Ehrenfels baro), akikkel szoros egyiitt-
mukddésben, allandé szakmai egyeztetések, vitak, terminologiai és modszertani
probalkozasok kereszttiizében fejlesztette és formulazta a nézeteit. Pontosan lis-
tazza, mi is az, amiben Festetics elsOsége ¢és jelentdsége vitathatatlanul megnyil-
vanul, a genetika terminus els6 hasznalatatol a késobb mendeliként azonositott
torvények némelyikének egészen pontos megfogalmazasaig. Jelentdsen boviti az
elemzésekbe bevonhatd szoveghagyomanyt Festetics magyarra elséként lefor-
ditott vitacikke, levele, eddig nem ismert forrasok és titkosszolgalati jelentések
felhasznalasaval. Poczai 0sszedllitotta a német nyelvii Festetics-cikkek bovitésre
var6 induldlistéjat is, vilagossa téve, hogy még sok lappangé szoveg lehet, és ko-
moly feladatok varnak a Festetics-filologiara. Ennek a programnak a 1étjogosult-
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sagat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy az eddigi legterjedelmesebb 0sszeg-
z¢&sbol mennyi mindent hidnyolhatunk még.

Festetics gazdalkodoi és gondolkoddi gyokereinek forrasvidékén most csak
a grofi csalad csodalatos keszthelyi konyvtara szerepel, amely a korabeli ag-
rar-szakirodalom javat tartalmazta. De nem jelenik meg kello sullyal példaul
Kisszantdi Pethe Ferenc (1763—1832), akinek rovid életi magyar nyelvii gazda-
sagi lapja, a Vizsgalodo Magyar Gazda mar cimében is azt az igényt testesitette
meg, hogy a gyakorl6 szakemberek kozeledjenek a természetvizsgalokhoz, vér-
tezzék fel magukat az empiria és az absztrakcio fegyverével (amit majd a Briin-
ni Juhos Tarsasag és testvérszervezete, a Természettudomanyos Tarsasag emel
még magasabb szintre azzal, hogy a tudomany képviseléit igyekszik a ,,terepre”
csabitani). Lapja csédje utan Pethe 6t évig (1797-t61 1801-ig) a Georgikon egyik
motorja. Szervez, tanit, és a tangazdasagot iranyitja. S noha Festetics csak 1803-
tol fog juhtenyésztésbe, kapcsolatuk bizonyara meghatarozo jelentdségli — s talan
nem véletlen, hogy 1815-ben Festetics Pethe 0j lapjaban, a Nemzeti Gazddban tesz
kozz¢é felhivast hazai tarsasag létrehozasara. A ,,Vasi Juhtenyészté Tarsasagrol”
(1815-1820) megtudjuk, hogy a kontinens masodik allatnemesitd szervezete volt,
épp annyit, hogy ennél sokkal részletesebb ismeretekre vagyjunk most mar a mii-
kodésérol, tagjairol, hatasarol, megsziinése okairdl. S hasonloképpen a gazdalko-
do6 Festetics juhok kozott toltétt mindennapjairél, kozvetlen munkatérsairol, allo-
manylistairol, bundavastagsdg-mérd eszkdzének innovaciotorténetérdl, Chernel
Daviddal és masokkal val6 kapcsolatarol.

Ami magat az elfeledettséget illeti, kevés megfejtésre var6 mozzanat maradt.
De azt is mondhatnank, nem nagyon van itt ,,rejtély”, ami nyomozémunkat kivan.
Hogyan is teremtodhetett volna magatdl reflektiv folytonossag, ha a juhtenyész-
tok —Jean-Baptiste Lamarck és Charles Darwin el6tt — nem lehettek tisztaban
azzal, hogy egy tudomanyag megsziiletésénél babaskodnak, amely haladluk utan
sok évtizeddel szokken majd csak szadrba — s miért akartak volna sok generacidval
késébb, az immar laboratoriumok zart falai kozott folyd tudomanyos akadaly-
verseny szereploi ,,0satyakat” keresve a kutatastorténeti régmultban tallozgatni,
amikor szamukra a kozeljovo és a kozelmult jelentette az igazi kihivast? Minde-
nekelott és elsésorban a tudomanyos presztizst és a szabadalmi joggal lefedett
megtériilést biztosito elsdségi kérdések magukhoz vonzasa.

Amikorra pedig mar tudomanytorténeti kutatasok feladata lett volna az el6tor-
ténet tisztazasa, nagyjabol a huszadik szazad hatvanas éveitdl, akkor nem Trofim
Liszenko altudomanyos arnyéka, hanem alapvetd szemléleti és infrastrukturalis
akadalyok torlaszoltak el az utat a juhtenyésztd gazdak jelentdségének felismeré-
s¢hez. Az 1884-ben elhunyt Mendel ujrafelfedezése mar a huszadik szazad legele-
jén bekertilt a kdnonba, két évtized szenvedélyes vitdi utan, egyfajta kezdopont-
ként. Onnantdl azonban miért is lett volna igény arra, hogy a briinni szerzetes
elotti idokben kutakodjon valaki tovabbi el6zményekért, amikor az uralkodd
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torténetszemléleti nézépont épp nagy emberek, nagy hadvezérek, nagy langel-
mék és nagy felfedezék kronologiai gyongysorokra vald felfizésével operalt, s
Mendellel sikeriilt a panoptikum els6 darabjat megnyugtatéan elhelyezni? Tobb
mint érdekes, hogy Vannevar Bush, akinek 1945-6s esszéjét tekintik az internet
megsziiletés¢hez vezetd gondolkodastdrténeti alapkoletételnek, épp (a nala: oszt-
rak szerzetesként emlitett) a Mendel 1865-0s kozleményét kdveté harmincéves
visszhangtalan csenddel illusztralja egy késGbbi irasaban, miért is olyan fontos
az, hogy a relevans szakmai informécidk konnyt €és gyors elérése el6tt allo aka-
dalyokat megsziintessiik.

S végiil: a molekularis bioldgiai tudascsere nemzetkdziesedése is csak 1930-tol
tinik érdemesnek a targyalasba vondsra, miért ment volna vissza barki még szaz
évet az idében, korabbi tudascsereformakat és aramlasrendszereket vizslatva?

Amikorra pedig a ,,nagy emberek” nézOpontjat felvaltdo halozati szemlélet, a
bedgyazottsagok és hatdskapcsolatok szociologizald vizsgalatara épiild komplex
megkdzelitések mar igényelték volna a nagyobb felbontasu historiai rekonstrukei-
oOt, a nehézséget egy ideig még a forrdsanyagokhoz valo eljutés jelentette. A rele-
vans informaciodarabkak ugyanis ugy lappangtak levéltarakban, kézirattarakban,
kis példanyszamban megjelent értesitokben, jegyzokonyvekben, folyoiratokban,
hogy még metaadatok sem segithették a hozzajuk valo eljutast: kevés esélyt kap a
véletlen, ha a kutatok nem tudjak, hogy mit keressenek €s kereshetnek. A kultura-
lis 6rokség digitalizadlasanak ujabb €s Gjabb hullamai azonban egyre kisebb gytij-
temények egyre kisebb jelentdségiinek vélt allomanyaihoz is elértek, igy amikor
az elsd, Mendel el¢ pillanto kutatasi kérdés talalkozni tudott az elsé relevans for-
rassal, onnantol kezdve a diskurzus megteremtédott, s immar iranyitottan lehetett
folytatni, egyre kedvezobb feltételek kozott az adatgyiijtést. Ennek az utnak egy
fontos megalloja a kdnyv, amelynek érdemei sorahoz illessziik még Szathmary
Eors kivalo, tovabbi elmélyedésre inspirdlo eldszavat, az igényes és szinvonalas
kivitelezést €s a boritd szépségeét.

Nem mehetiink azonban el sz6 nélkiil amellett, hogy némi szerkesztdi munka
még rafért volna a szovegre, hogy egységesebb, feszesebb, kovetkezetesebb rend-
ben, kevesebb onismétléssel tarhassa elé a mondanivaldjat.

(Poczai Péter: A Festetics-rejtély. A genetika torténete és Festetics Imre hagyaté-
ka. Koszeg: Felsobbfoku Tanulmanyok Intézete, 2019, 159 o0.)

Z. Karvalics Laszlo

Magyar Tudomdny 181(2020)1



