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0SSZEFOGLALAS

Kéztudomasu, hogy a magyar nyelv Kézép-Eurépaban specialis helyzetd: Trianon kdvetkezmé-
nyeként ma nyolc, egymassal szomszédos orszagban él, Magyarorszagon, az egyetlen teljes
kdzponton kivil az ottani allamnyelv drnyékaban, kiilonb6zé tarsadalmi és gazdasagi korilmé-
nyek kozott, mas-mas statuszban. A szlovéniai Muravidék hatezer fés 6shonos magyar nemze-
ti kozossége anyanyelvhasznalatat, a kdzosségi (nyelvi) jogokat az orszag alkotmanya minden
szinten biztositja, a territoridlis kisebbség lakdhelyén, az Un. nemzetiségileg vegyesen lakott
terlleten a magyar nyelv hivatalos statuszu, a szlovén éallamnyelvvel azonos rangu regionalis
hivatalos nyelv.

A tanulmany a muravidéki nyelvi helyzet legmeghatarozébb elemeinek bemutatéasara torek-
szik. Teszi ezt a kdzoktatds kontextusaban, hiszen a szerzé meggyéz6édése, hogy az anyanyelvi
és az anyanyelvi oktatas a nyelvi megmaradas alapfeltétele. RAmutat a magyar nyelv iskolai
jelenlétére, a standard és a helyi kontaktusvéltozat egymas mellett élésére. Erinti azokat az in-
novacidkat, amelyek az utébbi tiz évben markdnsan meghatdrozzék a hatvanéves kétnyelvi
oktatas arculatét.

ABSTRACT

It is common knowledge that Hungarian language has a unique position in Central Europe: Due
to the peace agreement of 1920 formally ending World War | it is present in eight neighbouring
countries. In Hungary, which is the only complete centre, in the others it usually exists in the
shadow of the state languages, respectively, under different social economic circumstances and
in different statuses. The autochthonous ethnic Hungarian community of six thousand people
in the Prekmurje region, Slovenia, the right of the community to use its language, the commu-
nity (language) rights are enshrined in the Slovenian constitution at every level, Hungarian has
the status of an official language (regional official language) at the residence of the territorial
minority (an area with ethnically mixed population).

The study presents the key elements of the language situation in the Prekmurje region, and
does so by placing the issue in the context of public education as we firmly believe that learning
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the mother tongue and education in the mother tongue are essential for the survival of the
language. It highlights the presence of this non-dominant variation (rudimentary centre) of the
Hungarian language in schools, the levels of teaching Hungarian and its linguistic presence in
teaching various subjects. It also touches upon the innovations that have significantly shaped
the path of bilingual education.

Kulcsszavak: Szlovénia, muravidéki magyarsag, kétnyelvi oktatds, e-kompetencidk, Termini
Magyar Nyelvi Kutatohdlézat, tobbkozpontu nyelvek, additiv szemlélet, kdrnyezetnyelv

Keywords: Slovenia, Hungarian ethnic minority in the Prekmurje region, bilingual education,
e-competences, Termini — Hungarian Language Research Network, pluricentric languages, ad-
ditive perspective in the education, language of the environment

1. BEVEZETO GONDOLATOK: A MAGYAR NYELV ES KUTATASA AZ EZREDFORDULON

Koéztudomast, hogy a magyar nyelv Kozép-Europaban, a Karpat-medencében
specialis helyzetii. A tobb ok koziil most elsdsorban a trianoni negativ sorsese-
mény emelend¢ ki: az a tény, hogy Trianon kovetkeztében ma nyolc orszagban
¢l: beszéldinek tobbsége Magyarorszagon, azaz az anyaorszagban, de rajta kiviil
még hét szomszédos orszagban: Erdélyben (Romania), a Felvidéken (Szlovakia),
a Vajdasagban (Szerbia), Karpataljan (Ukrajna)!, valamint a Muravidéken (Szlo-
vénia), a Dravaszogben (Horvatorszag) és az Orvidéken (Ausztria)?, az ottani
allamnyelv arnyékaban, kiilonbozo tarsadalmi és gazdsagi koriilmények kozott,
mas-mas statuszban (Szilagyi, 2002). Az 6sszmagyar nyelv 1éte, 1étezése €s en-
nek megfeleléen tudomanyos kutatasa csak a rendszervaltas utan (1989-t6l kezd-
ve) indulhatott meg igazan — a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi
Intézetében a nyolcvanas évek kdzepétdl kezdodé élonyelvi kutatasokbol kinéve,
a korabbi szemlélet gyokeres megvaltozasaval. Kimondhato ténnyé és gyakorlat-
ta valt a valosag, miszerint a magyar nyelv hatarai nem esnek egybe az orszag-
hatarokkal, s a magyar nyelv nem csak a magyarorszagi magyar nyelvet jelenti.
A fiatal magyar szociolingvistaknak kdszonhetden — elsdsorban a Kontra Mik-
16s nevével fémijelzett Elényelvi Konferenciak hatasara — megindult egy olyan
folyamat a magyar nyelvtudomanyban, amely a kiils6 régiok magyar nyelvhasz-
nalatanak szociolingvisztikai elemzésére vallalkozott. A vallalkozas elsé sike-
rét a Kontra Miklés szerkesztette 4 magyar nyelv a Karpdt-medencében a XX.
szdzad végén cimil sorozat darabjai jelentették (Csernicskd, 1998; Goncz, 1999;

I Ezt a négy magyarlakta teriiletet in. nagyrégioként tartja szimon a magyar (tarsas)nyelvé-
szet, hiszen viszonylag nagy (0sszefiiggd) teriileten nagy 1étszamui magyar beszélokozosség €l.

2 Ezek a kisrégiok, amelyek mind teriiletiikben, mind a beszél6kozosség 1étszaméaban sokkal
kisebbek a nagyrégioknal.
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Lanstyak, 2000; Szépfalusi et al., 2012; Fancsaly et al., 2016). Az azonos szem-
pontrendszeren nyugvo részletes elemzések, a kérddives ¢és interjus gyiijtések
eredményei egyrészt bekeriiltek az eurdpai tudomanyos vérkeringésbe (Kont-
ra, 2003), masrészt kijelolték az utat a tovabblépéshez: megmutattak az anyaor-
szagbeli és a kiils6 régios magyar nyelv és nyelvhasznalat kiilonbségeit, illetve
azonos vagy hasonlé tendenciait. A kiilonbségek tudomanyos rendszerességgel
val6 leirasat napjainkban az MTA kiemelt tdimogatésat élvezo, 2013-ban alakult
Termini Magyar Nyelvi Kutatohdlozat végzi (URL1), amelyben ma mar mind
a nyolc régi6 nyelvészei, szociolingvistai részt vesznek, s kiilonboz6 témakban
dolgoznak a magyar nyelv hatdrtalanitisinak folyamataban.> Ennek a gyoke-
res szemléletvaltasnak a kovetkezményeként vet6dott fel a magyar nyelv tobb-
kozpontusaganak gondolata is. Lanstyak Istvan 1995-6s tanulmanya valosaggal
berobbant a magyar nyelvtudomanyba, nagy port kavarva szinte mind a mai
napig (Lanstyak, 1995a). Az 0j ,,elmélet” szerint minden olyan nyelv t0bbkéz-
pontu, amely egynél tobb orszagban hasznalatos a fergusoni (E) funkcioban (az
allamigazgatas, az oktatas, az egyes szakmak, a tomegtajékoztatas, az egyhazi
szertartasok, a kulturalis élet, a tudomanyos kutatas teriiletén).* A tobbkozpon-
ti nyelveknek teljes (complete), részleges (partial) és kezdetleges (rudimental)
kozpontjai vannak. Ennek alapjan a magyar is tobbkozponta nyelv.> Egyetlen el-
sOdleges ¢s teljes kozpontja Magyarorszag, de van négy részleges kdzpontja — a
kiils6 nagyrégiok, amelyek az adott valtozat statusza, az illetd orszagban vagy
régidoban betdltott funkcioja, standardizaltsaganak mértéke alapjan kiiloniilnek

3 Hatdrtalanitison (detrianonizécio) azokat az elsésorban lexikolégiai, lexikografiai és kor-
pusznyelvészeti munkalatokat értjiilk, amelyeknek az a céljuk, hogy a magyar nyelv szétérai,
nyelvtanai, kézikonyvei ne csak a magyarorszagi magyar nyelvvel foglalkozzanak, hanem 6ssz-
magyarra valjanak. A magyar nyelvtudomany egyetemessége (6sszmagyarsaga) azt jelenti, hogy
az egyetemes magyar nyelvet tekinti kutatasa targyanak és leirasa céljanak, ebbe pedig szerve-
sen beletartozik a hataron tuli magyar beszél6kozosségek nyelvhasznalata is. A témanak ma mar
konvtarnyi szakirodalma van (1asd bévebben: Kollath, 2005, 98—143. Lanstyak, 2005, 2006, 2008;
Péntek, 2004 és passim).

4 Prototipikus tGbbkozpontii nyelvek példaul az angol, a francia, a spanyol, a német, az arab,
amelyek tobb orszagban hasznalatosak allamnyelvként. Tobbkozpontinak szokas tekinteni azokat
a nyelveket is, amelyeknek csupan egyetlen orszagban van allamnyelvi statuszuk, de a fent emli-
tett szintereken, illetbleg azok egy részén mashol is hasznalatosak. Altalaban olyan 6shonos ki-
sebbségek nyelvei tartoznak ebbe a csoportba, melyeket egy-egy régidban a lakossag jelentds része
besz¢l. Rudolf Muhr példaul a tobbkozpontu nyelveket harom csoportba sorolja: a koztes kategoria
az Gn. Sprachen ungewissen plurizentrischen Status (t6bbkozpontusagukban bizonytalan statuszu
nyelvek), s ide tartozonak véli (Europa nyelveit kategorizalva) a magyart is, egyiitt az albannal,
az orménnyel, az orosszal, a bosnyakkal (szerbbel) és a romannal, nationale Varietdtnek, azaz
nemzeti valtozatnak nevezve éket (Muhr, 2003). Az elnevezés problematikajarol (nemzeti valtozat/
allami valtozat) 1asd példaul Lanstyak, 1995a.

5 Ennek meghatarozasaban elsésorban szociolingvisztikai, nyelvpolitikai és nyelvkdrnyezetta-
ni kérdések jatsszak a legfontosabb szerepet (Lanstyak, 1995b).
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el egymastol (Clyne, 1992; Lanstyak, 1996; Muhr, 1997, 2003; Kollath, 2005,
77-79.). A harom kisrégi6 kezdetleges kozpontiisaga® még kérdéses, elsdsorban
a helyi magyar standard hianya’ vagy hidnyossaga miatt (Bokor, 2001; Kollath,
2005). Az ottani magyar nyelvvaltozatok széles spektrumi kutatasa, tudoma-
nyos vizsgalata minden bizonnyal egy-egy 1épéssel kozelebb viszi a nyelvtudo-
manyt a (nyelvi) valosaghoz.

2. A MURAVIDEKI MAGYAR NEMZETI KOZOSSEG — DEMOGRAFIA, NYELVI HELYZET

2.1 A 2002. évi népszamlalas adatai szerint Szlovéniaban 6243 magyar nem-
zetiségli és 7713 magyar anyanyelvii allampolgar é1.8 A szlovén Statisztikai
Hivatal adatai szerint 5212 magyar nemzetiségii s 6237 f6 magyar anyanyelvi
polgar ¢l a kétnyelvi teriileten. A foként Ljubljanaban, illetve Szlovénia na-
gyobb varosaiban él6 migrans magyar kozosség 1étszama tehat 1031 fore tehetd
a nemzetiségi és 1476 fore az anyanyelvi megoszlas szerint (a févarosban ¢és
Muraszombatban kulturalis egyesiileteik is vannak). A magyar lakossag fogya-
sa az 1991. évi adatokhoz viszonyitva magas: 2002-ben 22%-kal kevesebben
vallottak magukat magyar nemzetiségiinek, anyanyelviikként pedig 12%-kal
kevesebben jeldlték meg a magyart, mint tizenegy évvel azeldtt. A csokkenés
az utdbbi évek tarsadalmi-politikai, szociokulturalis folyamatainak tudhato
be, benne az asszimilacid er6sddését latjak az elemzok. A muravidéki magya-
rok csticsszervezete (Muravidéki Magyar Onkormanyzati Nemzeti Kozosség,
MMONK) a 2011. évi cenzusban mindenképpen érvényesiteni szerette volna az
un. kettos vagy tobbes kotddés megjelolésének lehetdségét is (targyalasok en-
nek megvalosit(hat)asarol mar a 2002-es népszamlalas el6tt is folytak, de akkor
nem sikeriilt a megvalositas). A szandékot azonban 2011-ben is keresztiilhiizta a
megvaltozott valosag: a regiszteralapiva alakult népszamlalas nem tartalmazza
ugyanis a nemzetiségi hovatartozas és a nyelvhasznalat adatait. 2002 ota te-
hat nincsenek hivatalos adatok, csak becslések a szlovéniai magyarok szamarol
(Kovacs, 2011a, 2011b).

6 Kezdetleges kézpontokrél azokban az orszagokban/régiokban beszélhetiink, amelyekben, ha
nincs is magyar nyelvii kdzigazgatas, de van egyfajta kozélet, s vannak a standard nyelvvaltozatot
hasznald anyanyelvii iskolak, az illetd kisebbség jsagokat ad ki, rendszeresen (még ha csekély
terjedelemben is) radiomiisorokat sugaroz, kulturalis szervezeteket miikodtet, s ezekben a nyelv-
hasznalat standard jellegii (Lanstyak, 1995b).

7Ezt a szerepet altaldban a tobbségi nyelv (Allamnyelv) tolti be.

8 A Karpat-medencei kiils6 régiokban — Horvatorszag ¢és a Vajdasag kivételével — mindeniitt
tobben valljak magukat magyar anyanyelviinek, mint ahdnyan magyar nemzetiségtinek (Gereben,
1998; Kocsis, 2003).

Magyar Tudomdny 181(2020)2



A MAGYAR NYELV MURAVIDEKI VALTOZATA AZ UJ EVEZREDBEN — AZ OKTATAS ES A KUTATAS KONTEXTUSABAN 181

2.2 A muravidéki magyar nemzeti k6zdsség — a Tengermelléken €16 olaszok ko-
z0sségével egyiitt — autochton kisebbség Szlovéniaban.? Territorialis kisebbség,
a Szlovén Koztarsasag Alkotmanya altal biztositott kiilon jogok az un. nemze-
tiségileg vegyesen lakott teriileten (pontos kiterjedését a kétnyelvii telepiilések
statitumai rogzitik) a magyar lakossag szdmaranyatol fiiggetleniil érvényesek.
A magas foku jogvédelem alapja a pozitiv diszkrimindcio (kisebbségi tobbletjog).
A kozosség az oktatas, a kultira és a tajékoztatas terén, illetve az anyaorszaggal
apolt kapcsolataiban kiilon lehetoségekkel rendelkezik, s ezt az allam a koltség-
vetésbol tdmogatja (Goncz, 2006, 17-18.; Kollath, 2005, 14-26.). A kdzosségnek
képvisel6je van a Szlovén Parlamentben, a képviselonek a kisebbséget érint6 kér-
désekben veétojoga van.

A magyar nyelv a kétnyelvii teriileten a szlovén allamnyelvvel egyenrangt,
regionalis hivatalos nyelv statusszal rendelkezik. A helynévtablak, a feliratok
kétnyelviiek. A magyar kisebbségnek van magyar nyelvii radidja (URL2), amely
negyven kiilonbdz6é misort sugarozva 24 o6ran keresztiil szol a hallgatokhoz;
heti négy alkalommal jelentkezik a Hidak/Mostovi cimi tévéadas (URL3). Az
egyetlen hetilap a Népujsag (URL4), valamint megjelennek kiilonb6zé periodi-
kai is. A kozosségben élénk kulturalis és tudomanyos élet folyik (van magyar
nyelvi konyvkiadas), ezek szervezdje a Magyar Nemzetiségi Muivelodési Intézet
(URLS), illetve a Muravidéki Tudomanyos Tarsasag (URL6) (errdl bévebben:
Kollath—Grof, 2013). A kozosségnek olyan két(tan)nyelvii kozoktatasi modellje
van, amely lehetOvé teszi az anyanyelv megdrzése mellett az allamnyelv magas
szintli elsajatitasat is. A mind a tobbség, mind a kisebbség szamara egyarant kote-
lezé oktatasban mind a két nyelv tantargy és tannyelv is egyben. Ez a reciprocitas
a kisebbségi anyanyelv presztizsének emelésével is jarna (a tobbi elony mellett),
ha minden ugy mikddne, ahogy azt 1959-ben kialakitotta és azota folytonosan
fejleszti, korszertsiti a kisebbségi és a tobbségi oktataspolitika. A szépen kidolgo-
zott elmélet és a megvalosulds kozott azonban ellentét fesziil a kisebbségi nyelvi
létezés minden teriiletén, s ez elsdsorban a kisebbségi anyanyelv térvesztésében,
¢letereje gyengiilésében kovetheté nyomon.

Az elmélet és a gyakorlat egymashoz kozelitését szolgalja majd az tn. altalanos
nemzetiségi torveény, amelyrdl a két autochton kozosség parlamenti képviseldjé-
nek javaslatara mar 2010 6ta folynak a targyalasok, a torvény megszovegezese, a
végsO valtozat kialakitasa folyamatban van, elfogadasa viszont még nem tortént
meg (ennek oka a tiz év alatti négy kormanyvaltasban is kereshetd). A kerettor-

9 Szlovénia etnikai soksziniiségét a két autochton nemzeti kdzosségen és az autochton roma et-
nikai csoporton kiviil még huszonkét kisebbség reprezentalja. Az allochton kisebbséghez tartozok
szama joval tobb, mint az autochton kisebbségeké. Ez elég sokszor surlédasokhoz vezet mind a
kétnyelvt teriileten, mind pedig azon kiviil (gytldletbeszéd). A kisebbségek azonos jogokat sze-
retnének, egyre tobbszor felmeriil az autochtonitas legitimitasanak kérdése.
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vény lényege az lenne, hogy megteremtse a torvények sok esetben atlathatatlan
utvesztdjében a kovethetd rendet, biztositsa a jogok érvényesitését, elsésorban
megfeleld szankcionalasi szabalyok segitségével.

3. KETNYELVU OKTATAS

3.1 A Muravidék altalanos iskolaiban 1959 ota, egyetlen kozépiskolajaban pedig
1981 6ta kétnyelvii oktatas folyik.!0 A két nyelv — a tobbségi szlovén és a kisebb-
ségi magyar — megOrzésének kétiranyl/egyenrangli oktatasi modellje (Necak-
kétnyelvli oktatas egyik fajtaja (Baker, 1996; Garcia, 1997; Kontra, 2004). Két-
irdnyusaga, egyenrangusaga elsdsorban azt jelenti, hogy a két nyelv tanulasanak
folyamataban megszerzett alapvetd nyelvi készségek lehetdvé teszik a szaktantar-
gyak esetében a mindkét nyelven tanulast, ugyanakkor a nem nyelvi tantargyak
kovetkezetes kétnyelviisége fejleszti a nyelvi, a szaknyelvi készségeket is, s nem
csupan szakmai ismeretekkel gazdagitja a didkokat. Azt jelenti, hogy a szaktan-
targyak kétnyelviisége megalapozna és fejlesztené a szakmai kommunikéciot, és
nem szoritkozna csak arra, hogy az egyes tantargyak oktatasaban a legfontosabb
terminus technikusok magyarul is bekeriiljenek a fiizetbe. Az egykor szépnek,
hasznosnak, hatékonynak, a kisebbségi anyanyelvet annak hasznalataban meg-
Orizni képesnek, s az allamnyelvet a leheté legmagasabb szinten elsajatittatonak
elképzelt oktatasi modell tehat nem hozta meg a vart eredményeket. Az elmélet és
a gyakorlat kozott egyre mélytil(t) a szakadék, a magasabb presztizsii allamnyelv
az iskolaban is szintereket alakitott kdzel szlovén egynyelviivé vagy legalabbis
szlovén els6 nyelviivé. Mind a tobbség, mind pedig a kisebbség tanulja ugyan to-
vabbra is egymas nyelvét,!! minden didk tanulja a szaktantargyakat egyazon 6ran
beliil — elvileg azonos id6tartamban és mértékben — a sajat és a masik nyelvén,
kotelezo jelleggel, de mégis elsdsorban a magyar didkok valnak (funkcionalis)
kétnyelviiveé, a szlovén didkok kétnyelviisége mas mércével mérendd, és altalaban
a valamennyit értés szintjén marad, s csak kevés esetben valik hasznos tudassa.

Ennek ellenére az oktatas szakemberei valamennyien egyetértenek abban,
hogy a kisebbségi anyanyelvnek csak a kétnyelvii oktatasban van esélye a meg-
maradasra, anyanyelvi iskolakat, osztalyokat mar nem birna el a kialakult nyelvi
valosag (Bence, 2011; Bernjak, 2011; Bokor, 2001; Kollath, 2009). A helyzeten
csak és kizarolag a meglévo és (jol) miikodo rendszeren beliili korrekciok tudnak

10 A két oktatasi szint kozti huszonkét éves faziskésés erésen befolyasol(hat)ta egy egész gene-
raci6 identitasat, a magyar nyelvhez és kulturahoz fiz6d¢ attitiidtartalmait.

Il A kisebbségi magyar nyelv oktatasat sok Gjitas segitette és segiti ma is, a tanulmanyban ezek
koziil tobbrol is szo lesz.
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javitani. Eppen ezért mind az érintett oktatasi intézmények, mind az oktataspo-
litika mindent megtesz annak érdekében, hogy szakmai és anyagi lehetdségeket
teremtsen az innovaciokra. Ezekbdl az utdbbi tiz évben tobb is volt.

3.2 Megteremtddott példaul a magyar és a szlovén nyelv parhuzamos oktatisa
(HOP)!2 az els6 osztalytol kezdve, a sziiloknek tehat nem kell donteniiik gyer-
mekiik iskolaba keriilésekor, melyik nyelvet tanulja a gyermek anyanyelvként
(magyarl vagy szlovénl), melyiket masodik nyelvként (magyar2, szlovén2).
A program megvalosulasa 4 kétnyelvii iskolak predagogusainak e-kompetenci-
ai/E-kompetence uciteljev v dvojezicnih Solah (URLT) cimi kutatasi projektnek
koszonhetd. Kisérleti jelleggel indult a Lendvai 1. Szamt Kétnyelvii Altalanos
Iskolaban a 2013/2014-es tanévben; sikerességének bizonyitéka, hogy azota a
Muravidék mind a négy altalanos iskolajaban bevezették. A HOP-os csoportokba
egyre tobb kisgyermek iratkozik, s ez azt (is) jelenti, hogy a kisebbségi anyanyel-
vii csoportot egyre tobb magyar elsé nyelvi kisdiak valasztja. Népszertiségének
legfébb oka, hogy vele parhuzamosan az allamnyelv is tokéletesen megtanulhato,
s ez a muravidéki magyarok szamara a kétnyelvii 1étezés elengedhetetlen feltétele.

Napjainkban az iskolai osztalylétszdmokat az uralkodé demografiai trendek
nagymértékben meghatarozzak. A kéttannyelvii iskolakban is egyre kevesebb a
gyerek, eléfordul, hogy akar az egész intézmény, akar annak néhany tagozata ke-
riil veszélybe, kérdésessé valik megmaradasa. Ezért (is) fogadjak 6rommel az al-
talanos iskolak a Magyarorszagrol érkezo kisdiakokat, a kozépiskola pedig felve-
szi az egynyelvi iskolakbol érkezd, elsdsorban a szakkdzépiskolai programokba
jelentkezd szlovén egynyelvii didkokat is. Vilagos, hogy az oktatas egész folya-
matat az 0j helyzethez kell igazitani: mas, 4j kompetenciakat is ki kell alakitani
¢és viszonylag gyors ilitemben fejleszteni, hiszen az 1j, egynyelvii diakoknak be
kell kapcsolodniuk a kétnyelvli ismeretszerzésbe. Ezt szolgalja példaul a kozép-
iskolai magyaroktatasban bevezetett kiilsé differenciacio. Ez azt jelenti, hogy az
anyanyelvi magyar mellett a magyar mint masodik nyelv most mar hivatalosan is
szétbomlik: megmarad a kdrnyezetnyelvi csoport, de a magyar3 (vagy magyar2
KD/magyar?2 kiilsé differencidciéval)'® az egynyelvii szlovén didkoknak szol,
elvileg a magyarnak mint idegen nyelvnek az oktatasat jelenti (errél bévebben:
Kollath, 2016).

12 HOP: Hkratno opismenjevanije v sloveni¢ini in madzar§¢ini v dvojeziéni osnovni $oli — Pos-
kus hkratnega opismenjevanja, azaz parhuzamos iras- €s olvasastanitas mindkét nyelven (a betii-
vetés parhuzamos tanitasa mindkét nyelven).

13 A magyar2-es csoportok heterogenitasa volt az egyik alapveté problematikaja a muravi-
déki oktataspolitika altal elkészitett 2010-es oktatasstratégianak: az itt elképzelt és vazolt kiilso
differenciacio (a magyar2 KD, azaz a magyar mint idegen nyelv bevezetése) valosulhatott meg az
E-projektben.
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3.3 A magyar mint kdrnyezetnyelv kiilsé differenciacioja mindenképpen siker-
torténet a muravidéki kéttannyelvii kozépiskolai oktatasban. A diakok egyre biz-
tosabb nyelvi készségekre tesznek szert, s ami nagyon fontos: pozitiv irdnyban
alakul nyelvi attitiidjiik, ez pedig Ujra csak energiakat szabadit fel a magyar nyelv
tanuldsara. Latjak, s6t sajat boriikon tapasztaljak a kétnyelvli oktatds €s ezzel
a két nyelvben, két kultaraban élés pozitivumait, az élményeket, megtanulnak
pozitivan élni a massaggal, ami napjainkban nem elhanyagolhat6 szempont (San-
tak, 2016, 52.). S a hatas-ellenhatas elve alapjan a szlovén anyanyelviiek er6s6do
magyar nyelvi kompetencigja hatékonyabba teszi a kétnyelvii oktatas egész folya-
matat. '

Ez a nagyon fontos innovacio egészséges ¢€s sziikséges kompromisszum is egy-
ben, amely a kisebbségi nyelv iskolai jelenlétének, ezzel presztizsének emelésén
kiviil biztositja az intézményi megmaradast is.

3.4 A muravidéki kétnyelvii oktatasi modell miikodését tobb torvény és eldiras
szabalyozza allami és lokalis szinten, jogi hattere megnyugtatdan biztositva van.
A szlovén oktatasi rendszer szerves részeként létezik, egynyelvil iskolak a két-
nyelvi teriileten nincsenek. Az iskoldk miikddését — a Szlovén Koztarsasag Al-
kotmanya alapjan — az oktatasi kiilonjogok biztositjak (ZPIMVI, Zakon o poseb-
nih pravicah italijanske in madzarske narodne skupnosti na podrocju vzgoje in
izobrazevanja/Torvény az olasz és a magyar nemzeti kozosség kiilon jogairol az
oktatads és a nevelés teriiletén; URLS). Az oktatas folyamataban megmutatkozo,
egyre tObbszor €s mind hangosabban artikulalt anomalia, miszerint a kétnyelvii
oktatas hatékonysagat nagymértékben befolyasolja az a tény, hogy leend6 6voda-
pedagogusai, tanitoi és (nem magyar szakos) tanarai szlovén egynyelvili egyetemi
képzésben szereznek diplomat,!> arra késztette a muravidéki oktataspolitikuso-
kat, élitkon Goncz Laszlo parlamenti képviselvel, hogy a 2001. majus 6-an ér-
vénybe Iépett oktatasi kiilontorvényt modositsak, aktualizaljak, kiegészitéseket,
valtoztatasokat eszkozoljenek néhany cikkelyben, biztositva ezzel a két tannyelv

14 A Maribori Egyetem Bolcsészettudoményi Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke (Od-
delek za madzarski jezik in knjizevnost Filozofske fakultete Univerze v Mariboru), Szlovénia
egyetlen magyar nyelvii fels6oktatasi intézete is nyomon koveti a kdzoktatas reformjait, hiszen a
tanar szakos hallgatok képzésében feltétlentil meg kell jelenniiik azoknak a tartalmaknak, ame-
lyeknek segitségével maximalisan meg tudnak majd felelni az uj kihivasoknak. Mind a most ké-
szilo felsdoktatasi torvény vagy az j nemzetiségi torvény, mind pedig a Bolcsészettudomanyi
Kar magiszteri fokozatt programjainak éppen aktualis reakkreditacios folyamata lehetdséget ad
arra, hogy a magyar nyelv €s irodalom tanitasanak modszertanaban nagyobb hangsuly essék pél-
daul a magyar mint masodik ¢s mint idegen nyelv oktatasanak modszertanara.

15 Szlovénidban mésra nincs lehetéségiik: magyar nyelvii oktatas egyediil a Maribori Egyetem
BTK Magyar Nelv ¢és Irodalom Tanszékén folyik, magyar alapszakos bdlcsészdiploma és magyar-
tanari magiszteri diploma szerezheté magyar nyelven.
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azonos rangjat és értékét az oktatas folyamataban. A tanarok biztos, alapos nyelv-
tudasa — szaktudasuk mellett — valoban biztositéka lehetne a kétnyelvii oktatés
hatékonysaga ndvekedésének. A modositott torvényt — kozel hat évig tarto folya-
matos targyalasok, egyeztetések eredményeként — 2018. februar 1-én fogadta el
a Szlovén Parlament, hatalyba pedig a Szlovén Kézlonyben vald megjelenésekor
Iépett (2018. februar 21.). Kulcskérdése a 15. cikkely: a Kozds Europai Nyelvi
Referenciakeret kategoriait hasznalva pontosan meghatarozza a tanarok (és mas
iskolai dolgozdok) magyar nyelvi kompetencigjanak szintjét (az el6z6 térvény nem
fogalmazott teljesen egyértelmiien, illetve a gyakorlati megvalosulasban voltak
félreértelmezések). A nem pedagogus iskolai dolgozoktol Bl szintet var el (kii-
szObszint), a szaktantargyak tanaraitol B2-t (kozépszint), s haladd szintet (C1)
kovetel meg a magyartanaroktdl, a magyar nyelvi csoportok tanaraitél, és azoktol
az 6vonoktdl és tanitoktol, akik az egy személy — egy nyelv rendszerben a magyar
nyelvért feleldsek, azt oktatjak (Kollath, 2016, 2018). A Maribori Magyar Tan-
sz¢ék mindig is feladatanak tartotta, hogy lehetdségeihez mérten részt vegyen az
ovodapedagogusok, a tanitok és a nem magyar szakos tanarok magyar nyelvi és
szakmodszertani képzésében is. Lektori orakat és szaknyelvi kurzusokat kinal
fel az érdekl6do hallgatoknak. Az a cél, hogy a kétnyelvii kdzoktatasban vég-
zett hallgatok (a magyar?2 altalanos érettségi vizsga B2-es szintet ir eld) egyetemi
¢éveik alatt elérjék a modositott oktatasi torvényben megjeldlt Cl-es kompetencia-
szintet, illetve minél kozelebb keriiljenek hozza, hogy — nyelveikben és nyelvi
szakmaisagukban — megalljak majd helyiiket tanarként a kétnyelvii oktatasban.
Csak bizni lehet abban, hogy a tanarjeloltek folyamatosan élni is fognak ezzel a
nem mindennapi lehetdséggel (az elso tapasztalatok nagyon biztatoak). Ez azért is
nagyon fontos, mert tény, hogy a muravidéki magyar els6 nyelvii didkok anya-
nyelve a helyi kontaktusvaltozat, amely erdsen (és archaikusan) nyelvjarasias,
valamint a szlovénnal val6 egyiittélés kovetkeztében kontaktusos. A kdzmagyar
standardot az iskolanak kell(ene) megtanitania egy olyan nyelvi helyzetben,
amelyben nem a magyar nyelv a dominans. Ez — ahogy a tények is mutatjak —
nem egyszeri, de nem lehetetlen feladat.

4. TUDOMANYOS KUTATAS

A muravidéki magyar nyelv, a magyar besz¢élokozosség vernakularis (kontaktus-
nyelvjarasi valtozat) kutatdsa az utobbi két évtizedben egyre gazdagodott mind
témajaban, mind pedig modszerében. A legkedveltebb teriilet a kétnyelvi okta-
tas. Kutatjak maguk az érintettek, a szlovéniai kisebbségi és tobbségi (oktatasi)
szakemberek, magyarorszagi és Karpat-medencei kétnyelviiség-kutatok, nyel-
vészek, irodalmarok, szociologusok, politikusok. Az ELDIA nemzetkozi kuta-
tasi projektben (URL9) késziilt szlovéniai esettanulmény (CSR) tartalmazza a
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2013-ig megjelent szakirodalmak jegyzékét (Kollath—Grof, 2014). A kutatdsok
azt bizonyitjak, hogy a muravidéki magyarok nyelvi helyzete rendkiviil sszetett,
és ellentmondasoktol sem mentes. De tény, hogy a tobbnyelviiségnek és a tobb-
kultirajusagnak van a legfontosabb szerepe a k6zdsség életében, ez a 1ételeme, ez
az ¢életformaja, amelyen alapvetéen nem akar valtoztatni. A TERMINI Magyar
Nyelvi Kutatohalézat (URL1) vizsgalatainak témajaul tekinti a magyar nyelv e
nem dominans valtozatat a magyar—magyar online szotar folyamatos munkala-
taival, a kétnyelvii kozoktatdas hatékonysaganak elemzésével és 1j témaként, a
nyelvi probléemdk adatbazissa dolgozasaval, a hallhato kétnyelviiség mellett a lat-
hat6 kétnyelviiség kutatasaval (nyelvi tajkép/Language Landscape). A kutatasok
kozéppontjaban — a kezdetektdl fogva — a kétnyelvii oktatasi modell all. Ezen
nincs mit csodalkozni, hiszen a k6zdsségi kétnyelviiség intenzitasat, a kisebbségi
magyar nyelv megmaradasanak, a helyi standard valtozat (ki)alakulasanak folya-
matat meghatarozza a kétnyelvii oktatés, hiszen szlovénok és magyarok immar
hatvan éve tanuljak egyiitt egymas nyelvét, és tanulnak egymas nyelvén. Az egyik
legujabb szlovén kutatasi projekt a kétnyelviiséget a tobbnyelviiség kontextusa-
ban vizsgalja (JeSt — Jeziki Stejejo/A nyelvek szamitanak; ESS-projekt, URLI10), a
masik pedig a kétnyelvii oktatas hatékonysagara, a hivatali kétnyelviiség alakula-
saban betoltott szerepére teszi a hangsulyt (Uresnicevanje ciljev dvojezicne vzgo-
Jje in izobrazevanja na narodnostno mesanem obmocju v Prekmurju/d kétnyelvii
oktatas céljainak megvalosulasa a Muravidék nemzetiségileg vegyesen lakott te-
riiletén — fele-fele aranyban a Szlovén Koztarsasag Tudomanyos Kutatasokért Fe-
lelds Intézete és Oktatasi Minsztériuma, URLI1). De feltétleniil emlitést érdemel
a magyar ¢s szlovén akadémiai intézetek, egyetemi tanszékek kdzos munkéajaval
most késziilé magyar—szlovén nagyszotar is. Oriasi hidnyt potol, ezért (online)
megjelenése — bizunk benne — nem varat sokat magara.

A muravidéki magyar nyelvvaltozatok, a nyelvi helyzet kutatasa elengedhetet-
len feltétele a nyelvben és kulturaban valé6 megmaradasnak. Kiilondsen fontos az
is, hogy a kutatasok eredményei, a tanulsagok visszakeriiljenek abba a kozegbe,
amelybdl vétettek, csak igy lehetnek ugyanis hatékonyak az érintettek szamara.

5. 0SSZEFOGLALAS

A muravidéki kétnyelvii oktatds mindkét nemzeti k6zosségé: magyaroké és szlo-
véneké egyarant, eredményei, hatékonysaga és hianyossagai csak ebben a kontex-
tusban értelmezhetdk hitelesen. Minden jel arra mutat, hogy az érintettek és az il-
letékes dontéshozok kilencvenes években megindult ¢élénk parbeszéde folytatodik.
hoz eredményeket, ha azonos cél vezérli a feleket. Ez pedig nem lehet mas, mint —a
nyelvi sokszinliség tdmogatasaként — az anyanyelvi megmaraddas a nyelvhasznalat
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minden szinterén. A magyar anyanyelv muravidéki oktatasaban csak az additiv és
a tobbnyelviiségi szemlélet jarulhat hozza a sikerhez: a vernakularis anyanyelvval-
tozatra kell raépiilnie a (helyi) standard valtozatnak (ezt az iskola tanitja meg a ma-
gyar els6 nyelvii didknak, hiszen anyanyelvvaltozata a helyi kontaktusnyelvjaras),
kialakitva ezzel a kétnyelvii beszélében az anyanyelvi kettds- vagy tobbesnyelvii-
seget (Bernjak, 2011, 193.; Kollath, 2009, 39—40. passim).

Tény, hogy a magyart leginkabb a kisebbségnek kell hasznalnia a kétnyelvii
Muravidéken (Nec¢ak-Liik, 2011, 123.). De az is kétségtelen, hogy a szlovén tobb-
ség magyartudasa megakadalyozhatna a nyelvi szinterek szlovén egynyelviivé
valasat, életet onthetne a magyar nyelvii kozélet megnyilvanulasaiba, s ennek
fontossagat a kisebbségi nyelv megmaradasanak folyamataban nem lehet elég-
szer hangstlyozni. A gyakorlat azt mutatja, hogy a magyar nyelv iskolai el6for-
duldsa — az érintettek minden erdfeszitése ellenére — nem teljesen megnyugtato.
A szlovén nyelv dominancidja egyértelmi, és ez meghatarozza a didkok nyelvi
identitasanak erévonalait. A magyar nyelv elsésorban kontaktusvaltozataiban ¢l
a diakok korében, s leginkabb szoban jelentkezik (természetesen a[z anyanyelvi]
magyaroran mas trendek uralkodnak). A nyelvhasznalat 1j szinterein, a digitalis
kommunikacioban viszont mar irasban is megjelenik, altalaban vernakularis val-
tozataban, legtobbszor fonetikusan irva (ezekben nyelvvaltasok és nyelvvaltozat-
valtasok is megfigyelhetok). A magyar nyelvi szinterek béviilése mindenképpen
hozzajarul az anyanyelvben maradashoz a kétnyelvii 1étben.
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