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JARADEKVADASZOK

A terminol6gidk mindenfajta tudomanyos elemzés alapvetd épitokovei. Segitenek
jelenségeket, folyamatokat és azok szerepl6it koriilirni és meghatarozni. A defi-
niciok azonban gyakran ellentmondasosak, egyes terminologiakat a kiilonb6z6
iskolak eltérd tartalmakkal ruhaznak fel, vagy adott jelenségre kiilonbozé ter-
minologiakat hasznalnak. Gyakran késhegyre mend vitak targyai vagy aldozatai
felszinesen zsurnalisztikus vagy altudomanyos értelmezéseknek.

Szelényi Ivan és Mihalyi Péter konyvének a jaradék és a jaradékelmeélet a koz-
ponti témaja. A jaradék fogalma és értelmezése a kozgazdasagtudomanyt kez-
dettdl foglalkoztatta. A konyv végigkiséri a jaradékelmélet fejlodését és vitajat
David Ricardotol és Marx Karolytol Aage Sorensenig és Joseph Stiglitzig.

A szerzOk jaradékelméleti értelmezése értékes adalékokkal és kovetkezteté-
sekkel szolgal a mai globalis kapitalizmus természetérdl és miikodésérodl. A szer-
z0k alapvetd megkozelitése, hogy a jaradék sajatos monopolisztikus jovedelem
(sajatos extraprofit), amit meg kell kiilonbdztetni a normalis versenypiaci ko-
riillmények kozott keletkezo alapvetd jovedelmektdl (profit, bérek vagy tényezo
és teljesitményjovedelmek). A jaradék olyan jovedelem, amely a versenypiaci
arak felett keletkezik. Alapja a piac eltorzitasa, befolyasolasa vagy éppen ural-
ma, sziik lizleti, nagyvallalati csoportok vagy politikai vonatkozasban kiilonféle
oligarchak altal. Alapvetden egyetértek a jaradéktipusok felosztasaval, nevezete-
sen, beszélhetiink sziikdsségi vagy szolidaritasi, legitim vagy illegalis, destruk-
tiv jaradékrol.

A jaradék forrasa lehet a tényezok sziikdssége vagy monopolizalasa. A kamat
mint a profit része és formaja legitim tékejovedelem, mig az uzsorakamat ille-
galis és destruktiv jaradék, s karos nemcsak az érintett egyén, hanem az egész
tarsadalom szempontjabol. A bér vagy a menedzseri javadalmazéasok (Marx az
utobbit a profiton beliil a kamattdl mint ,,vallalkozo6i nyereséget” kiilonbozteti
meg) piaci jovedelmek, de mint kiilonleges teljesitmények (innovacié, kiilon-
leges gazdalkodasi vagy marketingmegoldasok vagy sikerek, kreativitas vagy
kiemelked6 tudomanyos, kulturalis vagy sporteredmények) legitim jaradékok-
nak mindsithetéek.

Kiilonleges hozzajarulés a szerzok részerdl a szolidaritasi jaradék fogalmanak
bevezetése. Ezek (nemzeti vagy szocialis juttatasok, kollektiv szerzddések) be-
avatkozast jelentenek a piac normalis mitkddésébe, de azokat politikai, fejlesztési
vagy szocialis indokok legitimaljak. A szerzék sszesen tizenharom ilyen jara-
dékformat kiilonboztetnek meg, de lehet tobb is. Ilyen példaul a valutaleértékelés,
amely Ossztarsadalmi szempontbol jolétrontd megszoritas (inflacids kovetkez-
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mények), valamint az adott exportérok szadmara ,,meg nem keresett” (unearned)
jovedelem, de ugyanakkor a kovetkezménye, hogy vallalkozast vagy munkahe-
lyeket ment, s ez az egész tarsadalom szempontjabol legitimalja.

A profithajsza a kapitalizmus természetes velejardja. A jaradékvadaszat, ha az
tobb erdéforrast vagy hatékonysagjavulast eredményez, akkor az 0ssztarsadalmi
jolét is no, ezért legitim jelenség. Ugyanakkor a kapitalizmusnak a destruktiv és
illegitim-illegalis jaradékhajszolas is mindig kisérdjelensége volt.

Az elmult évszazadokban vagy éppen az elmult évtizedekben a demokratikus
intézmények és strukturak novekedésének lehettiink tanti, s széles néprétegek
jogai vagy szerepei sz€lesedtek. Az antimonopolista torvényhozas a destruktiv,
tarsadalmilag karos és veszélyes piaci magatartasokat széles korben helyezte tor-
vényen kiviil. Ugyanakkor a termelés és a toke koncentracidja a hatalom még
litika 0sszefonodasa, a korrupcié epidemikus tarsadalmi betegséggé szélesedett.
A destruktiv és illegalis jaradékvadaszat a mai globalis kapitalizmus sulyos tor-
zulasa, s gyokere sulyos ellentmondasoknak. Ezek koziil kiilondsen a vagyon
¢és jovedelemegyenlOtlenségek erdteljes novekedése a szembetiind (Thomas
Piketty), s forrasa stlyos politikai torzuldsoknak (szélséséges, populista politi-
kai erdk elotérbe kertilése, Brexit, USA, Brazilia stb.).

A konyv fontos kovetkeztetése, hogy a kiillonbségek latvanyos novekedése elle-
nére az egyenl6tlenséget nem a legfelsé 1%, hanem a szerzok allaspontja szerint
inkabb a legfelsé 20% viszonylataban kell elemezni. S nemcsak az egyenlétlen-
ségek mértéke, hanem azok forrasa a leginkabb fontos. A jaradékvadaszat ennek
fontos tényezdje.

Kiilon elemzés targya ennek a tarsadalmi csoportnak (felsé kdzéposztaly) tar-
sadalmi elkiiloniilése és zartsaga. Gondot okoz, hogy ilyen vonatkozasban az
érdemi elemezéshez sziikséges adatbazisok nagyrészt hianyoznak, s kiilonosen
problematikus az orszagok kozti sszehasonlitas. A zartsagot a napi tarsadalmi
tapasztalataink mindenképpen megerdsitik.

A szerz6k a tarsadalmi zartsagnak harom tényezojét emelik ki. Az elitiskolak,
a tarsadalmilag belterjes hazasodas (assortative mating) és az ingatlanok (példa-
ul lakéasok) atoroklése. A jelenségek kapcsan szocialpolitikai vagy szakpolitikai
javaslatokat nem dolgoznak ki. Ez tilmenne a konyv keretein ¢s elemzési leheto-
ségein. A szerz6k gyakorlatilag megmaradnak Piketty addpolitikai megoldasokat
preferald javaslatai mellett.

Az oroklés kétségteleniil kumulélja a tarsadalmi egyenldtlenségeket, de ko-
riiltekintd politikai és tarsadalmi megkozelitést igényel. A progressziv adoztatas
kétségteleniil indokolhato a jaradékhajszas jovedelmek szempontjabol, bar ezzel
kapcsolatban is lehetnek felhalmozasi €s fejlesztési ellenvetések. Kétséges, hogy
érdemben befolyasolna-e az egyenlétlenségek problémajat, sot felveti a tovabbi
vagyonkoncentracio veszElyét. Az alsobb tarsadalmi rétegek (a 80%) szempont-
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jabdl sokkal problematikusabb a kérdés, s ez akar szocialis igazsagtalansagokat
is eredményezhet.

Osszességében a konyv kivalo elemzés. Az egyenlétlenségek kapcséan a jelen-
legi globalis kapitalizmus modelljeinek kiilonbozéségébe kapunk betekintést.
Kiilonosen értékesek és érdekesek azok az elemzések, amelyek a kelet- és ko-
zép-europai atalakulds kudarcaval foglalkoznak. A régioban kiilondsen az erede-
tileg idealisztikusan feltételezett demokratikus és liberalis kapitalizmus modellje
vallott kudarcot, s csuszott at mindinkabb a patrimonialis és autoriter rendszerek
iranyaba. A refeudalizacio, a gazdasag és a politika elfoglalasa a nagyvallalatok
vagy kiilonféle oligarchak altal, altalanos jelenségek. A posztszocialista régidban
ezek a folyamatok kiilondsen markansan jelentkeznek.

(Mihalyi Péter — Szelényi Ivan: Rent-Seekers, Profits, Wages and Inequality. The
Top 20%. [Jaradékvadaszok, profitok, bérek és egyenlotlenseg. A felsé 20%] Pal-
grave Macmillan, 2019, https:/tarki.hu/sites/default/files/2019-04/2019 Book
Rent-Seekers.pdf)
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