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0SSZEFOGLALAS

A nyelvet a haszndlat élteti, ezért nagyon fontos, hogy az élet minél tobb teriiletén hasznalatos
legyen, és hogy a tarsadalmi, technolégiai valtozésokat székincsében, szerkezetében kdvesse,
tovabba, hogy egyéni alternativakkal, kifejezési modokkal jaruljon hozzé a nyelvi sokszinliség
fenntartasahoz. Napjaink tudomanyos nyelvhasznalatéra azonban egyre inkabb a nyelvi besz(-
kilés kezd jellemzévé valni, a nemzetkoziesedés jegyében az angol nyelv(i tudomanymtvelés
kivdnalma egyre erételjesebb. A globalizacids folyamatok hatasaként ma mar a kutatdi alap-
készségek kozott tartjuk szamon az akadémiai lingua franca, az angol nyelv megfelel$ szint(
ismeretét és aktiv haszndlatét, st egyes tudomanyterileteken mér az egynyelvi (angol) tudo-
manymuvelés tendencidja is megjelent, amely felveti a kisebb nemzeti nyelvek életképességé-
nek dilemmjjat, illetve a kutatok kozotti nyelvi egyenlétlenség és a retorikai hatrany kérdéseit.
Lényegében ezeket a kérdéseket vizsgadlom meg ebben a tanulmanyban néhany példan keresz-
til. A kis nemzeti nyelvek szerepének megérzése a tudomanymdvelés tdgabb célja, a tarsadal-
mi hatds szempontjabdl is felbecsilhetetlen, hiszen ezek a nyelvek jelentik a visszacsatoldsok
kommunikacios eszkozeit.

ABSTRACT

Languages live by use. Therefore, it is extremely important that languages are used in as much
spheres of life as possible. Languages should reflect social and technological developments in
their structure and vocabulary, and they should be able to create particular alternatives, expres-
sions in order to contribute to linguistic diversity. Scientific language today, however, is more
and more homogeneous. Under the scope of internationalization, English language communi-
cation dominates in scientific requirements. Due to globalization today appropriate knowledge
and active use of English, as an academic lingua franca is definitely among the basic skills of
researchers. Moreover in certain spheres of science the tendency of monolingual (only English)
practices have gathered ground, which raises the dilemma of the long-term viability of small na-
tional languages, the linguistic inequality of researchers and the issues of rhetoric disadvantage.
Essentially, these are the questions examined in this study on some examples. Preserving the
role of small national languages in scientific communication is crucial in terms of fulfilling the
broader aim of science, such as societal impact. National languages serve as communicational
channels for giving feedback to society.
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BEVEZETES

David Crystal (2000) az ezredfordulon ugy becsiilte, hogy a vildgon mintegy hat-
ezer nyelvet beszélnek. Ugyanakkor a vilag lakossaganak 96%-a ezen nyelvek
mindossze 4%-at hasznalja, vagyis a nyelvek tobbségét igen kevesen hasznaljak,
ezért azokat a kihalas veszélye fenyegeti. Szamitasai szerint atlagosan kéthetente
eltlinik egy-egy ezen kis nyelvek koziil.

A nyelvészeten beliil az 1990-es években megjelent nyelvokologia iranyzat mar
nemcsak azt a tarsadalmi kontextust veszi figyelembe, amelybe a nyelvek be-
agyazodnak, hanem az 6kologiai 6sszefiiggéseket is, amelyek a tarsadalmat meg-
hatarozzak. A nyelvokologiai megkdzelités alapja, hogy Foldiinkon a kulturak és
nyelvek elvalaszthatatlan kapcsolatban vannak a kornyezettel. Az idék soran a
természettel és az egymassal vald kapcsolodés tjan az emberiség nyelvek és kul-
tarak ezreit alakitotta ki, amelyek egyuttal eltérd tudast, gondolkodast €s beszéd-
modot tarsitanak az egyes nyelvi-kulturalis csoportokhoz. Napjainkban a nyelvi
soksziniiség egyre inkabb visszaszoruldban van, mindez pedig a kollektiv emberi
orokség drasztikus csokkenését jelenti (URL 1). A legtjabb kutatasok a témaban
a nyelvek veszélyeztetettsége, eltlinése és a fajok kihalasa kdzotti kapesolatokat is
feltartak (Alwin—Penz, 2017).

A nyelvek globalis értelemben dont6 fontossaguak a tarsadalom, a kultura €s
az okoszisztéma szempontjabol, ezért tudatosan erdsiteni és védeni kell ket. Az
¢lettudomanyokban hasznalt ,.életképesség” kifejezéssel a nyelvek viselkedése is
jol megragadhato. Az egyes nyelvek fenntarthatosaga, életképessége ugyanis szo-
ros Osszefliggésben van azzal, mennyire hasznos az adott nyelv. Kiss Jen6 (2009)
tanulmanyaban ,,magas teljesitoképességrol” beszél a nyelvek fenntarthatosaga
kapcsan, ami azt jelzi, hogy egy nyelv annyira hasznos, amennyire alkalmas a
teljes kommunikacios szerepkdr betoltésére a csaladi-mindennapi funkcioktol
a szépirodalmi, publicisztikai szerepekig. Ugyan kevés olyan nyelv van a vilag
nyelvei kozott, amely teljes koriien alkalmas ezen Gsszetett szerepkdr betdltésére,
de a magyar nyelv kozottiik van (Cunningham, 2008). Egyeldre.

Ebben a tanulmanyban a nyelvokoldgiai megkdzelitést alkalmazva a magyar
nyelv ¢letképességét, magas teljesitoképességét vizsgalom egy specialis teriiletre,
a tudomanyos nyelvhasznalatra koncentralva. Az irds attekinti a tudomanymiive-
1¢s teriiletén jelenleg uralkod6 fébb nyelvi folyamatokat, majd a teljesség igénye
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nélkiil, a mai magyar gyakorlatot szemléltet6 példaként a Magyar Tudomanyos
Akadémia két kutatdintézetének kutatoi teljesitményértékelési szabalyzatat elem-
zi nyelvi szempontokbol.

A magyar nyelv a besz¢lok szama alapjan nem tartozna a kis nyelvek kozé,
de a tudomanyos nyelvhasznalat tekintetében talalo ez a kifejezés. A tudomany-
mivelésben és foleg ennek nemzetkdzi vonatkozasaiban ugyanis vilagszerte
egyre jobban visszaszorul a nyelvi soksziniiség, ami kiilondsen a kisebb nem-
zeti nyelveket érinti hatranyosan. A tudomanyos nyelvhasznalat dilemmairol,
ezen beliil a nemzeti nyelvek és a nemzetko6zi nyelvek hasznalatanak sziikséges-
ségérdl jelentds szamban jelentek meg mar magyar vonatkozasu és nemzetkozi
szint(i tanulmanyok és kotetek (E. Kiss, 2004; Glatz, 1999; Kontra, 2006; Kiss
J., 2009; Phillipson, 2009; Swan, 2004). Nem véletlen a témara 6sszpontosu-
16 figyelem, hiszen a nyelvvaltozatok kozott a szaknyelvek szorulnak a legna-
gyobb mértékben tudatos miivelésre, fejlesztésre. A tudomanyok miveldinek,
elsdsorban tehat az értelmiségnek a feladata és felelossége, hogy a tarsadalmi,
technologiai valtozasokat a nemzeti nyelv szokincsében, szerkezetében koves-
se, és egyéni alternativakkal, kifejezési modokkal jaruljon hozza a nyelvi sok-
szinliség fenntartasahoz és a magyar nyelv versenyképességének megdrzéséhez
(Kiss J., 2009).

NYELVEK A TUDOMANYMETRIAI SZAMHABORUBAN

Versengd tudomanyos vilagunkban intézmények és kutatok ezreire gyakorol
hatast az akadémiai sikeresség mérhetd formaban vald felmutatdsanak kiva-
nalma, a tudomanymetria. Az akadémiai élet résztvevdi szamara a tudoma-
nyos kivalosag indikatorai, a tudomanyos munkak hatdsainak (impaktjanak)
szamszerlsithetd mérési formai mindennapos, mar-mar a kutatoi életstratégia-
kat is meghataroz6 szempontokka nétték ki magukat (Bostock, 2014). Eurépa-
ban mind az akadémiai, mind az eldmeneteli, mind a finanszirozasi dontéseket
egyre kizarolagosabban az impaktfaktorokon alapul6é sorrendek alapjan hoz-
zak meg. Teszik ezt annak ellenére, hogy a tudomanymetria hozzaérté miivel6i
ovnak e mennyiségi kimutatasok értékelési eszkozként vald felhasznalasatol,
kiiléndsen pedig az eltérdé tudomanyteriiletek ezek alapjan torténé dsszehason-
litasatol (Csaba et al., 2014).

A tudoménymetriai szamhdboruban a nyelveknek nagy jelentéségiik van,
hiszen a tudomanyos tevékenységek mint a tudastermelés produktumai nyelvi-
leg magas intenzitasu tevékenységek (Heller, 2001; Saarinen, 2017). A nyelv —
tudomanyagtol, nemtol, €letkortol fiiggetleniil — athatja minden olyan személy
napi tevékenységét, aki a tudastermelés mezdjében tevékenykedik. A tudo-
manymivelés mindennapos egyéni (tudatos vagy laissez fair) nyelvvalasztasi
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dontésekbe agyazodik. A nyelvi eréforrasok! megfeleld hasznalata (ide értve az
egyén altal besz¢élt 0sszes nyelvvaltozatot, regisztert, dialektust, stilust, akcentust
egy nyelven beliil vagy kiilonb6z6 nyelveken, az irott €s beszélt gyakorlatokban)
keretként szolgal a tudomanyos tartalom talalasanak. A kommunikativ funkcio
mellett a nyelvvalasztasnak szimbolikus jelentdsége is van: egy bizonyos nyelv-
valtozaton vagy nyelven irni, megszolalni egyuttal értékvalasztast is jelent.

De vajon milyen tényezdket mérlegelnek a magyar tudosok, amikor nyelvet va-
lasztanak publikacioik megirdsahoz, konferenciacl6adasaik megtartasdhoz vagy
egy kevésbé nyilvanos szakmai e-mail megirdsahoz? Bernard Spolsky (2004)
definicidja alapjan minden egyes nyelvvalasztasi dontés harom f6 tényez6 ha-
tasa alatt formalodik: (1) a beszElé nyelvi repertoarja (hiszen a nyelvtudas hia-
nya alapesetben megakadalyozza a valasztast); (2) a nyelvhasznald vagya, hogy
elényre tehessen szert az altal, hogy az altala legjobban besz¢Elt nyelvet valasztja;
és (3) a beszélo vagya, hogy elényt kovacsoljon abbol, hogy a kézdnség igénye-
inek felel meg. A tudomany belsd piaca mellett, ahol egyértelmii az anyanyelv
hasznalata a besz¢€lo és a befogado kozeg részérdl is, egyre fokozodo elvaras a
nemzetk6zi akadémiai vilag eldtti megmérettetés is. A tudomanyos kommunika-
ci6 jelenlegi folyamatai — kiilondsen a tudomany globalis vagy ,.kiilpiacan”, de a
nemzeti szinteken is — ugy tunik, leszlikitik a fenti definiciot, hiszen a gazdasa-
gossag elve alapjan olyan nyelvet érdemes hasznalni, amivel a lehetd legnagyobb
¢s a leggyorsabb hatast tudjuk kivaltani a befogado kozosségben (Kiss J., 2009).
Az angol nyelv intenziv terjedése a tudomanyban (Kuteva, 2013) arra kényszeriti
a nem angol anyanyelvi{i kutatokat, hogy olyan nyelvet valasszanak a kommuni-
kacid eszkozéiil, amely nem a legerdsebb nyelviik. Ez a tendencia felveti a kisebb
nemzeti nyelvek életképességének dilemmajat, illetve a kutatok kozotti nyelvi
egyenldtlenség és a retorikai hatrany kérdéseit (Carli—-Ammon, 2007). Ugyanak-
kor az akadémiai sikeresség tudomanymetrikai eszkozokkel valdo demonstrala-
sanak kovetelménye alatt nehéz elképzelni globalis elismerést a tudomanyban a
,»globalis nyelv”” hasznalata nélkiil (Hultgren, 2014; Mortensen—Haberland, 2012).

NEHANY PELDA A JELENLEGI HAZAI GYAKORLATBOL

A hatalyos Akadémiai Torvény (1994) és Alapszabaly (2017) a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia (MTA) kiildetését a hazai tudomanymiivelés mellett a magyar
nyelv apoldsaban fogalmazza meg a kdvetkezoképpen: ,,A Magyar Tudomanyos
Akadémiat a nemzet a magyar nyelv apoldsara, a tudomany szolgéalatara hozta
létre.” (Alapszabaly, 2017, 1.)

! A nyelvi er6forrasok kifejezést szélesebb értelemben hasznalom tanulmanyomban, de hason-
l6an ahhoz, amit Pierre Bourdieu (1984) ,,nyelvi kulturalis téke” alatt ért.
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A magyar tudomanyban is tetten érhetd nemzetkdziesedési és globalizacids
folyamatok hatdsaként a fenti kiemelt cél mellett, ma mar a kutatoi alapkészsé-
gek kozott tartjuk szamon az idegen nyelvek megfeleld szintli ismeretét és aktiv
hasznalatat. Ezt a tudoméanyos mindsités nemzetkdzi tapasztalatai is megerdsitik
(Kiss, 2014).

A normativ szabalyozasban erdteljesen megjelennek az idegen nyelvek elsaja-
titasara vonatkoz6 elvardsok mar a felséfoku képzés szintjén. A 2011-es fels6ok-
tatasi torvény értelmében mar a fels6fokt diploma, valamint a doktori képzésbe
vald jelentkezés elofeltétele legalabb egy kozépfoku nyelvvizsga megszerzése
valamely idegen nyelvbdl (51. §). A doktori fokozat megszerzésének feltétele két
idegen nyelv a tudomanyteriilet miiveléséhez sziikséges ismeretének a doktori
szabalyzatban meghatarozottak szerinti igazolasa (53. §). A fGiskolai tanari és
az egyetemi docensi munkakorben torténd alkalmazas feltétele — tobbek kozott
—, hogy a jelolt alkalmas legyen arra, hogy idegen nyelven eldadast tartson. Az
egyetemi tanari munkakdrben torténd alkalmazas nyelvi feltétele, hogy az érin-
tett idegen nyelven publikal, szeminariumot, eléadast tart (27. §).

Az idegen nyelvek elsajatitasat 6sztonzo szabalyozasok megjelenése a magyar
oktatasi rendszerben talan nem is olyan meglepd, ha azt nézziik, hogy a legutdbbi,
2011-es magyarorszagi népszamlalas adatai alapjan Magyarorszag lakossaganak
75%-a csak magyarul beszél (1. abra). Mindez enyhe ndvekedést mutat a tiz évvel
korabbi adatokhoz képest, amikor ez az arany még 81% volt.
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1. abra. Nyelvtudas Magyarorszag lakossaga korében
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A lakossag negyede korében, akik beszélnek valamilyen nyelvet a magyaron
kiviil is, 2011-ben az angol volt a leggyakoribb idegen nyelv, amit a német és az
orosz kovetett. A német és az angol nyelven beszélok aranya az elmult tiz évben
novekedett, mig az oroszé csokkent (2. abra).
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2. abra. A magyar mellett mas nyelveket beszélok megoszlasa idegen nyelvek szerint

(forrds: 2011. évi népszamlalas)

Az Eurostat 2011-es adatai alapjan a magyar idegennyelv-tudas nemzetkdzi 6sz-
szehasonlitasban is igen alacsony. Amig az EU-ban a 25—64 év kozottiek korében
atlagosan 34% koriil van azok aranya, akik nem beszélnek semmilyen idegen nyel-
ven, Magyarorszagon ez az arany 63%. Ennél magasabb aranyban csak a torokok
¢és az irek nem beszélnek idegen nyelveket. Magyarorszdgon az anyanyelvén kiviil
egy idegen nyelvet a lakossag 26%-a, két idegen nyelvet pedig 9%-a beszél (URL 2).

A tudomanymivelésben a magyaron kiviil mas nyelveken val6 teljesités mar-
kansabb elvarasként fogalmazodik meg napjainkban, mint korabban. Ez a ten-
dencia kronoldgiailag elobb a real tudomanyagakban nyert teret, de mara a tar-
sadalomtudomanyok miivel6i szamara is egyértelmii mindségi kritériumma valt.
A magyar kutaték nyelvtudasarél kevés naprakész ismeretiink van, leszamitva
néhany korabbi kutatast (Kaplan—-Medgyes, 1992; Medgyes—Laszlo, 2001), ame-
lyek megallapitjak, hogy minél idosebb egy kutatd, annal kevésbé tud angolul, e
nyelvtudas pedig a tarsadalomkutatok korében alacsonyabb a természettudoma-
nyok képviseléihez viszonyitva.
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A kovetkezokben, mintegy a fenti folyamatokat szemléltet6 példaként, az MTA
Csillagaszati és Foldtudomanyi (CSFK), valamint Tarsadalomtudomanyi Kutato-
koézpontjanak (TK) teljesitményértékelési szabalyzatat elemzem nyelvi szempont-
bol.? A realtudomanyokat képviseld6 MTA CSFK teljesitményértékelési szabaly-
zata a kinevezés és a tudomanyos munkakdrbe sorolas altalanos feltételei kozott
explicit moédon sorolja fel a tudomanyteriilet miiveléséhez elengedhetetlen ide-
gennyelv-tudast. A kutatoi teljesitmények értékelése mogotti cél a dokumentum
szerint az egyéni és intézeti tudomanyos teljesitmény ,,nemzetkozi trendeknek
megfeleld iranyu” fejlodésének 6sztonzese.

Az MTA TK teljesitményértékelési szabalyzata a tudoméanyos munka szin-
vonalanak erdsitése érdekében egyik fontos prioritasként emliti meg az idegen
nyelven, kiilondsen a vilagnyelveken (a szabalyzat értelmében: angol, francia és
német nyelven) valé tudomanyos tevékenység 6sztonzését.

A tudomany kiilpiacan valé megjelenés a nemzetkdzi trendeknek megfeleld
idegen nyelvli tudomanyos produktumokkal igy mindkét dokumentum f6 céljai
kozott szerepel, a teljesitményértékelési pontrendszer pedig — ahogy azt latni is
fogjuk — gy van kialakitva, hogy ezt a tevékenységet minél jobban 0sztondzze.

Az MTA CSFK teljesitményértékelési szabalyzata altalanossagban nemzetkdzi
¢és hazai viszonyrendszerben operal és jutalmaz (ad pontokat), miifajonként apro
eltérésekkel. A TK szabalyzata ugyanezt a mintat koveti. Az alabbiakban nem
térek ki a teljesitményértékelési szabalyzat minden egyes vonatkozasara, csupan
olyan eseteket ragadok ki (mint a referalt szakcikkek, lektoralt szakkonyvek és
konyvrészletek), amelyek alapjan a tanulmanyban vizsgalt két dokumentum &sz-
szevetheto.

A CSFK-nal a szakcikkek tekintetében példaul latszolag a nyelvi semlegesség
elve érvényesiil, hiszen csupan impaktfaktoros és nem impaktfaktoros kdzlemé-
nyeket kiilonboztet meg, ez utdbbi viszont ,fiiggetlen a kozlemény nyelvétol”.
Ennek értelmében, bar a legtobb impaktfaktoros folyoirat angol nyelvii (2-es
sulyfaktor), de 6nmagaban az angol nyelven irt publikacio, ha az nem impakt-
faktoros folydiratban jelenik meg, nem ér tobbet, mint a magyar vagy mas nyel-
ven elkészitett iras (0,5-es sulyfaktor) (3. abra). A nyelvi semlegesség azonban
csak latszolagos, mivel a kutatoi nyelvvalasztasi dontés abbol indul ki, hogy ha
a magasabb pontszamot kivanja megcélozni a kutatd (s miért ne tenné?), akkor
kisebb értékii nem impaktfaktoros folydiratban jelenik meg, viszont ha magyarul
késziti, akkor eleve kizarja magat a magasabb kategoriabol, mivel nincs magyar
nyelvi impaktfaktoros folyoirat.

2 A dokumentumokat Tatrai Patrik és Papp Z. Attila, az érintett kutatointézetek munkatarsai
bocsatottak rendelkezésemre, amit eztton is koszonok nekik.
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Az MTA TK szabalyzata a nemzetkozi kategorianal kiilonbséget tesz idegen
nyelvek és vilagnyelvek kozott, ez utdbbiakat pontosan definialja is: angol, né-
met, francia. A vilagnyelviiek k6z6tt magasabb pontszamot (alapbol 30 pontot,
amihez hozzdadodik az impakfaktor tizszeres szorzoval) kapnak a vezetd nem-
zetkozi folydiratok (,,vilagfolyoiratok™), amelyek impaktfaktorral rendelkeznek,
s amelyek kdzott szintén az angol nyelviiek dominalnak, magyar nyelvi viszont
nincs is (4. abra). Ha nincs impaktfaktora a vilagnyelvii folyoiratnak, akkor 24
pontot kaphatnak a tarsadalomkutatok angol, német vagy francia nyelvd, teljes
terjedelmt publikaciojukért. S ha ezen kiviili nyelveken irnak, akkor mar csak a
pontszam felét (12) gytjthetik be. Ha valaki magyarul publikal referalt folyoirat-
ban, akkor 7,5 pontot gyijthet. Kiilon érdekessége a TK szabalyzatanak, hogy
nemzetkdzi (vilagnyelvil) vagy kiilfoldi (mas idegen nyelvii) publikaciok elfoga-
dasanal kritérium, hogy a szerkesztobizottsag tobbségében nem magyar anya-
nyelvili tagokbol alljon. A szerkeszt6bizottsagi tagok anyanyelvére hivatkozni
ugyanakkor probléma esetén nem biztosit szilard alapot a dontéshez, hiszen ez
a fogalom a nyelvészeten belill is egy nehezen definialhato, szubjektiv kategoria
(Skutnabb-Kangas, 1997).

12
10
10
8
6
4
2 2 2
2 . :
0 0 0 0 . 0 0 0
0 I
Referalt folydiratban megjelent szakcikk Szakmailag lektoralt szakkdnyv Szakmailag lektoralt konyvrészlet
B Impaktfaktoros / meghatarozé nemzetkozi kiadd Idegen nyelven
B Vilagnyelven (angol) B Magyarul

3. abra. Az MTA CSFK teljesitményértékelési szabalyzatanak stulyfaktorai

A folyodiratokhoz képest mas a helyzet a lektoralt szakkonyvek és konyvfejezetek
kapcsan: a CSFK szabalyzata szerint csak (meghatarozd nemzetkozi és egyéb
kiadonal megjelentetett) angol nyelvi, illetve magyar nyelvli anyagokat lehet el-
fogadtatni. A német, francia, spanyol vagy példaul a kdrnyezo orszagok nyelvein
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4. abra. Az MTA TK teljesitményértékelési szabalyzatanak pontszamai

készitett publikaciok igy besorolhatatlanna valnak ebben a rendszerben, és nyil-
vanvaloan arra késztetik a kutatdkat, hogy ezeken a nyelveken ne publikaljanak.
A konyvek esetén a kiadok elismertsége, a szakcikkekhez hasonldan, itt is jelen-
tdsen (mas angol nyelvi kiadokhoz viszonyitva 6tszorosen, hazai kiadokhoz vi-
szonyitva tizszeresen) novelheti a publikacio értékét. A TK-ban is szamit a kiado
elismertsége, de nincs korlatozva az idegen nyelv kizarolag az angolra. A pont-
rendszer ugy épiil fel, hogy ha valaki szakkonyvét vilagnyelven (angol, francia,
német) és meghatdrozd nemzetkozi kiadonal adja ki, annak 144 pont jar. Ez a
pontszam harmadolodik a tovabbiakban, hiszen ugyanezért a teljesitményért, de
nem nemzetkozileg elismert kiadonal a fenti pontszam kétharmada szerezhetd
meg. A tudomanyos eredmény nem angol, francia vagy német nyelvli kdzzéte-
teléért a pontszam tovabbi egyharmaddal csokken. A magyar nyelvii konyvekért
tovabbi 10 minuszpont kaphatd. A konyvrészletek esetében is hasonlo elv érvé-
nyesiil, értelemszeriien kisebb kiinduldsi egységgel (max. 24 pont).

A fentiekben ismertetett két magyar akadémiai kutatointézet példajaval ugyan
nem irhatd le teljes egészében a mai magyar tudomanyos nyelvhasznalat gyakor-
lata, de érzékelhetd beldle néhany fontosabb trend. Ugyan az MTA kinyilatkozta-
tott célja a magyar nyelv apolasa, versenyképességének fenntartasa a tudomanyos
szaknyelv fejlesztése, a nyelv aktiv hasznalata altal, a jelenlegi intézményi gya-
korlat — a nemzetkozi trendeknek valdo megfelelés kivanalma alatt — nem segiti
elé a magyar nyelvli tudomanymiivelés 6sztonzését. A magyar kutato tgy tudja
maximalizalni pontszerzo esélyeit a teljesitményértékelésben, ha a természettu-
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domanyok terén eleve angol, a tarsadalomtudomanyok terén pedig angol, fran-
cia vagy német nyelven késziti el publikaciéit. Ertheté médon a befektetett id6t
mindenképp megnodveli, ha idegen nyelven €s magas presztizsi folydiratnal,
kiadonal probalkozik a kutato. Mégis a nyelvvalasztas miatti, jelents pontszam-
beli kiilonbségek a magyar nyelvii tudomanymiivelés ellen hatnak. Mindekdzben
a kutatokozpont honlapjan a kutatasi feladatokhoz kapcsolodo egyéb feladatok
kozott explicite megtalaljuk, hogy az MTA TK segiti a tudomany magyar nyelven
valé muvelését (URL 3). Az MTA CSFK Alapité okiratdban a kutatasi felada-
tokhoz kapcsolodo egyéb feladatok kozott ugyantigy megtaldljuk azt a vallalast,
miszerint a kutatokdzpont segiti a tudoméany magyar nyelven valé miivelését, va-
lamint eredményeinek a tarsadalom felé torténd kozvetitését (URL 4).

Az angol nyelvnek a tudomanyos publikaciok piacan kialakult monopoliuma
hatasara nagy a valdsziniisége annak, hogy a nemzeti nyelvek elobb vagy utobb
elveszitik nyelvhasznalati szintereik egy részét. A magyarhoz hasonld kis nyel-
veken vald publikalas olyan kulturalis tobbletet, sajatos nézOpontot jelenithet
meg, ami a globalis, ezért kissé szintelen-szagtalan angol tudomanyos zsargon-
ban elvész. Ezt megakadalyozand6, Robert Philipson (2009) hatarozottan sziiksé-
gét latja, hogy az északi orszagokhoz hasonldan (Laihonen, 2009) a kis europai
orszagok is nekildssanak a nyelvi emberi jogokon alapuld siirgds nyelvpolitikai
cselekvésnek. Kiss Jend (2009) szerint a magyar tudomanymiivelésben tobbnyel-
viségre volna sziikség anyanyelvi dominancidval, a természettudomanyokban
kiegyenlitett kétnyelviiséggel. Ugy véli, hogy téves manapsag a latin és angol
parhuzamra hivatkozni, mert amikor a latin volt a tudomany nyelve, akkor még
nem voltak nemzeti tudomanyos nyelvek, ma pedig vannak.

HATTERBE SZORULT CELOK: A TUDOMANY TARSADALMI HASZNOSULASA ES A NYELV

Vilagszerte egyre kritikusabban viszonyulnak a kvantitativ teljesitményértékelési
formakhoz, hiszen ezzel a ,,tudomanyos minéség” értékelését merev rendszerek-
hez rogzitik, nyelvileg pedig homogenizaljak. A kutatdkat a publikalt tanulma-
nyok szaméaval és annak a folyoiratnak az impaktfaktoraval mérik, amelyikben
a tanulmany megjelenik (ezt pedig korabbi évek gyakorlata alapjan szamitjak,
vagyis dnmagaban nem garantalja a jovore nézve az adott tanulmany magas olva-
a magas presztizsii szaklapok és konyvkiadok piacan ez az irany a kis nemzeti
nyelvek visszaszorulasaval jar. Mindez példaul a hollandiai Science in Transition
mozgalom ¢és tarsai (URL 5) szerint a tudomany céltévesztését eredményezi, hi-
szen a tudomanyos publikaciok eredeti torekvése nem a publikalas maga, hanem
a tudomanyos koz0sség valos tajékoztatasa, a diszciplina fejlesztése, a tagabb tar-
sadalmi hatasrol nem is beszélve (Takacs-Santa, 2017).
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A Dbelsé piacon — féleg a human tudomanyok szempontjabol — a kis nemze-
ti nyelvek szerepének megérzése a tudomanyos eredmények tarsadalmi hatasa
szempontjabol felbecsiilhetetlen, hiszen ezek a nyelvek jelentik a visszacsatolasok
kommunikacios eszkozeit. A két kutatointézet szabalyzataban ugyan helyet kap-
nak tudomanyszervezd ¢s tudomanynépszeriisitd tevékenységek, de azok pont-
szamozasa a fenti célok fontossagahoz mérten meglehetdsen alacsony. Az MTA
CSFK szabdlyzatanak ,,Egyéb” alpontjaban talalhatoak az ismeretterjesztd tevé-
kenységek, ezen beliil az ismeretterjeszto cikk (a megjelenés helyétdl és nyelvétol
fliggetleniil 0,03-as stlyfaktorral), az ismeretterjesztd konyv (0,5-6s szorzoval) és
a tudomanyos médiaszereplés (melyek id6tartama legalabb 5 perc tv- és radiomii-
sor esetén, 0,03-as sulyfaktorral). Az MTA TK esetében példaul a tudomanynapi
rendezvényen vagy a kutatok éjszakajan valo szervezoi vagy eldéado szerepért 1(1)
pontot lehet kapni. Az intézeti elektronikus feliileten valo blogbejegyzésért vagy
(10 percet meghaladod) ismeretterjesztd és tudomdnyos szempontu médiaszereplé-
sért szintén 1 pont jar, azzal a kitétellel, hogy évente maximum 2 pont adhat6 eb-
ben a kategoriaban. Ezenkiviil kiegészitd pontokat (egy kutatod esetében max. 15)
adhat a féigazgatd néhany kategoriaban kiemelkedd tudomanyos, tudomanyszer-
vezd és tudomanynépszeriisitd tevékenységre (nagyrészt nemzetkodzi palyazatok,
szakvélemények kapcsan, de példaul a szakma nyelvét formald szakforditasért
is). Nyelvi megkotottség ezekben a kategoriakban nincs.

Mindezek a gyakorlati tapasztalatok is arra utalnak, hogy a jelenlegi tudoma-
nyos teljesitményértékelés nem kedvez a kis nyelvek fenntarthatésaganak a tudo-
manyban. Ugyanakkor arra a kérdésre, hogy mitdl jo a kutatoi teljesitmény, mitol
sikeres valaki az akadémiai palyan, természetesen nem lehet csupan a normativ
elvarasok egyoldalu megkozelitésébdl kiindulva valaszt adni. Az akadémiai si-
ker egyrészrdl a normativ szabalyzatokbol, elvarasokbdl, valamint az egyén arra
vonatkozd képességebdl (€s szandékabol) tevodik Ossze, hogy ezeknek a struk-
taraknak meg kivan-e felelni, vagy sem. E kétoldalii megkdzelitésbol kiindulva
Magyarorszag vonatkozasaban is fontos volna megismerni az intézmények telje-
sitményértékelési rendszereinek sikerelvarasain tul azt, amit az akadémia szerep-
161 maguk is sikerként definidlnak, illetve, hogy ebben milyen stllyal jelennek
meg a személyes, a diszciplinaris és a tarsadalmi szempontok. A normativ és a
személyes nézépont kozotti konfliktusok feltarasa, és egy holisztikusabb, tagabb
sikermegkozelités az akadémiai palyara egyébként is jellemzd stresszfaktorokat
csokkenthetné azzal, hogy vilagossa valna, mi az, ami (nyelvileg is) realis célként
kittizhet6 a kutatoi teljesitményekre nézve.
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