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Az 1989-90-es kelet-eurdpai — és ezen bellil a magyarorszagi — rendszervaltozast tobb kilsé
és belsé tényezd Osszetaldlkozasa és ezek egymdsra hatédsa idézte eld. Ezek kozll a szerzé a
nemzetkozi eréviszonyok dtrendez6dését, vagyis a hideghdboru amerikai gyézelemmel torténd
befejez6dését tartja alapvetdnek. Emellett nagy jelentéséget tulajdonit az allami és tarsadalmi
tulajdonon alapulé kézponti tervgazdalkodas vereségének a magdantulajdonra és a piaci me-
chanizmusok automatizmusara épiil6 kapitalizmussal szemben. Ezek utan azokkal a belsé tar-
sadalmi és politikai mozgalmakkal foglalkozik. amelyek a kindlkozé lehetéségeket kihasznalva,
s6t azokat olykor megteremtve, és a rendszert bellilrél bomlasztva és/vagy reformalva jarultak
hozz4 a torténelmi jelentdségu valtozashoz.

ABSTRACT

The changes of regime in Eastern Europe including Hungary were brought about by the con-
catenation and interplay of several internal and external factors. Fundamental among these,
according to the author, was the realignment of international power relations that is the on-
going of the Cold War culminated in victory for the United States. Of the same, or at least similar,
importance was the historic defeat of the centralized planned economy based on state and
communal property at the hands of capitalism, founded on private property and the automatic
rules of market mechanisms. After analyzing these factors, the author deals with those internal
social and political movements that taking advantage of the available opportunities, or even
creating them, contributed to this historic change by subverting and/or reforming the regime
from within.
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A vilagtorténelem legtobb nagy fordulatahoz hasonloan a kelet-eurdpai — és ezen
beliil a magyarorszagi — rendszervaltasokat is tobb kiilsé és belso tényezo dssze-
talalkozasa és ezek egymadsra hatasa idézte eld. Alapvetdnek a nemzetko6zi erévi-
szonyok atrendezOdése, vagyis a 1. vildghaboru vége Ota tartd szovjet—amerikai
rivalizalas amerikai gyézelemmel torténd befejezodése tekinthetd. Ugyanilyen,
de legalabbis ehhez hasonldan fontos szerepet jatszott azonban az allami és tarsa-
dalmi tulajdonon alapulé kdzponti tervgazdalkodas torténelmi veresége is a ma-
gantulajdonra és a piaci mechanizmusok automatizmusara €piil6 kapitalizmussal
szemben. S végiil nem maradhatnak emlités nélkiil azok az egyéni kezdeménye-
zések és belsd tarsadalmi mozgalmak sem, amelyek a kinalkozo lehetdségeket
kihasznalva, s6t azokat olykor megteremtve beliilrél bomlasztva és/vagy refor-
malva jarultak hozza a valtozashoz.

1. A szovjet—amerikai rivalizalds gyakorlatilag a II. vilaghaboru vége ota tartott.
A Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurdpaban kialakitott szovjet hegemoniat, amely 1étre-
jottének erészakossaga miatt ellentmondott az 1945-6s jaltai megallapodas demok-
ratikus szellemének, az Egyesiilt Allamok elvileg sohasem ismerte el legitimnek.
Hallgatolagosan, a mindennapok gyakorlataban viszont egyre inkabb elfogadta, és
megbékélt vele. Ez a ,,redlpolitikai” megkdzelités az 1970-es évek elso felében, Ri-
chard Nixon elndksége (1969—-1974) és Henry Kissinger nemzetbiztonsagi tanacs-
adosaga (1969-1976) idején jutott tetOpontra. A Kongresszusnak készitett 1970.
februari jelentésében Nixon, illetve kiilpolitikai stabja a szovjet taborral kapcsola-
tos felfogasat és céljait igy Osszegezte: ,, Az Egyesiilt Allamoknak nem szandéka a
Szovjetunio legitim biztonsagi érdekeit alaasni. A modern technologia fejlodésével
kétségkiviil elmult az az id6, amikor Kelet-Eurdpa kihasznalasaval barmely hata-
lom stratégiai elényre tehetne szert a Szovjetunioval szemben. [...] E megfontolas
alapjan az Egyesiilt Allamok Kelet-Eurdpa orszagait szuverénnek tekinti. [..] Ké-
szen allunk arra, hogy a kapcsolatok fokozatos normalizalasa érdekében targyala-
sokba bocsatkozzunk a kelet-eurdpai nemzetekkel.” (Kovrig, 1991, 117.)

Ez a Szovjetuniéval és Kelet-Eurdpaval szembeni békiilékeny és megengedd
amerikai kiilpolitika Jimmy Carter 1977 és 1980 kozotti elnoksége alatt kezdett
megvaltozni. Az 0j elndk nemzetbiztonsagi tanacsadodja, a lengyel szdrmaza-
su Zbigniew Brzezinski, szamos nyilatkozataban és bels¢ tajékoztatodjaban tet-
te nyilvanvaléva, hogy a ,,Kelet-Eurdpaval szembeni nyajas érdektelenségnek”
vége; hogy az Egyesiilt Allamoknak legalabb akkora érdekl6dést kell tantisitania
Kelet-Europa irant, mint amekkorat a Szovjetunié mutat Latin-Amerika irdnt; s
hogy a ,. kommunista rendszeren beliili valtozas elémozditdsa érdekében” nem-
csak az egyes orszagok hivatalos vezetésével, hanem a ,,lojalis ellenzék képvisel6-
ivel, liberalis értelmiségiekkel, miivészekkel és egyhazi vezetokkel” is fejleszteni
kell a rendszeres kapcsolattartast. A ,,politikai valtozas tudatos batoritasanak”
egyik bevalt eszkdze a miincheni Szabad Europa Radio volt, amelynek novel-
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ték a koltségvetését, és amelyet hatékonyabb propagandara 6sztondztek. A masik
pedig az 1975-6s helsinki megallapodas emberjogi dimenzidinak (4n. harmadik
kosar) komolyabban vétele (Brzezinski, 1985, 146—-150., 296-300.).

Ronald Reagan 1981 és 1988 kozotti elndksége alatt folytatodott a szovjet ta-
borral szembeni emberjogi offenziva. ,,Az emberi jogok — olvashat6 a State De-
partment 1981 végi allasfoglalasaban — kiilpolitikank lényegéhez tartoznak.” Ezek
,.biztositjak szamunkra a legjobb lehetdséget annak kifejezésére, amiben a szovjet
blokkal végtére is vitaban allunk™. S6t, nemcsak folytatddott az ideoldgiai konfron-
tacio, hanem altalanosabb értelmezést is kapott. A szorosan vett emberjogi proble-
matikat a kdzismerten és elkotelezetten antikommunista Reagan az altalanos pol-
gari és politikai jogok védelme iranyéba terjesztette ki. Az Egyesiilt Allamoknak
— fejtette ki példaul 1982 nyaran Londonban — nem egyszertlien a Szovjetunidban
¢s masutt tapasztalhatd emberjogi sérelmek orvosldsa a feladata, hanem a ,,de-
mokratikus infrastruktara” létrehozasa, illetve erdsitése, vagyis egy 1j ,,keresztes
haboru a szabadsagért”, hogy a marxizmus—leninizmus oda keriiljon, ahova valo:
a ,torténelem szemétdombjara” (Brown, 1988, 104.; Kovrig, 1991, 142.).

A Reagan-adminisztracié altal meghirdetett ,,keresztes habor” céljainak el6-
segitése érdekében jott 1étre 1983 decemberében a National Endowment for De-
mocracy, vagyis az Orszagos Alapitvany a Demokraciaért elevezésti washingtoni
szervezet. A CIA és a Kiiligyminisztérium helyett, am veliik egylittmikddve a
tovabbiakban elsésorban ez tdmogatta azoknak az orszagoknak a partjait, szak-
szervezeteit, Ujsagjait, konyvkiadoit, valamint egyéb szervezeteit €s intézményeit,
amelyekben ,,a demokracia gyenge labakon allt, vagy nem Iétezett”. A kelet-euro-
pai ellenzéki csoportok koziil az egyik legfébb tamogatott a lengyel Szolidaritas,
illetve ennek foldalatti kiadoi €s terjesztoi halozata volt, amely egyebek mellett
,»,masold és nyomdai felszereléseket” kapott. Kisebb mértékben, de a magyar-
orszagi ,,fliggetlen csoportok™ ugyancsak részesiiltek kiilonb6z6 juttatasokban
(Shipler, 1986).

A két szuperhatalom rivalizalasa az 1970-es és az 1980-as évek forduldjan a
fegyverkezési verseny terén is Uj szakaszba érkezett. A Szovjetunido 1979-ben
szazotven 1j SS-20-as rakétat telepitett a Varsoi Szerzddés tagallamainak tertile-
tére, és az év végén megszallta Afganisztant. A NATO, illetve az Egyesiilt Alla-
mok erre 6tszaz Pershing és cirkalo rakéta nyugat-europai rendszerbe allitasaval,
valamint az Un. csillaghdborus terv, vagyis az urbe telepitett védelmi rendszer
(SDI) kifejlesztésének a bejelentésével valaszolt. Washington célja ezzel az volt,
hogy a joval kevésbé hatékony szovjet gazdasagot, illetve csak a fogyasztas tartos
¢s drasztikus visszafogasa révén versenyképes szovjet hadiipart teljesithetetlen
feladatok elé allitsa. ,,Ki akarunk fejleszteni egy olyan komplex fegyverrendszert
— nyilatkozta ezzel kapcsolatban maga Reagan 1985-ben —, amely — amennyiben
hatékony védelmet akar vele szemben talalni — sziikségszerlien csédbe viszi a
Szovjetuniot.” (Biiky, 2001, 271-295.; Rees, 1991, 151.)
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A szovjet vezetés érzékelte a valsagot, am a valaszadassal késlekedett. A prob-
lémakkal vald nyilt szembenézés egészen 1985. marcius 11-ig varatott magara,
amikor Mihail Gorbacsov személyében 6tvennégy éves, tehat szovjet mércével
mérve rendkiviil fiatal és dontésképes személyiség keriilt a Kreml élére. Gor-
bacsov egyik legfontosabb torekvése a nemzetkozi fesziiltség, illetve a szovjet—
amerikai ellentét csokkentésére, és ezaltal a szovjet gazdasag tehermentesitésére
iranyult. A hivatalba 1épését kovetd honapokban szamos jol hangzé kezdemé-
nyezéssel hivta fel magara a vilag figyelmét. 1985. aprilis 8-an bejelentette az
SS-20-as rakétak telepitésének felfiiggesztését, majd augusztus 6-an, a hirosimai
atomtamadas évforduldjan a fold alatti kisérleti atomrobbantasok moratoriumat.
Kozben kiilonbozé propagandaanyagokat adatott ki a csillaghaborus tervek glo-
balis veszélyességérol, és diplomaciai uton jelezte: az amerikai kisérletek leal-
litdsa fejében kész 30%-kal csokkenteni sajat stratégiai fegyverzetét. Ezekkel a
gesztusaival és javaslataival mintegy beismerte, hogy a szovjet gazdasag nem
birja elviselni a fegyverkezési verseny, az afganisztani habor €s a belsé szocialis
valsag egyideji terheit (Zemstov—Farrar, 1989, 49-84., 105-177., 209-230.).

A szovjet kiil- és katonapolitika Gjragondolasaval parhozamosan Gorbacsov
jelent6s belsé reformokat is elinditott. Elgondolasainak kozéppontjaban a gaz-
dasag dinamizalasa (uszkorenyije) allt. A gazdasag dinamizaldsat, majd késobb
reformjat (peresztrojka) Gorbacsov kezdettdl fogva 6sszekototte a nyilt beszéd,
a kritika és a vita, illetve az ,,atlathatosag” (glasznoszty) partolasaval. Az addigi
szovjet gyakorlathoz képest talan ez volt a legnagyobb Ujitasa. Gorbacsov maga
ezt ugyan csak az allami és a partbiirokracia nehézkességének és visszaéléseinek
a leleplezésére szanta, a szovjet értelmiség azonban hamarosan az egész szovjet
mult és jelen kritikus atértékelésévé szélesitette. A demokratizacija, vagyis a po-
litikai intézményrendszer reformja 1987-tdl képezte a peresztrojka részét. Az 1ij
valasztdjogi torvényt, melynek Iényege a lakossag altal torténd tobbes jelolés volt,
1988. december 1-jén fogadtak el, s teljeskortien az 1989. marciusi parlamenti
valasztasokon alkalmaztak elészor. Az eredmény varhatd, mégis megdobbentd
volt. Az addigi notabilitasok koziil igen sokan kiestek. Megvalasztottak viszont
Andrej Szaharovot, az orszag legismertebb és éveken at 1ildozott polgarjogi ve-
zetojét, valamint Jevgenyij Jevtusenko ¢és Csingiz Ajtmatov irokat. A szavazatok
89%-aval ekkor keriilt Moszkva élére Borisz Jelcin is (White, 1993, 28—-112.).

Az 1980-as évek végéig Gorbacsov minden jel szerint dszintén hitte, hogy a
katonai terhek csokkentése, a gazdasag dinamizaldsa, a tarsadalom felrazasa, s
végiil a politikai rendszer reformja révén a Szovjetunid lélegzetvételhez juthat,
s az Uj alapokrdl elindulva megszilardithatja kiilséleg és belsdleg egyarant meg-
rendiilt helyzetét. A szovjet blokk belsé kohézios erejét és a kelet-eurdpai szov-
jet rendszerek legitimacios tartalékait ugyancsak tulbecsiilte. Feltételezte, hogy
a peresztrojka révén a bajok ezekben az orszagokban is lekiizdhetok lesznek, s a
szocializmus visszanyeri vonzerejét. A lengyel és kiilondsen a magyar reformto-
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rekvéseket, amelyek minden téren a szovjet kezdeményezések eldtt jartak, ezért
nemcsak eltlirte, hanem kifejezetten tdmogatta a helyi adottsagokat figyelembe
vevo politikat. Gorbacsov késznek mutatkozott az un. Brezsnyev-doktrina feliil-
vizsgalatara, és a Kelet-Eurdpaban allomasozo szovjet erdk részleges visszavo-
nasara is. Ezt eldszor az ENSZ 1988. decemberi iilésén elmondott beszédében
jelentette be (Gati, 1990, 71-75.).

Az amerikai aktivitas, a Szovjetunio gyengesége és Gorbacsov engedékeny-
sége jelentdsen novelte a kelet-eurdpai orszdgok mozgasterét. A belsé gazdasagi
problémak ugyanakkor a rendszer legitimitasat, vagyis elfogadottsagat renditet-
ték meg.

2. 1956 és 1980 kozott a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) adatai szerint az egy
fore jutd magyarorszagi GDP 3,7-szeresére, a legijabb nemzetkozi szamitasok
szerint 2,3-szeresére nott. 1980 és 1988 kozott viszont csak 1,2-szeresére (KSH),
illetve 1,1-szeresére (Maddison, 2006). Vagyis, mig az 1960-as és 70-es években
évi 3—6%-0s novekedést valoszintsithetiink, addig az 1980-as évek elsd felében
mar csak 1-2, majd az évtized masodik felében mar csak 0,5% koriilit (Magyaror-
szag népessége és gazdasaga, 1996, 96.; Maddison, 2006, 479.).

A kialakuloban levo gazdasagi valsag elkeriilhetetlenné tette az aremeléseket.
Elészor — 1974 6szén — az lizemanyag ¢€s a flitdolaj ara emelkedett, majd 1976-ban
a hts, 1977-78-ban a kave, a déligyiimolcs ¢€s az egyéb , Juxusjellegli” élelmisze-
rek, 1979-ben ismét az olaj (75%-kal!) és a kenyér ara (50%-kal!). Es etté] kezdve
szinte mindené és minden évben. 1975 és 1985 kozott az atlagos arszinvonal kozel
megkétszerez0dott, mikdzben az azt megeldzo tizendt évben csak 20%-kal emel-
kedett. Az aremelések jovedelemcsokkentd hatasat a kormany — legalabb részben
— béremelésekkel kompenzalta. Ezek, valamint a kiilkereskedelmi deficit és a
gazdasag altalanos veszteségeinek fedezésére nagy Osszegi kiilfoldi kolesonoket
vett fel. Az orszag nyugati adossagallomanya 1970-ben még csak brutt6 0,8 mil-
liard dollart tett ki. 1975-re ez 3,1, 1980-ra pedig 9,1 milliardra emelkedett, tehat
tobb mint megtizszerezddott. 1970 és 1980 kozott a fogyasztasra és beruhaza-
sokra forditott 6sszegek évi atlagban 2,2%-kal multak feliil azt, amit a gazdasag
megtermelt. A deficit, illetve a tulkoltekezés ardnya 1978-ra 5%-ra szokott. Eb-
ben az évben fordult el6 eldszor, hogy az exportbevételek mar a felvett hitelek ka-
matterheit sem fedezték, s ennek kovetkeztében az adossagszolgalatokat is csak
ujabb hitelbdl lehetett teljesiteni. A torlesztérészletek és kamatok fizetése tobb-
szOr idézett el6 kiélezett helyzetet. 1982-ben példaul a Nemzetkodzi Valutalaphoz
¢s a Vilagbankhoz valo csatlakozas, €s a toliik kapott gyorssegély mentette meg
az orszagot a csodtol.

A kormany részben hitelekbdl finanszirozott €letszinvonal-politikdjanak ko-
szonhet6en 1975 és 1979 kozott a realbérek — ha joval mérsékeltebben is, mint a
megel6z6 két évtizedben — még mindig emelkedtek, s csak 1980 és 1985 kozott
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kezdtek stagnalni, majd csokkenni. Az 1950-est 100-nak véve a realbérek atlagos
szintje 1978-ra 251%-os értéket ért el. 1985-re viszont visszaesett 233%-ra, 1988-
ra pedig 225%-ra. A redljovedelmek azonban, amelybe a kiilonboz6 szocidlis jut-
tatasokat is bele kell érteni, csdkkend ilitemben ugyan, de egészen 1987-ig nottek.
A hanyatlas e téren csak 1988-ban kezd6dott (Romsics, 2003, 15-23.).

Az egyre inkabb hiteleken nyugvoé szocialpolitika és a kiilonbozo tilmunkak-
kal megszerezhetd kiegészit6 jovedelmek az emberek tulnyomoé tobbsége elott
sokdaig elfedték a helyzet sulyossagat. Pontosabban azt hitték, hogy tligyeskedés-
sel és az onkizsdkmanyolas fokozasaval ellensulyozni tudjak annak negativ ko-
vetkezményeit. A gazdasagi valsdghoz tarsadalmi és politikai valsag — eltéréen
példaul Lengyelorszagtol ¢s Romaniatol — az 1980-as évek kdzepéig Magyaror-
szagon ezért nem tarsult. A tomegelégedetlenség olyan latvanyos kitoréseinek,
mint amilyenek a Zsil-volgyi banyaszok 1978-as, s a lengyelorszdgi munkésok
1980-1981-es sztrajkjai és demonstracioi voltak, Magyarorszagon a jelei sem mu-
tatkoztak. Arrol tehat, hogy a Kadar-rendszert a nép elementaris erejii tomeg-
mozgalmai dontdtték volna meg, nem beszélhetiink. A rendszer tamogatottsaga
mindazonaltal rohamosan csokkent, am ez nem sztrajkokban és egyéb szocialis
jellegti megmozdulasokban, hanem a lakossag csondes hangulatvaltozasaban fe-
jezodott ki (Nagy, 1989, 55.).

3. Ha a tarsadalom nagyobb része nem is mutatott politikai aktivitast, az értel-
miség korében — €s ez tekinthetd a rendszervaltozas harmadik okanak — kezdtek
korvonalazodni azok a csoportok, amelyek elégedetlenségiiknek nyilvanvalo je-
leit adtak. A magyar szellemi élet immar évszazados megosztottsagat leképezve
az ellenzéknek két nagy aga formalddott ki: az in. demokratikus, emberjogi vagy
urbanus €s az Un. nemzeti vagy népi. El6bbiek szamara sokaig az altalanos em-
beri jogok ¢€s a civil szervezddés lehetdségeinek biztositasa, utobbiak szamara
pedig a magyar kisebbségek hatékonyabb védelme és a tarsadalmi devianciak el-
leni kiizdelem voltak a legfontosabb hivoszavak. Alapvetéen azonban mindkettd
a rendszer demokratizaldsara torekedett.

Az ellenzék e két nagy aramlata mellett az 1980-as évek elsd felében szamos
mas ellenzéki jellegli tomoriilés is megszervezodott. Az egyetemistak korében
ilyennek tekinthet6 a Jogasz Szakkollégium (1983), a késébbi Fidesz bdlcsdje; a
miivészvilagban az 1970-es évek masodik felété] miikodd Fiatal frok Jozsef Attila
Kore és az Inconnu csoport; valamint az Gn. klubmozgalom.

Az egyes ellenzéki iranyzatokat kezdetben az egyiittmiikodés és a hatalom-
mal szembeni kozos, antikommunista jellegli fellépés igénye jellemezte. Ennek
az 1980-as ¢évek elsd felében szamos jele mutatkozott. 1980—81-ben ilyen volt a
Bibo Istvan tiszteletére Osszeallitott emlékkonyv, amelynek hetvenhat szerzdje
kozott népiek és urbanusok, antimarxistak és egyfajta demokratikus szocializ-
mussal rokonszenvezd revizionistak, allastalanok és vezetd kutatointézeti dolgo-
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z0k egyarant megtalalhatok voltak. Az ellenzéki egyiittmitkodés masik fontos
eseményének az 1985 nyaran Monoron megszervezett talalkozo tekinthetd. En-
nek el6adoi kozil a demokratikus ellenzéket Kis Janos, Kenedi Janos és Szabd
Miklos, a népieket Csodri Sandor és Csurka Istvan, az 56-osokat Donath Ferenc
¢s Vasarhelyi Miklos, a reformkozgazdaszokat pedig Bauer Tamas és Laki Mi-
haly képviselte.

A monori talalkozot kdvetden az ellenzék a programalkotast tekintette 6 fel-
adatanak. Az elsd részletes javaslattal (Fordulat és reform) a reformkodzgazdaszok
egy csoportja (Lengyel Laszlo, Matolcsy Gyorgy, Antal Lasz1o stb.) jelentkezett
1986-ban. A gazdasagi jellegli teend6k mellett, amelyek a piacgazdasag kovetel-
ményeit tartottak szem el6tt, az anyag politikai javaslatokat is tartalmazott. Szer-
z6i a csoportérdekek intézményes artikulalasanak biztositasat, azaz a monolit és
autoriter rendszer pluralizalasat és demokratizalasat ajanlottak. A kovetkezd év
nyardn a Beszeld szerkeszti tettek kozzé részletes programot 7darsadalmi Szer-
zodés cimmel. Bar a szerzok politikai idedlja a partok teljesen szabad versenyén
alapulo nyugati tipusu parlamentaris demokracia volt, az adott helyzetben ezt
még ,.tavoli alomnak™ tartottak. Kozvetlen célként ezért a jogallamisagnak és
a politikai demokracianak olyan korlatozott forméajat kdrvonalaztak, amelyben
a kommunista part még élvezett volna bizonyos privilégiumokat. A harmadik
részletes programot Bihari Mihdly dolgozta ki Reform és demokracia cimmel.
Az 1987 6szén elkésziilt munka ugyancsak az egypartrendszer keretei kozott
mozgott. Legfontosabb javaslatai az MSZMP-n (Magyar Szocialista Munkaspart)
beliili platformszabadsag biztositasa, valamint a hatalmi agak kiilonvalasztasa,
¢és ennek keretében a parlament térvényhozodi szerepének a visszaadasa, tovabba
a parlamentnek €s nem a partnak felelos kormanyzati tevékenység helyreallitasa
voltak.

A népi-nemzeti szarny nem allt eld sajat politikai programmal. Elséként hozta
viszont létre a maga legalis mozgalmat. A szervezet, amelyet Magyar Demokrata
Forumnak (MDF) kereszteltek el, 1987. szeptember 27-én alakult meg Lakitelken,
a Lezsdk Sandor helybéli koltd és tanar udvaran felallitott sdtorban. A masodik
ellenzéki szervezetet a KISZ-szel elégedetlen fiatalok hoztak 1étre 1988. marcius
30-an Fiatal Demokratak Szovetsége (Fidesz) néven. A demokratikus ellenzék
vezetdi kezdetben abban biztak, hogy valamennyi vagy legalabbis a legtobb el-
lenzéki szervezet Osszefogasara képesek lesznek. Ennek érdekében hivtak életre
1988. majus 1-én a Szabad Kezdeményezések Halozatat. A feltartoztathatatlan
partosodas jeleit érzékelve késébb Szabad Demokratak Szdovetsége (SZDSZ) né-
ven hoztak létre sajat szervezetiiket. 1988-ban az ellenzék befolyasa mar nem
szazakra vagy ezrekre, hanem tizezrekre terjedt ki. Errdl tantiskodott az 1988.
marcius 15-1 budapesti tomegdemonstracio, amelyen mintegy 10-15 ezren vettek
részt, valamint a Magyar Demokrata Forum taglétszama, amely 1988 végére el-
érte a tizezer fot (Csizmadia, 1995, 141-441.).
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4. A tarsadalom csondes elégedetlenkedése és az ellenzéki szervezetek ,,hangos”
aktivitasa mellett a kadarizmus hitelvesztésének eklatans jele volt a parvezetésen
beliil élez6dott ideoldgiai harc és maganak Kadarnak a bukasa is. Ezt tekinthetjiik
a rendszervaltozas negyedik okanak. A szétesésnek indult partot és az ellenzéki-
ekkel gyakran egyiittmiikddd kritikus partértelmiséget 1988 elején Kadar és a
mogotte allo ,,régi garda” tobb figyelmeztetésben részesitette. A lavinat azonban
tobbé nem lehetett megallitani. Az 1988. majus 23—24-re 6sszehivott rendkiviili
partértekezlet a vezetd testiiletek teljes atalakitasa mellett dontdtt. A tizenharom
addigi PB- (Politikai Bizottsag) tagbol a kiildottek mind6ssze harmat valasztottak
ujja. Bevalasztottak viszont Nyers Rezs6t s Pozsgay Imrét, akik a partelit legin-
kabb elkdtelezett reformbarat 0jitoi voltak. A part elso titkarava az élre toré Grosz
Karolyt valasztottak, a meglepett és megalazott Kadar pedig az Gjonnan Iétesitett
¢és hatalom nélkiili partelnoki pozicioval kényszeriilt megelégedni.

Az 1j vezetés az 1988. julius 13—14-i KB- (Kdzponti Bizottsag) értekezleten
nézett szembe az egyre kilatastalanabb helyzettel. A testiilet beletorodott a teljes
foglalkoztatottsag feladasaba, vagyis a munkanélkiiliség elkeriilhetetlenségébe.
Belatta azt is, hogy a tulajdonvaltas, azaz az allami tulajdon legalabb részleges
maganositasa nélkiil a termelékenység érdemben nem ndvelhetd. 1988 oktoberé-
ben a parlament ennek alapjan fogadta el az in. tarsasagi torvényt (VL. tc.), amely
engedélyezte az allami vallalatok magantarsasagokka alakuldsat. Ezzel visszafor-
dithatatlan folyamatok indultak el a tarsadalmi tulajdon 6sszeomléasa és a magéan-
tulajdonon alapuld piac- és versenygazdasag kialakuldsa terén. A partvezetés és
a kozvélemény altal vitatott masik nagy kérdéskor a politikai intézményrendszer
reformja, azaz a ,,szocialista pluralizmusnak” nevezett elképzelés pontos miben-
1étének a tisztazasa volt. Azt az ellenzéki kovetelést, hogy a partot a tarsadalom,
a kormanyt pedig az Orszaggylés ellendrzése ala kell helyezni, ekkorra a part re-
formerei is elfogadtak. Tisztazasra vart azonban, hogy a hatalommegosztasnak ez
a formaja és az érdekek nyilt artikulacioja az egy- vagy a tobbpartrendszer keretei
kozott valosuljon-e meg. Grosz és a part koriilotte tomoriild technokrata vezetoi
az egypartrendszeren beliili pluralizmus allaspontjat képviselték. Pozsgay, Nyers
¢és a part veliik tarto radikalis reformerei viszont mar ekkor tobbpartrendszerben
gondolkodtak.

Az j vezetés €s az ellenzék viszonya ellentmondasos volt. A Nagy Imre kivég-
zésének 30. évfordulojara emlékezd 1988. junius 16-1 budapesti tiintetést, ame-
lyen mintegy négyszazan vettek részt, a rendérség durvan feloszlatta. Az erdé-
lyi falurombolas ellen tiltakozd junius 27-1 tomeggytlést, amelyen tobb tizezren
jelentek meg, viszont engedélyezték a hatdosagok. 1956 ota ez volt az elsé olyan
nagy tomegmegmozdulas, amelyet nem a part vagy szatellit-szervezetei szervez-
tek. 1988. szeptember 12-én felvonulhattak a bds—nagymarosi vizlépcsé megépi-
tése ellen tiltakozok is. Pozsgay Imre, aki nemcsak PB-tag, hanem juniustol a
korméany allamminisztere is volt, november 25-én bejelentette, hogy az MSZMP
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parbeszédet kezd az ellenzéki szervezetekkel. Roviddel ezutan, november 29-én
Grosz Karoly viszont arrél beszélt a budapesti Sportcsarnokban 6sszegytilt part-
aktivistak €s munkasorparancsnokok eldtt, hogy az MSZMP az egypartrendszer
viszonyai kozott képzeli el a politikai pluralizmust, s hogy ,,fehérterror” réme
fenyeget.

A partvezetésen beliili megosztottsagot tovabb élezte Pozsgay Imre 1989. ja-
nuar 28-1 radidnyilatkozata, melyben az 1956-o0s ,,ellenforradalmat” népfelkelés-
nek mindsitette, €s egyben a tobbpartrendszer bevezetése mellett is allast foglalt.
A part Kozponti Bizottsaga februar 10—11-i {ilésén vitatta meg a Pozsgay nyilat-
kozata altal eldtérbe allitott kérdéseket. Késhegyig mend vita utan a testiilet veégiil
bizalmat szavazott a kommunista reformpolitika szimbolumava magasodott poli-
tikusnak. Az tilésrdl kiadott k6zlemény hangsulyozta, hogy a népszuverenitas és
a jogallamisag elvébdl kiindulva a Kozponti Bizottsag folytatni kivanja a politikai
intézményrendszer mélyrehato reformjat, s hogy a politikai rendszer pluralizala-
sa az adott helyzetben a tobbpartrendszer keretei kozott valosithaté meg (Tokes,
1996, 263-315.).

A kdzlemény megjelenésekor az egypartrendszer ténylegesen mar a multé volt.
A Magyar Demokrata Forum ¢€s a Fiatal Demokratak Szovetsége utan 1988 végén
¢s 1989 elején szdmos mas partszerti képzodmény jott [étre. A Szabad Kezdemé-
nyezések Halozatabol 1988. november 13-an megalakult a Szabad Demokratak
Szovetsége. Ezt november 18-an a Fliggetlen Kisgazdapart ujjaalakulasa kovet-
te. A Szocialdemokrata Part 1989 januarjaban, a Nemzeti Parasztpart — Magyar
Néppart néven — 1989 februarjaban szervezodott jja. Az un. torténelmi partok
szinrelépését a Kereszténydemokrata Néppart aprilis 2-i ujjaalakulésa tette teljes-
sé. A partok szdma 1989 nyarara harminc, az év végére hatvan folé¢ emelkedett.

Az ellenzéki partok és szervezetek 1989. februar 17-1 nyilatkozatukban tidvo-
zolték, hogy az MSZMP elfogadta a tobbpartrendszert mint a hatalomgyakorlas
egyediil demokratikus formajat. Egyben — a lengyel példat szem el6tt tartva —
javasoltak, hogy a part és a kormany kezdjenek targyalasokat az ellenzékkel a
hatalom megosztasardl és a demokracidba vald békés dtmenet modozatainak a
kidolgozasardl. A hatékonyabb fellépés érdekében a legfontosabb nyolc ellenzéki
szervezet 1989. marcius 22-én megalakitotta az Ellenzéki Kerekasztalt (EKA).
Ezt megel6zden, 1989. marcius 15-én legalabb szazezren vettek részt az ellenzé-
ki szervezetek immar senki altal sem zavart megemlékezésein, mikdzben a hi-
vatalos linnepségen alig huszezren jelentek meg. Az ellenzéki megmozdulasok
csucspontjaként Csengey Dénes, az MDF politikusa jelképesen lefoglalta a Ma-
gyar Televiziot, Cserhalmi Gyorgy szinész pedig felolvasta a 12 pontba foglalt,
harmincegy ellenzéki szervezet altal alairt koveteléseket. A megemlékezéseket és
az Unnepi eseményeket a Magyar Televizio egyenes adasban kdzvetitette. A ma-
gyar nép nagy tOmegei szamara a rendszervaltas programja ekkor koérvonalazo-
dott eldszor.
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1989 tavaszatol 1élegzetelallitod titemben peregtek az események, omlott 6ssze
a partallam, és haladt elére az a folyamat, amely a modellvaltason tallépve immar
félreérthetetlentil a rendszervaltas iranyaba mutatott. Az eloremenektilés politi-
kajat valasztva aprilis 22-én feloszlott a KISZ (Kommunista [fjiisagi Szovetség).
Majus 8-an az ekkor mar nagybeteg Kadar Janost minden vezetd beosztas alol
felmentették. Ugyanezen a napon a Magyar Tudomanyos Akadémia rehabilitalta
azokat a tuddsokat, akiket politikai okokbol megfosztottak akadémiai tagsdguk-
tol. Majus 13-4n a kormany felfliggesztette a negativ szimbolumma valt nagyma-
rosi vizlépesd épitését. Junius 8-an Glatz Ferenc miivelddési miniszter bejelentet-
te az orosz nyelv kotelezd oktatasanak megsziintetéseét.

Az egész tarsadalmat megrazta Nagy Imre, Maléter Pal és tarsaik iinnepélyes
Gjratemetése junius 16-an. A kegyeleti aktus hatasat fokozta, hogy julius 6-an
elhunyt Kadar Janos. E két szimbolikus tartalommal is rendelkez6 esemény fél-
reérthetetlentl jelezte, hogy egy torténelmi korszak a végéhez kozeledett. A 1at-
vanyos eseményekkel parhuzamosan — 1989. junius 13-t6l szeptember 18-ig —, a
nyilvanossag kizarasaval folytak az Ellenzéki Kerekasztal, az MSZMP ¢és az un.
harmadik oldal (szakszervezetek, Hazafias Népfront stb.) targyalasai (Nemzeti
Kerekasztal) a rendszervaltas alapkérdéseirdl, illetve a leendé magyar koztar-
sasag alkotmanyos alapjairol. Ennek eredményeként kialtottak ki 1989. oktober
23-an a Harmadik Magyar Koztarsasagot, és rendezték meg 1990 tavaszan az
elsO szabad valasztasokat. Az azota eltelt kozel harmine év megitélése kiillonb6zo.
1989 torténelmi jelent6ségéhez azonban semmi kétség sem férhet (Romsics, 2013,
69-92.).
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