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Az épitészetet elsésorban olyan fogalmakkal kétjik 6ssze, mint az idétallésag, allandésag, tar-
tossag. A kultdrdban betoltott szerepét, az egyéni és kollektiv emlékezetben kifejtett hatasat
is els6sorban e fogalmaknak tulajdonitjuk. Aligha véletlen, hogy Pierre Nora emlékezethelyei-
nek korébe éppugy beletartozéként definidlta az archivumokat, ritusokat, mint az épuleteket,
amelyek tehat rogzitik, hosszu tavra determindljak a hozzéjuk kot6d6 emlékezetaktusokat. De
milyen kdvetkeztetésekre juthatunk két, szimbolikus budapesti és linzi, az épitett térben megje-
lené, ideiglenesen fennallé beavatkozasbol, amelyek efemer jellegiik ellenére vagy taldn éppen
azért valtak erés hatasu, az egyéni és kollektiv emlékezetet befolydsold, meghatarozoé projek-
tekké?

ABSTRACT

Cohesion within architecture is usually expressed in terms of durability, permanence, and con-
stancy. In addition, its role in culture and its impact on individual and collective memory are pri-
marily attributed to these concepts. It is no accident that Pierre Nora defined archives and rituals
as being just as much a part of our memory-places as buildings that, in the long term, fasten and
determine the acts of memory linked to them. But what conclusions may we make from those
two symbolic interventions appearing in built space from Budapest and Linz that exist just for
days or months, which, in spite of their ephemeral nature or just because of it, become influen-
tial and determinant projects that affect the individual and collective memory?
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Az ideiglenesség és annak megkeriilhetetlen hatasa az épitészetben nem kor-
tars fejlemény, €s még nem is csak az utdobbi masfél évszdzad eredménye. Gondol-
junk csak az 6kori Réma diadaliveinek eredetileg faszerkezetii, diszitett leplekkel
beburkolt, feloltoztetett efemer épitményeire, amelyekkel a gy6ztes hadvezért
tinnepelték. E rovid ideig fennallo, kizarolag szimbolikus indittatast épitmények
késébb az immar az orokkévalosagnak szant, kobol késziilt diadalivek konstruk-
cioiban oltdttek testet. Esetiikben tehat az ideiglenes épitmény épitési technikaja
¢és logikéja maga valt szimbolikusan olyan meghatarozova, hogy az egy teljesen
mas épitéstechnologia alkalmazasaban is nyomott hagyott, immar nem néhany
napos iinnepi diszletként, hanem évszazadokra nyuloan tanuskodva egy egykor
ideiglenes konstrukcio formalasanak az emlékezetben betdltott jelentOs szerepé-
r6l (Moravanszky, 2018). Sorolni lehetne a példakat az épitészettorténet kiilonféle
korszakaibol.

Az épitészet és az ideiglenesség fogalmanak kapcsolatarol els6sorban nem az
elére kézenfekvonek tiing kiallitasi pavilon- és installaciéépitmények vizsgalata-
val juthatunk az emlékezetfolyamatokat meghatarozo kovetkeztetésekhez. Még
akkor sem, ha meghatarozé kulturalis jelentdsége volt mindig is az egyes orsza-
gok seregszemléjének is tekinthetd vilagkiallitasok épitészetének (Székely, 2016).
Egyes kiilonleges esetekben kétségtelentil az ideiglenesnek szant épitmények val-
tak — védett statuszba keriilve — orszaguk, varosuk ikonikus alkotasaiva, gon-
doljunk csak a budapesti Alpar Ignac-féle Vajdahunyad-varra, amely a romaniai
torténeti éplilet masolata, vagy az 1889-es vilagkiallitasra épiilt parizsi Eiffel-to-
ronyra. Ezeknek az emblematikus példaknak efemer jellege alig olvashatd, je-
lent6ségiik talnott az épités szandékan, s hamarosan mint az 6rokkévaldsagnak
szant épitményekre tekintett az utokor. Nagyot ugorva az idében, akadnak olyan
kivételes példak is, amikor az emlékezetdiskurzusok helyszinéiil szolgalnak ide-
iglenes épitmények, mint amilyen az a kijevi ideiglenes pavilon volt, amelyet
2019-ben a Revolution of Dignity Museum részeként, Maidan Museum Pavilion
néven épitettek, hogy a késébb megvaldsitani tervezett muzeum helyén katalizaja
az ukran forradalommal kapcsolatos diskurzusokat a nyilvanos térben.

Meégis, érdemes tovabb sztikiteni a kort, €s a vizsgalatot épitmények, installaci-
ok olyan példainak vizsgalatara korlatozni, amelyekben az ideiglenesség alapvetd
sajatossag, az épités szandékat, a koncepciot alapjaiban athatd és meghatarozo
tulajdonsag ugyan, de nem pusztan a fennallas idétartama miatt. E példakban
— tervezetten hosszabb-rdvidebb fennallasuk ellenére — érhetiink tetten olyan, a
nem ideiglenes épitészethez tarsitott hatdsmechanizmusokat, amelyek alapvetden
alakitjak, befolyasoljak egy sziikebb vagy tagabb kozdsség identitasat, emléke-
zetfolyamatait is.

Szamos példa, miifaj adodhatna a fenti gondolatmenet illusztralasara, mégis,
e tanulmanyban minddssze kettére koncentralok. K6zos benniik az ideiglenesség
maga, de a megvaldsulas célja, eszkozei és hatasai jol érzékelhetéen kiilonboz-
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nek. Ugyanakkor mindkét esetben egy-egy jelentés torténelmi Osszefiiggéssel
terhelt épiilet, épitett téri kornyezet ideiglenes atlényegitésérol, atalakitasarol be-
szélhetlink, masképp fogalmazva, az efemer karakter csakis a sziikebben vagy
tagabban értelmezett épitett téri kontextusra vonatkozoan értelmezhetd igazan,
annak jelentésrétegeivel keriilt azokat bovitd viszonyrendszerbe. Rajk Laszlo és
Bachmann Gabor 1989-es budapesti Gjratemetési diszlete, ¢s Hito Steyerl linzi
2009-es munkaja kozott husz év telt el, mégis rokonnak érzem dket. Mindkettd
az adott épiiletet, épitett kdrnyezetet atalakitva valosult meg, annak kipreparala-
sa, ideiglenes modositasa révén. Mig Rajk és Bachmann munkéja betakart, be-
csomagolt, addig Hito Steyerl és munkatdrsainak installacidja roncsolt, elvett az
épiiletbdl. A beavatkozasok eszkozeit tekintve ellentétes iranyu példak, mégis,
mindkét esetben az adott épiilet és téri kornyezetének radikalis és nagyszabasi
atlényegitésérol beszélhetiink. Mindkét jol ismert munka tétje tulnétt az adott
helyen, épiileten, amelyre vonatkozott: a budapesti és a linzi mi esetében is a
kollektiv nemzeti trauma feldolgozasa volt a tét ezekben az €pitészet miifaji ha-
tarteriiletein mozgod, miivészeti projektekként is tekinthetd beavatkozasokban.

¥

RN

Rajk Laszlo: A katafalk (1989, vegyes technika) (Rajk Laszl6 archivuma)

Rajk Laszlé és Bachmann Gabor 1989-es nagyszabasu temetési diszlete a ma-
gyarorszagi rendszervaltozas, az 1956-o0s forradalom aldozatai rehabilitaciojanak
nagyszabast, szimbolikus téri kerete, amely alig néhany 6ras esemény hatteréiil
sziiletett, mégis, jelentéségében tulnétt az adott épiilet, tér, id6 keretein.
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A helyszin az 6nmagaban is jelképes HOsok tere volt, amely a pesti varos-
szovetet atszeld reprezentativ Andrassy Ut tengelyében megvalosult torténeti tér-
kompozicio: kozépen az 1906-ra elkésziilt, Magyarorszag ezeréves fennallasat
innepld millenniumi emlékmiivel, kétoldalt pedig a korszak két reprezentativ
muzeumépliletével. A tér torténeti 6roksége ugyanakkor legalabb annyira terhes,
mint felemeld. Az 1919-es Tanacskoztarsasag a vords szinii leplekbe csomagolt,
eltakart Millenniumi emlékm el6tt iinnepelt (Potd, 2003), de a II. vildghaborta
utdni kommunista rezsim majus 1-jei disztribiinjeinek is kedvelt helyszine volt a
tér tengelyében allo emlékmii. Rajk és Bachmann, akik a korszak neves épitészei-
ként és az ellenzéki mozgalom meghatarozo szerepléiként, de filmek dekonst-
ruktivista diszleteinek tervezdiként is ismertek voltak, az 1989-es Gjratemetési
diszletnek a tér tengelyétdl balra elhelyezkedé Miicsarnok neoklasszicista épiile-
tét valasztottak (Bachmann et al., 1990), e dontéssel mind a tér hasznalatanak tor-
ténetét, mind a tengelyesség, szimmetria monumentalis hatdsat elutasitva, nagy
erejll installaciot hoztak létre.

A portikusz fekete, mig a féhomlokzat két oldals6 részének fehér lepellel valo
becsomagolasa megteremtette az egyszerliségében is monumentalis hatterét a ka-
ravatalozas eseményének szimbolikus ereje a kollektiv emlékezetben 6sszeforr e
nagyszerl installacioval, aligha valaszthat6 szét a kettd jelentOsége egymastol: a
korabeli felvételekrdl is érezhetd a Miicsarnok épiiletének mulanddsaga ellenére
nagy erejii, a Hosok tere 1éptékével felérd atvaltoztatasa. A monumentalis diszlet
alapjaiban irta at az épiilet téri hatasat, mind optikailag az északi homlokzatot
deritd lepellel, mind térileg a tér felé megdontott, az elflépcsdvel dsszeolvadod
ravatalok elrendezésével: a féhomlokzat két oldalsé szakasza szinte jelentOségét
vesztette, az €jfekete portikusz és a ravatalok egyiitt valtak arra a par 6rara a tér
legfontosabb architektonikus elemeivé.

Rajk és Bachmann munkadja orszagszerte a rendszervaltas utan szazaval meg-
jelend emlékmivek soraban az egyik legmeghatarozdobb, legemlékezetesebb
mualkotasnak bizonyult (Boros, 1997). Munkéjuk kontextusa messze nem csupan
a helyszin stirti torténetébdl vagy az ujratemetés, a gyasz szimbolikus kifejezésé-
bol fakadt, de sajat miivészi referenciajukbol is: megidézve Malevich, Rodcsenko
vagy éppen Christo! miiveit, munkéassagat (Forgacs, 2017). Az Gjratemetési disz-
let e kivételes torténelmi pillanatban igy egyszerre valt Nagy Imre és martirtarsai
efemer emlékmiivévé és a magyarorszagi kortars avantgard mivészeti torekvések
szimbolumava (Gyorgy, 2003), inspiralva a hellyel, az épiilettel kapcsolatos ké-
sObbi miivészeti projekteket is.

I Kazimir Malevich (1878-1935), Alekszandr Mihajlovics Rodcsenko (1891-1956), Hriszto
Vlagyimirov Javasev (Christo Vladimirov Javacheff) (1935-2020).
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In Our Midst, Linz09
(fotd: Liberaler Humanist; Wikimedia Commons CC BY-SA 3.0 licenc)

A Linz09 elnevezésti 2009-es kulturalis fovaros projekt részeként a szervezok
feltett szandéka volt? a varost reflektiv, a nemzetkdzi miivészeti szcéna latasmod-
janak tiikrében, értelmez6 modon bemutatni. E vallalds fontos pontja volt a nem-
zetiszocialista mult értelmezd, és az Gijabb generaciok szamara is érthet6 feltara-
sa, amely immaron nem a traumatikus torténelmi mult kozhelyszerti elitélésébol,
hanem a varos sajat torténelmére valo reflexioként, annak sajatos vizualizacio-
jaban oltott testet (Gyorgy, 2013). Az 1940-ben, Hitler nagyszabas ,,4j Linzet”
megvaldsitani szandékozo torekvéseinek nemzetiszocialista, megaloman varosi
tengelyének Duna-parti nyitdelemeként megépiilt, Roderich Fick altal tervezett
kapuzatszerti, szimmetrikus épliletpar mogott talalhato a varos fotere. Torténel-
mileg és a varos €letében is meghatarozo helyszinrdl van sz6, igy nem meglepd,
hogy az erre valo reflexié ideiglenes, am annal nagyobb szabasu beavatkozasban
oltott testet.

2 Kiildetésnyilatkozatuk 1. pontja szerint: ,,Linz09 Ausztriat az eurdpai kontextusban kivanja
reprezentalni. Ezért mind a nemzetkdzi mivészek, mind a nemzetkozi latogatok felé nyitott
Europa-szerte.” (ford.: a szerz6) (URL1)
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A munka alapja egy nagyszabasu, az épiilettel, annak torténetével kapcsolatos
kutatas volt (Steyerl, 2010). A berlini médiamiivész, Hito Steyerl In our midst
cimi koncepcidjaban (URL2), Sebastian Markt torténésszel, Gabu Heindl épi-
tésszel és Niko Wahllal egyiittmiikddve, a par honapig a nyilvanos varosi térben
fennallé projektje Gsszes elemével a nemzet, a varos €s az épililet traumatikus
multjara igyekezett reflektalni: a Duna fel6l nézve bal oldali épiilet arkadjanak
egyik tlzletkirakatdban mutatta be az épiilet 1étrehozasaban részt vett épitdkkel,
kényszermunkdésokkal, a felhasznalt anyagokkal, azok eredetével kapcsolatos do-
kumentumokat, demonstralva, hogy egy épiilet torténete aligha valaszthato szét
megvalosulasanak, létrehozoinak vagy éppen hasznaldinak torténetétol. A pro-
jekt masik részeként az épiilet tengely és tér feldli két homlokzatan atforduld mo-
don hatalmas beavatkozast valdsitott meg: a kitelepitettek, kényszermunkasok
egykori lakhelyeinek, kényszermunkatdboroknak a térbeli vizualizacioja alapjan
kiszerkesztett hatalmas térbeli abrat rajzolt a vakolt homlokzatsikra az épitész
segitségével, majd a rajzolatok kozott az éptlilet vakolatat a tégla feliiletéig leverte
(Heindl, 2012). A megbontott vakolatdarabok szintén kiallitasi targyakka valva az
épiilet arkadjai alatt talaltak meg ideiglenes kiallitasi helyiiket.

Nagy léptékii archivumvizualizacié valosult meg az épiilettestbe vald bele-
bontassal, az épiilet kipreparalasaval. A mi egyszerre adbrazolt — egy hatalmas
kiallitasi tablo absztrakt, miivészi atirataként valosult meg —, s egyszerre valt a
traumatikus multt épiilettel szemben megfogalmazott szimbolikus, mégis fizikai
beavatkozashoz vezet6 kritikus szemléletii miivészeti projektté. A mi utdbbi ré-
tegét nem nehéz Gordon Matta-Clark bontas eldtt allo épiiletek falait, fodémeit
atbontd, nagyszabasu, performativ miialkotasai 6rokosének tekinteni, igy tobbek
kozott a parizsi Conical Intersect 1975-ben megvalodsitott projektje miivészeti ér-
telemben vett utodjanak.

Az ideiglenes, alig par centiméter vastagsagli vakolatot a téglaépiiletrdl elta-
volité projekt 2010 tavaszaig volt lathato, akkor a hianyokat visszavakoltak, az
épiilet pedig visszaalakult eredeti, évtizedeken at lathatd allapotaba. A traumati-
kus mult eseményeit abrazolo, lathatova tevé munka amilyen brutélis, hiszen az
épiilet megesonkitasaval jott 1étre, olyan szelid, hiszen konnyen visszafordithato,
eltiintethetd hibat, hianyt hozott létre annak feliiletén.

Az ideiglenesség a folyton mozgésban 1év6 egyéni és kollektiv emlékezet ala-
kitasanak mindig is jelen 1évo térbeli kifejezésformaja volt, de kiilonésen nagy-
hatasuva a I1. vilaghaborut kdvet emlékezetfelfogasok tiikrében valt. E két példa
— onmaguk jelentdségén tl — reprezentélja az efemeralitas gyakran képzémuiivé-
szeti indittatast, megtermékenyitd erejét. Az 1989-es budapesti installacio, amely
az 1956-os forradalom miniszterelndkének és kozvetlen munkatarsainak jeltelen
sirokba torténd eltemetését évtizedekkel kovetd torténelmi igazsagtétel pillana-
ta volt, reflektalt a Hosok tere helyszinének torténelmi multjara, mikdzben az
esemény né¢hany oras idétartamara generaciok szamara meghatarozo modon valt
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mélto hatterévé. A 2009-es linzi miivészeti projekt az épiilet testébe bontott bele,
amelynek jelentésége nem csupan az épitéstorténettel jard traumatikus foldrajzi
adatok vizualizécioja volt, hanem sokkal inkabb az épiilet naci eredettorténetével
val6 proaktiv szembenézés. Mindkét példa konkrét épiileteket alakitott at, néhany
orara vagy néhany honapra, az eltakaras vagy a homlokzati feliiletet megsértd be-
lebontas eszkozével, amelyek mégis, alapvetden voltak képesek mind az épiiletek
latvanyanak ideiglenes, mind jelentésiik tartds atlényegitésére.

Egymastol huszévnyi tdvolsagra megvaldsult két nagy erejli, noha efemer jel-
legli munka: becsomagolds Budapesten, preparalt tér Linzben. Néhany centimé-
teres beavatkozas volt mindkettd: a budapesti mi az épiilet homlokzatatol kifele,
a linzi munka abbdl elvéve, attol befele. Mindkettd els6sorban az orszag, a hely,
s részben az épiilet traumatikus torténelmével foglalkozott (az 1956-0s magyar-
orszagi forradalom megtorlasaval, illetve a Hosok terének bonyolult és terhelt
multjaval, valamint Linzben a naci mult épitett 6rokségén keresztiili vizsgalata-
val), ugyanakkor mélyen beagyazddott a korszakok miivészeti torekvéseibe is.
Mindkét projekt anélkiil jarult hozza a hely, az épiiletek, az azokat koriilvevo te-
rek jelentésének megvaltoztatasahoz, hogy maradando valtozasokat eredménye-
zett volna azokon. Aligha tekinthetiink a budapesti Miicsarnok épiiletére 1989.
junius 16-a utan anélkiil, hogy az azoéta is folyamatosan mediatizalt torténelmi
esemény egykori diszletei ne valnanak érzékelésiink meghatarozé elemeivé. Es
aligha tekinthet a 2009-es linzi, a hitleri épiiletet kipreparald beavatkozas utan
barki ugyantgy a traumatikus multt épiilet azzal egyiitt jelen valo torténetének
kényes és fajo pontjaira, mint a Linz09 projekt megvaldsulasa el6tt.

Ezek a maig emlékezetes, par centiméter vastagsagu eltakarassal vagy feliileti
belebontassal megvaldsult beavatkozasok méretiikkel ellentétes aranyban voltak
képesek alakitani az épiiletek jelentését. Az emlékezetet hordozo, alakité emlék-
miivekhez a maradandot, a kobe vésettet, a bronzbdl kiontottet tarsitjuk elsdésorban.
Meégis, e két példan keresztiil is jol lathatd, hogy az ideiglenességet ki- és felhaszna-
16 projektek sokszor nagyobb erdvel képesek emlékmunkara sarkallni, és nagyobb
hatast képesek kifejteni ezen a téren, mint az drokkévaldsdgnak szant koncepciok.

A cikk az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatéaséaval késziilt.
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